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OZET

ZEYTIN ve ZEYTINYAGINDA UYGULANAN DESTEKLEME
POLITIKALARININ HATAY iLi ALTINOZU ILCESINDE URETICILERE
YANSIMASI ve URETiCI GORUSLERI

Hatay ili Altinozii ilgesi, gecim kaynagi biiyiik oranda zeytin ve zeytinyagi olan
bir bolgedir. Bu calismada Altindzi ilgesindeki zeytin {ireticilerinin uygulanmakta olan
desteklemelere bakis acilarinin ve bu konuda yasadiklart sorunlarin belirlenmesi
amagclanmistir. Calismada flce Tarim ve Orman Miidiirliigii CKS sistemine kayitli ve
2018 yilinda zeytinyagi desteklemesinden faydalanan 2568 isletmeden Tabakali
Ornekleme Yontemine gore belirlenen 55 isletmeler ile anket yapilarak elde edilen veriler
kullanilmistir. Arastirma sonuglarina gore katilimei igletmecilerin yas ortalamalart 50.4
yil olup, zeytin yetistiriciligi konusunda 20 yildan fazla deneyimleri s6z konusudur.
Isletmecilerin ortalama aile iiye sayis1 5.5 kisidir. Isletmelerdeki zeytinliklerin %98’i
yaglik ¢esitlerden olusmakta, ortalama zeytinlik alan1 52.5 dekar ve parsel sayisi da 6.5
adettir. Isletmelerin tamami kuru kosullarda iiretim yapmakta olup aga¢ basmna ortalama
verim 21 kg kadardir. Ureticilerin zeytincilik konusundaki baslica bilgi kaynaklari
arasmda komgu diger iireticiler agirliktadir. Ureticilerin tamami zeytinyag: fark ddemesi
desteginden ve %98’ de giibre-mazot desteklerinden yararlanmaktadir. Ureticilerin
%35°1 desteklerden memnun olduklarini, %33’ ise memnun olmadiklarini belirtmistir.
Katilimcilarin  zeytin destekleri konusunda belirttikleri sorunlarin basinda cesitli
nedenlerle CKS’ye kayit olamama ve destek miktarlarinin az olmasi1 gelmektedir.
Ureticilerin %53’ii uygulanmakta olan destekleme sisteminin dogru olmadigini, hig
destekleme olmasa bile zeytin iiretimine devam edeceklerini belirtmistir. Ureticilerin
%89’u desteklerin zamaninda d6dendigini ve genel olarak zeytin yetistiriciligine yonelik
uygulanan politikalardan memnun olduklarin1 belirmislerdir. Zeytin hasadinda makine
kullanimi, hasadin uygun ambalaj kullanilarak yapilmasi ve zeytinde sulama
olanaklarmin gelistirilmesi verim ve kalite artiglarini katki saglayacaktir. Zeytinyaginda
verilen Fark Odemesi Desteklemesi yerinen Alan Bazli Destekleme Sistemine gegilmesi
daha yararli olacagi sonucuna varilmistir. Ureticilere modern zeytin yetistiriciligi
teknikleri konusunda egitim ve yaymm calismalar1 agirlik verilmelidir. Zeytin
ireticilerinin ¢esitli yollarla desteklenmesi zeytin ve zeytinyag iiretimini olumlu olarak
etkileyeceginden artan iiretim maliyetleri karsisinda iireticilerin korunmasi amaciyla daha
fazla destekleme yapilmasi gerekmektedir.

2021, 54 sayfa

Anahtar Kelimeler: Yaglik zeytin, zeytinyagi, tarimsal desteklemeler, iiretici goriisi,
Hatay/Tiirkiye



ABSTRACT

The REFLECTION of the SUPPORT POLICIES APPLIED in OLIVE and
OLIVE OIL to the PRODUCERS in ALTINOZU, HATAY PROVINCE

Altinozii district of Hatay province is a region whose livelihood is primarily olive
and olive oil. This study aims to determine the perspectives of olive producers in the
Altinozii district about the supports being applied and determine the problems they
experience. In the study, the data obtained by surveying 55 farmers determined according
to the Stratified Sampling Method from 2568 enterprises registered in the CKS system of
the District Directorate of Agriculture and Forestry and benefiting from olive oil support
in 2018 were used. According to the research results, the average age of the participating
operators is 50.4, and they have more than 20 years of experience in olive cultivation.
The average number of family members of the operators is 5.5 people. 98% of the olive
groves in the enterprises consist of oil varieties, the average olive grove area is 52.5
decares, and the number of parcels is 6.5. All of the enterprises produce in dry conditions,
and the average yield per tree is 21 kg. Other neighbouring producers are among the
primary sources of information about olive growing. All producers benefit from olive oil
difference payment support, and 98% benefit from fertilizer-diesel supports. 35% of the
producers stated that they were satisfied with the support, and 33% were unsatisfied. At
the beginning of the problems expressed by the participants about olive, supports are the
inability to register to the CKS for various reasons and the low amount of support. 53%
of the producers stated that the current support system is incorrect and that they will
continue to produce olives even if there is no support. 89% of the producers noted that
the supports were paid on time, and they were generally satisfied with the policies applied
for olive cultivation. The use of machinery in the olive harvest, harvesting using
appropriate packaging and improving irrigation facilities in olives will contribute to yield
and quality increases. It would be more beneficial to switch to the Field-Based Support
System instead of the Difference Payment Support given in olive oil. Training and
extension studies should be given to producers on modern olive growing techniques.
Since supporting olive producers in various ways will positively affect olive and olive oil
production, more support is needed to protect the producers from increasing production
costs.

2021, 54 pages

Key Words: Oily olives, olive oil, agricultural supports, producer opinion,
Hatay/Turkey.



TESEKKUR

Yiiksek lisans tez konusunun belirlenmesinde, arastirilmasi ve yazimi sirasinda
sahip oldugu bilgi birikimi ve tecriibesi ile ¢alismay1 yonlendiren ve her tiirlii yardimi
esirgemeyen saygideger danisman hocam Dog.Dr. Bekir DEMIRTAS’a sonsuz sayg1 ve
tesekkiirlerimi sunarim.

Tez galismalar1 sirasinda tiim boliim olanaklarindan yararlanmami saglayan MKU
Tarim Ekonomisi Béliim Baskanligi’na, Hatay il Tarim ve Orman Miidiirliigi ile
Altindzii Tlge Tarim ve Orman Miidiirliigiiniin ¢ok degerli idareci ve personellerine,
Adana Tohum Sertifikasyon Test Miidiirliigiinde goérev yaptigim degerli mesai
arkadaslarima, Altinozii {reticilerine ve isimlerini burada zikredemedigim ama
yardimlarini esirgememis herkese igten tesekkiirlerimi sunarim.

Calismalarim sirasinda desteklerini esirgemeyen esime ve cocuklarima ¢ok

tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

Oleaceae familyasinin, Olea cinsine ait olan zeytinin, tropik ve subtropik bolgelerde
20’den fazla tiirli vardir, ancak bunlardan sadece Olea europaea tiiriiniin bir alt tiirii olan
Olea europaea sativa'min meyveleri yenilebilmekte ve kiiltiirii yapilmaktadir
(Mendilcioglu, 1990). Tiirkiye’de halen yetistirilmekte olan 100’iin lizerinde zeytin ¢esidi
vardir. Tiirkiye gerek bol miktarda yabanileri gerekse kiiltiir ¢esitleri bakimindan ¢ok
bliyiik bir zenginlige sahiptir (Cavusoglu, 1980). Diinyanin en saglikli ve dogal bitkisel
yag kaynagi olan zeytinin tarihi, giiniimiizden 8,000 y1l 6ncesine dayanir. Tarihi gelisimi
icinde bir¢ok efsaneye kaynak olan zeytin, eski uygarliklarin yazitlar: ve kutsal kitaplarda
yer almistir. Ayrica, beyaz bir glivercinin Nuh’un gemisine tufan sonrasi canlilik belirtisi
olarak, agzinda zeytin dali ile donmesi nedeniyle zeytin yiizyillardir ‘Barig’in Simgesi’
olarak kabul edilir. Tiim agaclarin ilki olarak bilinen ve anavatani Tiirkiye nin
Glineydogu Anadolu bélgesi olan zeytin, Hatay, K. Maras ve Mardin sechirlerinden
diinyaya yayilarak, yagis1 bol, 1lik bir kisa, kurak ve sicak bir yaza, kisa ilkbahar ve
uzunca bir sonbahara sahip iklimi olan Akdeniz havzasinin yerli bitkisi haline gelmistir.
Diger kitalarda ise ancak Akdeniz iklimini andiran bolgelerde yetistiriciligi
yapilabilmektedir (Shobolul ve Mendilcioglu, 1985; Mendilcioglu, 1990; Candzer ve
Ozahg1, 1991).

Zeytin, Akdeniz havzasinda sosyal, ekonomik ve ¢evresel olarak kilit bir iiriindiir
ve 6nemli bir kirsal istthdam kaynagidir. Zeytinden elde edilen zeytinyag: gibi {irlinler
son yillarda pek ¢ok tiiketiciyi kendine ¢ekmistir (Pleguezuelo ve ark., 2018). Insanoglu
zeytinin faydalarim kesfettikce zeytine verilen 6nem siirekli bir artig gostermistir. Son
yillarda saglikli ve uzun yasama bilinci, tilkelerin beslenme politikalarinda belirleyici rol
oynamaktadir. Akdeniz tarzi beslenmenin temel 6gelerinden olan zeytin ve zeytinyaginin
benimsenmesi ile bu iriinlerin tiiketimine olan ilginin artmasi, diinyada zeytin ve
zeytinyag iireten iilkelerde ise tiikketim miktarinin artmasina ya da yeni tiiketici tilkelerin
zeytin ve zeytinyag1 pazarina katilmasina neden olmaktadir (Tunalioglu, 2009). Ekolojik
olarak diinyanin belirli bolgelerinde ve az sayida iilke tarafindan yetistirilebilen zeytin,
uretildigi {ilkelere 6nemli bir ekonomik katki saglamaktadir. Zeytin ve zeytinyagi,
niifusun beslenmesi, tarima dayali sanayi sektoriiniin hammadde ihtiyacinin karsilamasi,

potansiyel yapisi ile ihracata yaptigi katki ve istihdam saglamasi vb. nedenlerle



Tiirkiye’nin ekonomik ve sosyal gelismesinde de dnemli fonksiyonlar iistlenmektedir
(Oz1s1k ve Oztiirk, 2011).

Zeytin ve zeytinyag tretimi, zeytin bitkisinin iklim kisiti nedeniyle daha ¢ok
Akdeniz iilkelerinde (Ispanya, Portekiz, Italya, Yunanistan, Tiirkiye, Tunus, Suriye)
yapilmaktadir. Toplam 47 iilkede, ortalama 20 milyon ton zeytin iiretimi yapilmistir
(FAO, 2015). Diinya'da zeytin ve zeytinyag: talebine yonelik artis ile birlikte, iilkeler
tretimlerini arttirma yoluna gitmislerdir. Bu artislarda Avrupa Birliginin (AB) ve
iilkelerin kendi destekleme politikalarinin etkisi biiylik olmustur. Zeytin ayn1 zamanda
hem AB hem de Tiirkiye agisindan &nemli bir ihrag iiriiniidiir (Ozisik ve Oztiirk, 2009).
Tiirkiye’nin zeytin tiretimi 2016/17 {iretim doneminde toplam 1 milyon 730 bin ton olup
bunun 420 bin tonu (%25) sofralik ve 1 milyon 300 bin tonu da (%75) yaglik zeytindir.
Tiirkiye’nin son 5 yildaki zeytinyag: liretim ortalamasi ise yaklasik 159 bin tondur. Hatay
ilinin ise 2020 yilinda yaklasik 13,600 ton sofralik ve 53,000 ton yaglik olmak iizere
toplam 66,600 ton zeytin liretimi var olup, Tiirkiye liretiminin %5.1’ini tretmektedir
(TUIK, 2021).

Tarimsal triinlerin miktar1 ve kalite 6zellikleri tizerindeki en 6nemli etkenler;
tiretimde kullanilan girdiler ve teknoloji diizeyidir. Ancak en gelismis {ilkelerde bile
teknoloji diizeyi, tarim sektoriiniin sahip oldugu 6zellikler ve karsi karsiya oldugu risklere
karst tam giivence saglayamamakta olup bu durum sektoriin desteklenmesini ve
korunmasini gerektirmektedir. Diger taraftan, sektorde liretim siirecinin uzun, parasal geri
doniistim hizinin diisiik, sermaye birikimi ve yatirimlarin yetersiz olmasi destekleme ve
tesviklerin onemini artirmaktadir.

Tarim Sektorii, gelismislik diizeyleri ne olursa olsun, tiim iilkelerin ekonomik
hayatinda biiyiik bir éneme sahiptir. Insan beslenmesi igin gerekli olan gida maddelerini
ve sanayi i¢in gerekli hammaddeleri {ireten bu sektor, gerek kendi bilinyesinde ve gerekse
de diger sektorlerde istthdam yaratmaktadir. Bu ve benzer faydalar saglayan tarim
sektorlinlin gelismesi amaciyla tiim tlkeler kapsamli tarim politikalart uygulamaktadir.
Tarim politikalari igerisinde destekleme politikalart 6nemli bir yer tutmaktadir (Abay ve
ark., 2005). Tirkiye’de uzun yillar tarim sektorii farkli politikalarla desteklenmis, ancak
degisen ulusal ve uluslararasi kosullar, Tiirkiye’de de tarim sektoriinde farkli politika
yaklagimlarini ve reformlar1 giindeme getirmistir. 2000’11 yillarin baslarina kadar

uygulanmakta olan tarimsal destekleme politikalari; saglanan desteklerin hedef kitleye



yeterince yansimamasi, belirlenen amaglarin gergeklestirilememesi, kamu kaynaklarina
getirdigi agir mali yiikle etkisini yitirmis, kalkinmaya yonelik hedefleri engelleyen
unsurlar olarak giindeme gelmistir (Oren ve Binici, 2004). Tarim sektdriinii ayakta
tutmak, niifusunu beslemek ve diinya piyasalarinda rekabet etmek isteyen bir {ilke,
destekleme, koruma ve tesvik uygulamalarini slirdiirmek zorundadir (Yorgun, 2006).
Tarimmsal desteklerin amaglar1 ve politika araclart tilkelere gore farklilik gostermekle
birlikte, tiim tlkelerin ekonomi politikalari i¢inde 6nemli bir yer tutmaktadir. Tarimsal
desteklemelerle tarim sektoriinlin -~ Oncelikli  problemlerinin  ¢oziimiine katkida
bulunmanin, uygulanan politikalarin etkinligini artirmanin, sektoriin bu politikalara
uyumunu kolaylastirmanin ancak tarimsal destekleme politikalarinin, ekonomik ve sosyal
etkinlik ile verimlilik kosullarin1 saglayacak programlarla uygulanabilecgi goriilmiistiir
(Giil Yavuz ve ark., 2016).

Tiirkiye’de zeytinyagi ilk kez 1966 yilinda destekleme alimi kapsamina alinan 24
tarimsal iiriinden biri olarak 1986 yilina kadar araliksiz olarak desteklenmis, 1987-1990
yillar1 arasinda ise destekleme kapsamindan cikarilmistir. 1991 yilinda yeniden
destekleme kapsamina alinan zeytinyagi, 5 Nisan 1994 kararlariyla birlikte tekrar
destekleme kapsami disinda birakilmistir. Zeytindeki destekleme uygulamalar1 zaman
zaman yerini birlik alim fiyatlarina birakmig, 1998 yilindan itibaren de destekleme
ddemeleri, prim ddemelerine doniistiiriilmiistiir. Prim ddemeleri ile Diinya Ticaret Orgiitii
(DTO) ve AB Ortak Tarim Politikalarina uyum saglamak, ekonomiyi kayit igine alarak
vergi gelirlerini arttirmak, tarimsal kayit ve envanter tutulmasini saglamak, iiretici ve
sanayiciyi ayni zamanda koruyup, tiretimi tesvik etmek ve sanayiye diinya fiyatlarinda
hammadde saglamak amaclanmistir. Zeytinyagi {reticilerine, donemsel olarak
degismekle birlikte “destekleme primi” adi altinda dogrudan kg basina yapilan
desteklerin tutarlar1 belirlenirken, i¢ ve dis piyasa fiyatlari, tiretim maliyetleri, biitce
imkanlar1 goz 6niinde bulundurulmustur.

Tiirkiye’de tarimsal {iretimin artirilmasina yonelik uygulamalar Tarim ve Orman
Bakanligi kanaliyla yiiriitiilmektedir. Ozellikle 2000°li yillarm bagindan itibaren arz
sikintis1 ¢ekilen tirlinlerde artis saglanmasi amaciyla sertifikali tohumluk kullanimi, giibre
ve mazot desteklemesinin yaninda fark 6deme (prim 6deme) uygulamasi da yiiriitiilen
tarimsal destekleme ¢alismalarinin  6nemli unsurlarii olusturmustur. Ancak bu

uygulamalarin Tiirkiye’de iireticinin tarimsal gelirine ne dlglide yansidigr ve tarimsal



tiretimi ne yonde etkilediginin belirlenmesine yonelik yeterli sayida ¢alisma
bulunmamaktadir (Semerci ve ark., 2012).

Tiirkiye’de TUIK 2020 y1l1 verilerine gore 41 ilde 887,076 ha alanda 1,316,626 ton
zeytin iiretimi yapilmaktadir. Manisa, Aydin, Balikesir, Izmir, Hatay ve Bursa agirlikli
olarak zeytin iiretiminin yapildig illerdir. Tiirkiye zeytin tiretiminin %>5.1°1 Hatay ilinde
tiretilmektedir. Hatay ilinde 55,679 ha alanda 67,212 ton zeytin iiretimi agirlikli olarak
Altindzii, Yayladagi, Kirikhan, Antakya, Hassa ve Samandag il¢elerinde yapilmaktadir.
Hatay ili zeytin iretiminin 13,166 ton ile %19.5’i Altinozii ilgesinde iiretilmektedir.
Altindzii ilgesi Hatay ilinde zeytin tiretiminin yapildig1 en 6nemli ilge merkezidir. Hatay
Tarim ve Orman il Miidiirliigii 2018 yil1 verilerine gore Hatay ilinde CKS’ye kayitli 8,336
zeytin iretimi yapan isgletme bulunmakta olup bu isletmelerin 3,632°si zeytinyagi
desteklemesinden faydalanmistir. Hatay ilinde desteklemeden faydalanan 3,632 zeytin
tireticisinin 2,568’1 (%70) Altinozii ilgesinde liretim yapmaktadir.

Tarim ve Orman Bakanhg: tarafindan Fark Odemesi Destekleri kapsaminda
zeytinyagia kg basina, Sertifikali Fidan/Fide ve Standart Fidan Kullanim Destegi
kapsaminda zeytin bahgesi tesis edenlere dekar basina ve Geleneksel Zeytin Bahgelerinin
Rehabilitasyonu Destegi kapsaminda dekar bagina olmak tizere direkt zeytine destekleme
uygulamas1 yapilmaktadir. Bu kapsamda Altindzii llge Tarim ve Orman Miidiirliigiinden
elde edilen verilerde Altindzii zeytin ireticilerinin Geleneksel Zeytin Bahgelerinin
Rehabilitasyonu Desteginden faydalanmadigi, Sertifikali Fidan/Fide ve Standart Fidan
Kullanom Destegi ile zeytin bahgesi tesis desteklemesinden 2016 yilina kadar
faydalandiklari, bu yildan sonra destekleme uygulamasinin devam etmesine ragmen
faydalanan iiretici olmadigi ve Fark Odemesi Destekleri kapsaminda zeytinyag
desteklemesinden halen iireticilerin faydalandig: belirlenmistir. Altin6zii ilgesinde 2018
yilinda 2,568 iireticiye toplam 7,646,073.34 TL zeytinyagi destekleme Odemesi
yapilmistir.

Bu calisma ile Altndzii ilgesindeki zeytin iireticilerinin desteklemeye olan
egilimlerinin belirlenmesi, iireticilerin desteklemelere ulasmada karsilastiklar1 sorunlarin
tespiti, destekleme politikalar1 hakkindaki diisiincelerinin ortaya konulmasi, zeytin i¢in
yapilan destekleme faaliyetlerinin etkinligi, destekleme araglarimin yeterliliginin

arastirilmasi ve ylriitiilecek destekleme politikalarina yol géstermesi amaglanmustir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Fleskens (2007), Akdeniz bolgesinde egimli arazilerdeki zeytin yetistiriciliginde
toprak koruma senaryolar1 konulu ¢alismada, dogal kaynaklari koruma ve toprak
erozyonunu Onleme amaciyla ¢evresel ve sosyal entegrasyonun saglanmasi senaryolari
tizerinde durulmustur. Calismada egimli arazilerdeki zeytinliklerde asindirict yagis
diizenleri, asinabilir topraklar ve yetersiz zemin Ortiisii nedeniyle zeytin {iretim
alanlarinda erozyon riski yiiksekligi Ispanya, Portekiz, Italya, Yunanistan ve Tunus’ta
incelenmistir. Calismada toprak erozyonu, diisiik biyolojik ¢esitlilik, orman yangini riski
ve asirt su kullanimina yonelik dogal kaynak yoOnetimi secenekleri arastirilmistir.
Arastirmada AB’nin zeytin ve zeytinyagi politikasinin son reformu ile geleneksel
zeytinciligin terk edilme riskiyle karsi karsiya oldugu ve terk edilmeyi 6nlemek icin bazi
6zel ve kamu miidahaleleri 6nerilmektedir.

Erdal ve ark. (2008), tarafindan yapilan bir ¢alismada Tiirkiye’de tarimsal
desteklemeler kapsaminda prim ddemelerinin pamuk, aygicegi, soya, kanola, misir ve
aspir irlinleri tzerindeki etkisi incelenmistir. Calisma 1980-2006 donemini
kapsamaktadir ve farkli yillarda prim 6denmesine baslanan bu {riinlerin {iretim alani,
fiyatlar1 ve destekleme prim Odemeleri arasindaki iliskiyi test etmek i¢in Granger
nedensellik testi kullanilmistir. Test sonuglarina gore, pamuk, aygicegi ve soya
tirtinlerinde iiretim alanlar1 ve prim 6demeleri arasinda nedensellik iligkisi bulunamazken,
kanola {iiretim alan1 ve prim 6demesi arasinda tek yonlii, misir liretim alan1 ve prim
O0demesi arasinda ise ¢ift yonli bir iligki tespit edilmistir. Diger taraftan aycgicegi, soya,
kanola ve aspir lretim alanlar1 ve iiriin fiyatlar1 arasinda, iiriin fiyatlarindan iiretim
alanlarina dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi bulunmustur. Diger bir ifadeyle bu
tirtinlerin {iretim alanlarinin artmasinda ¢iftcinin eline gegen fiyatlarin 6nemli diizeyde
etkisinin oldugu sdylenebilir. Son olarak soya ve kanola iiriinlerinde prim 6demeleri ve
irlin fiyatlar arasinda c¢ift yonlii, aygicegi tirliniinde prim 6demesi ve fiyati arasinda tek
yonli bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Bu triinlere yapilan prim 6demelerinin
tireticileri piyasa fiyatlarina kars1 korumada etkili oldugu tespit edilmistir.

Marangon ve ark., (2008), calismada birincil amag olarak zeytin agaglarindan elde
edilen gelirin yerel halkin refahini katkis1 degerlendirilmistir. Ikincil amagta ise zeytin
yetistiriciliginin ¢ok islevli sosyal roliiniin altin1 ¢izmektedir. Zeytin tarimi kirsal

alanlarda potansiyel olarak bir¢ok olumlu sosyal etkiye sahiptir. Zeytin yetistiriciliginin



cok islevli roliiniin AB’de iyi bilinmekte oldugu ancak zeytin iiretim sektoriiniin yapisal
zorluklart nedeniyle hala ciftciler lehine kurumsal miidahaleye ihtiya¢ duyuldugu
belirtilmektedir. Ozellikle italya ve Slovenya arasindaki bir tepe bdlgesindeki zeytin
agaclarina odaklanarak, kirsal peyzajin ekonomik degerini tahmin etmek i¢in bir anket
calismasi yiiriitiilmiistiir. Belirli kirsal peyzaj 6zellikleri icin vatandaslarin Odeme
Isteklerini (WTP) degerlendirmek icin Kosullu Degerleme Yontemini (CVM)
uygulanmistir. Makale, zeytin iiretimini degerleme sorularinda elde edilen olumlu
sonuclar hakkinda baz1 sonuclarla sona ermektedir.

Oztiirk ve ark. (2009), tarafindan Tiirkiye’de zeytinyag iiretimine genel bakis
konulu ¢alismada, zeytinyag: {iretiminin en ¢coktan en aza dogru sirastyla Ispanya, italya,
Yunanistan, Tunus, Tiirkiye, Suriye, Fas ve Portekiz gibi Akdeniz’i ¢evreleyen iilkelerde
toplandig1, zeytin bitkisinin diinya lizerindeki bes kitada, Kuzey ve Giiney yarim kiirede
ozellikle Akdeniz iklimine sahip 30-45 derece enlemler arasinda yayilmis oldugu
belirtilmektedir. Calismada Akdeniz bolgesindeki bu sekiz iilkenin diinya zeytinyagi
tiretiminin %90°dan fazlasii tek basina saglamakta oldugu, Tiirkiye’nin ise 2004-2008
yillar1 arasinda yillik zeytinyag: iiretim ortalamasinin 145,000 ton oldugu ve Tiirkiye’nin
bu iretim miktar ile diinyanin altinct biiyiik treticisi oldugu belirtilmistir. Saglikli
beslenme ve dogal gida tiikketimine yonelim sonucunda diinyanin farkli {ilkeleri arasinda
son 10 yildan beri zeytinyagina yiiksek bir talep bulundugu vurgulanmistir. Ayrica,
diinyadaki yliksek yasam standartlar1 ve artan gelir diizeylerinin zeytinyag: tiiketiminde
yeni pazarlarin olugsmasina yol ag¢tig1 ifade edilmistir.

Abel, (2009), tarafindan Yeni Zelanda’nin zeytincilik sektoriinde son yillarda
yasanan gelismelerin incelendi8i bir ¢alismada, yalnizca nicelik olarak degil, daha da
onemlisi nitelik agisindan da ilerlemeler kaydedildigi ortaya konulmustur. Bulgulara
gore, zeytin yetistiricilerinin  gegirdigi gelisim asamasinin yani sira, zeytin
yetistiricilerinin mevcut uygulamalarinin daha da gelismesini siirlayan pazarlama
sorunlart da dahil olmak iizere ¢esitli zorluklar1 oldugu gosterilmektedir. Sonugclar,
ozellikle Yeni Zelanda'da zeytinyag: liretiminin gelecekteki potansiyel artis1 goz Oniine
alinarak zeytinyagi Uriinlerinin hem yerel hem de uluslararasi diizeyde pazarlanmasi
konusunda gii¢lendirme ¢abalarina ihtiya¢ oldugu ortaya konulmustur.

Semerci ve ark. (2012), tarafindan yapilan bir ¢alismada Tiirkiye’nin énemli yag

bitkilerinden olan ay¢i¢eginde, tarimsal destekleme sisteminde uygulanan fark 6demesi



incelenmistir. Arastirmada, Trakya’daki tarim igletmelerinde alan bazli destekler ile fark
O6deme desteginin liretici gelirine yansimasi incelenmistir. Yapilan ¢alismada; aycicegi
alim fiyati ile ekim alan1 ve liretim miktar1 arasinda bir iliski bulunmadigi, ay¢iceginde
uygulanan fark desteklerinin de ekim alanlar1 ve iiretim miktar {izerinde bir etkisinin
olmadigi belirlenmistir. Ayrica arastirmada, tireticilerin aygicegi fark ddeme destek birim
fiyat1 ve piyasada olusan alim fiyat1 konusundaki memnuniyetsizligin énemli boyutlarda
oldugu tespit edilmistir. Arastirma sonucunda, fark Odeme destegi ve alan bazlh
desteklerin aycicegi GSUD’de %36, briit gelirinde ise %101 oraninda artis sagladi
saptanmugtir. Uretici refahinda saglanan bu gelismenin daha stabil hale getirilebilmesi ve
stirekliliginin saglanabilmesi, birim alandan elde edilen aygicegi gelirinin miinavebeye
girdigi bugday gelirine es diizeyde tutulmasiyla miimkiindiir. Bu nedenle arastirmada,
aycicegi alm fiyatimin (fark destek birim fiyati ve Trakya Birlik alim fiyati)
belirlenmesinde, esik olarak 2.5 diizeyindeki aygicegi/bugday paritesinin dikkate
alinmasi Onerilmistir. Belirtilen esik diizeyi korundugu takdirde, bolge iireticisinin
aycigegine yonelmesi konusunda olast bir ivme kazanmasinin miimkiin olacagi
belirtilmektedir.

Galluzzo, (2014) italya’da Ciftlik Muhasebe Veri Ag1 (FADN - Farm Accountancy
Data Network) veri seti kullanilarak organik sarap ve zeytin isletmelerinde verimlilik
analizi konulu ¢alismada, son yillarda italya'da, iiriinlerin dogrudan ticarilestirilmesi
yoluyla treticilerin gelirini artirmada olumlu sonuglar alinmasiyla birlikte organik
ciftliklerde bir biiyiime oldugu belirtilmektedir. Calismada FADN ait organik ve
geleneksel ciftliklerin bir veri seti ile nicel bir arastirma modeli kullanmistir. Organik
ciftliklerde, arazi sermayesi ve isgiliciiniin ekonomik ve tahsis verimliligi diizeyini
tyilestirmede iki 6nemli degisken olabilecegi, geleneksel c¢iftliklerde daha diisiik bir
verimlilik seviyesinin altin1 ¢izmistir.

Salvatore ve ark., (2015), italya’nin Sicilya bdlgesinde yaptiklar1 ¢alismalarinda,
zeytin yetistiriciligi peyzajin korunmasina ek olarak, ¢evrenin ve tarimsal ekosistemin
korunmasina benzersiz bir katki sagladigini belirtmektedirler. Daglik ve tepelik alanlarda
zeytin yetistiricili@inin, yapisal sinirlamalar nedeniyle ciddi sekilde kisitlanmakta
oldugunu, bu karsin kirsal turizmin zeytincilik faaliyetlerinin rekabet giiciinii artirmak

icin potansiyel bir strateji olabilecegini belirtmektedirler. Peyzaj, turizm ve zeytin



yetistiriciligi arasindaki iliskinin analiziyle 6zellikle, iiretim maliyetlerini azaltma ve
pazar konumlandirma stratejileriyle isletmelerin gelistirilebilecegini ortaya koymuslardir.

Ergiin ve ark. (2016), tarafindan Edremit ilgesindeki zeytin iireticilerinin
destekleme politikalar1 hakkindaki diisiincelerinin ortaya konuldugu calismada zeytin
icin yapilan destekleme faaliyetlerinin etkinligi ve destekleme araglarinin yeterliligi
arastirilmistir. Arastirma alani olarak Edremit ilgesinde bulunan 24 koy igerisinden
Camc1 Kdyii secilmistir. Arastirmada, Ilge Tarim Miidiirliigiine kayitl, 2014 yili Ciftci
Kayit Sistemi (CKS) listesindeki Camci kdyiine ait devlet desteklemelerinden yararlanan
60 zeytin tireticisinden oransal 6rnek hacmi formiiliine gore belirlenen 31 cift¢iyle yiiz
yiize goriismeler yapilmistir. Zeytin iireticilerinin %35.5’inin 8-20 da, %29’unun 22-38
da ve %35.5’inin ise 40-80 da zeytin arazisine sahip olduklari belirlenmistir. Bu
iireticilerin mevcut zeytin arazi varliklarinin ayn1 zamanda toplam arazi varliklar1 olmasi
kdyde temel gecim kaynaginin zeytincilik oldugunu gostermistir. Ureticilerin biiyiik bir
cogunlugu desteklemelerle ilgili sorunlarinin olmadigini belirtirlerken bir kismi en
Oonemli sorunlar arasinda desteklerin zamaninda 6denmemesi, 6demelerinin yetersizligi
ve llge Tarim Miidiirliikleri tarafindan periyodik olarak egitim verilmemesi oldugunu
vurgulamastir.

Ozalp ve ark. (2016), tarafindan yiiriitiilen bu ¢alisma Tiirkiye nin dérdiincii 5nemli
zeytin iireticisi olan Manisa ilinin Soma ilgesinde, zeytincilik faaliyetiyle ugrasan tarim
isletmelerinin yillik yaglik zeytin tiretimi, maliyet ve karlilik analizini gergeklestirmek
amaciyla yapilmistir. Calismanin sonuglaria gore; zeytin iiretiminde dekara degisken
masraflar 752.01 TL, dekara sabit masraflar 394.26 TL, dekara toplam {iretim masraflari
ise 1146.27 TL olarak hesaplanmistir. Incelenen isletmelerde birim alana 909.43 TL briit
kar. 515.16 TL net kar elde edilmektedir. Zeytin kg iiretim maliyeti 1.44 TL, kg ortalama
zeytin fiyatt 2.09 TL olarak bulunmustur. Bulgular, arastirma alaninda yaglik zeytin
tretiminin karhilhiginin yiiksek oldugunu gostermistir. Yaglik zeytin hasadinda, emek
ikamesine dayali alternatif yontemler gelistirilmesi sayesinde, masraflarda énemli bir
tasarruf saglanarak, karliligin artirtlabilmesinin miimkiin oldugu belirlenmistir.

Carmona-Torresa ve ark, (2016) tarafindan Ispanya’nin Endiiliis bolgesindeki
zeytin Ureticileri ile yapilan bir calismada, siirdiiriilebilir liretim sisteminin saglanabilmesi
i¢in politika dnerileri ortaya konulmustur. Uretici, iiniversite, kamu egitim ve arastirma

merkezleri ile tarim danigmanlar1 arasinda daha siki iligkiler kurulmasi gerektigi



onerilmektedir. Genel olarak sonuclar, toprak ortiisli, organik giibreleme, giibreleme
Oncesi toprak veya yaprak analizi, sulama suyunun kalitesinin analizi, giibreleme, uzman
tavsiyesine gore sulamanin zamanlamasi ve diisiik yogunluklu budama gibi tekniklerin
desteklenmesi gerektigini gostermistir. Ayrica, tarim teknikleri arasindaki sinerji
nedeniyle bu tekniklerin bir biitiin olarak ve politika seklinde hedeflenmesi Onerilmistir.

Demirtag (2017), zeytin iireticilerinin tarimsal yayim faaliyetlerine katilimini
etkileyen faktorlerin belirlenmesini amaglayan ¢alismasinda, davranigsal niyetin
analizinde Planli Davranis Teorisi kullanilmistir. Arastirmada, Akdeniz Bolgesindeki en
biiyiik zeytin yetistiriciliginin yapildig1 Hatay ilindeki 175 iiretici secilmistir. Ureticilerin
yayim caligmalarina katilma davranisi konusundaki niyetleri modelde ele alinmistir.
Ayrica, lreticilerin kisisel ozellikleri ile davramigsal niyetleri arasindaki iligkiler
incelenmistir. Regresyon analizi sonuglarina gére yayim calismalarina katilma niyeti
tizerinde etkili olan en Onemli degisken iireticilerin tutumu oldugu belirlenmistir.
Modeldeki degiskenler yayim ¢alismalarina katilma niyetindeki varyansin %351 ini
aciklamustir. Ureticilerin kisisel 6zelliklerinden yas ve egitim seviyesi, deneyim siiresi,
yayim bilgisi ve zeytin bahgesi genislikleri arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur.
Ureticilerin tarimsal yayim calismalarina daha fazla katilmasinda faydalilik ve uygunluk
en ¢ok dikkat edilmesi gereken konular olarak belirlenmistir.

Yiiceer ve ark. (2020), Tirkiye’de 2000 yilindan giiniimiize kadar olan tarimsal
destekleme politikalarinda yasanan degismeler ve gelismeler incelenmistir. Calismanin
ana materyalini ikincil kaynaklardan elde edilen veriler olusturmustur. Degerlendirilen
bulgulara gore; 2019 yilinda Tiirkiye’ nin tarimdan elde edilen gayri safi liretim degerinin
yaklasik %13’1i uygulanan tarim politikalar1 sonucunda olusmaktadir. Bu deger AB ve
OECD ortalamalarinin altinda iken; ABD’nin iizerinde seyretmektedir. Tiirk tarim
sektorii; uluslararasi kuruluglar tarafindan belirlenen politikalar sonucunda olumsuz
olarak en fazla etkilenen sektdrlerden biridir. Tirkiye’nin olumsuz etkilenmemesi
yoniinde etkili olacak tedbirler alinmasi ve mevcut durumun iilkenin kendi i¢ dinamikleri
0zelinde degerlendirmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

Sagdic ve ark. (2021), tarim sektorii birgok ekonomi i¢in 6nemini hala koruyan,
yalnizca topragin islenmesini degil, hayvanciligi, ormancilig1 ve balik¢iligi da kapsayan
bir iktisadi faaliyet alanini olusturmaktadir. Ozellikle gelismekte olan birgok iilkede tarim

sektorii hem 6nemli bir ekonomik alan hem de 6nemli bir istihdam alani olusturmaktadir.



Tarim sektoriiniin modernlesmesi ve beraberinde gelismesiyle birlikte kirsal kalkinma,
ekonomik biiyime vb. gibi temel eckonomik degiskenler de olumlu olarak
etkilenmektedir. Bu ve bunun gibi birgok nedenden dolay1 Tiirkiye’deki tarim sektoriine
yonelik bir¢ok arastirma yapilmaktadir. Bu ¢alismanin amaci da Tiirkiye’de 2006Q1-
2019Q4 yillar1 arasinda ¢eyrek donemlik veriler kullanarak merkezi yonetim biitgesinden
verilen tarimsal destek odemeleri ile tarimsal iiretim diizeyi arasindaki nedensellik
iliskisini ortaya ¢ikarmaktir. Nedensellik iliskisi Hacker ve Hatemi-J Bootstrap
Nedensellik Testi (2006) ve Hatemi-J (2012) Asimetrik Nedensellik Testi ile tespit
edilmistir. Nedensellik analizinden 6nce gergeklestirilen esbiitiinlesme analizi sonuglari,
Tiirkiye’de tarimsal destek 6demeleri ve tarimsal iiretim diizeyi arasinda uzun donemli
iliski oldugunu gostermektedir. Hacker ve Hatemi-J Bootstrap Nedensellik Testi (2006)
sonucuna gore tarimsal destek ddemelerinden tarimsal iiretim diizeyine dogru tek yonlii
nedensellik tespit edilmistir. Hatemi-J (2012) Asimetrik Nedensellik Testi sonuglari ise
tarimsal destek ddemelerindeki pozitif ve negatif soklar ile tarimsal iiretim diizeyindeki
negatif soklar arasinda nedensellik iliskisi oldugunu gostermistir. Sonuglar genel olarak
degerlendirildiginde Tiirkiye’de tarim sektoriine verilen destek ddemelerinin tarimsal
iiretim diizeyinde uzun dénemde etkili oldugu goriilmektedir. Ozellikle tarimsal destek
O0demelerindeki pozitif ve negatif soklarin tarimsal {iretim diizeyindeki negatif soklarla
nedensellik iligkisi icerisinde olmasi, bu sektordeki azalma nedenlerini belirleyerek

politika tiretme zorunlulugunu ortaya koymaktadir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmanin  ana materyalini Hatay ili Altinozii ilgesinde zeytin
desteklemelerinden faydalanan ve Tabakali Ornekleme Y&ntemi ile belirlenen zeytin
iireticilerinden yapilan anketler sonucunda elde edilen veriler olusturmaktadir. Altindzii
ilgesindeki zeytin fiireticilerine ait destekleme verilerine Hatay ili Tarim ve Orman
Miidiirliigii Bitkisel Uretim ve Bitki Saghg Sube Miidiirliigii ile Altindzii Tarim ve
Orman llgce Miidiirliigiinden elde edilmistir. Tarim isletmesi bazinda destege tabi
zeytinlik alanlarin belirlenmesinde 2018 yil1 Aralik ayinda kesinlesen verilerle hesaplama
yapilmistir. Buna gore 2,568 isletmenin desteklemelerden yararlandig: ilgili birimlerin
tutmus oldugu 2018 yili zeytinyagi destekleme icmal listelerinden belirlenmistir.
Arastirmanin anket uygulamasi ise 2019 yili Ocak-Subat doneminde tamamlanmuistir.
Arastirmanin ikincil verileri ise zeytin, zeytinyagi ile ilgili olarak Hatay Tarim ve Orman
Il Miidiirliigii, Altmdzii Tarim ve Orman Ilge Miidiirliigii, TUIK kayitlarindan ve diger
arastirmacilar tarafindan yapilmis olan arastirma projeleri, tez, makale, derleme ve

seminerlerden olusmaktadir.

3.2. Yontem

Yerlesim yerlerinde ve isletmelerde zeytinyagi desteklemesine ait destege tabi
zeytinlik alanlarinin normal dagilima uymamasi nedeniyle arastirmada tabakali
ornekleme yontemlerinden Neyman Yonetimi’nin kullanilmasi uygun bulunmustur
(Cigek ve Erkan, 1996). Neyman Yontemi, her tabakanin ortalamasi ve varyansinin
agirliklar dikkate alinarak, tabakalarin tamami igin tek bir 6rnek hacminin belirlenmesi
esasina dayanmaktadir. Arastirmada kullanilan Neyman Yontemi’ne ait esitlik asagidaki

sekilde formiile edilmektedir (Yamane, 1967).

_ Y(Np Sp)?
n= N2 D2+ Np(Sp)> (31)
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Burada;

n: 6rnek hacmi,

Nh: h’inc1 tabakadaki birim sayisi (frekans),

Sh: h’inc1 tabakanin standart sapmast,

N: toplam birim sayist,

D: d/z,

d: ortalamadan belirli bir orandaki (%1-%5-%10) sapma,

z: t- dagilim cizelgesinde (N-1) serbestlik derecesi ve belirli bir giiven siniria (%90-
%95-%99 gibi) ait “t degerini” ifade etmektedir.

Arastirmanin  ana  kitlesini  Altindzii  ilgesinde 2018 yilinda zeytin
desteklemelerinden faydalanan 2,568 isletme olusturmaktadir. Neyman Y ontemi’ne ait
formiil kullanilarak yapilan hesaplama sonucunda 6rnek hacminin belirlenmesinde,
cesitli alternatif tabakalar olusturularak incelemeler yapilmis ve 3 tabaka lizerinde
calisilmasi uygun goriilmistiir. Bu tabakalarin sinirlarina gore %95 giiven araligi ve
ortalamadan %10 sapma ile 6rnek hacminin 55 oldugu belirlenmistir. Belirlenen 6rnek
hacminin “Neyman Yontemi” ile tabakalara dagitimi yapilmis ve belirlenen tabaka
genisliklerine gore anket uygulamasi gereken igletme sayisi ve isletme genisliklerine gore
dagilimi Cizelge 3.1°de gosterilmistir. Arastirmada anketlerin uygulanmasinda Altindzi
ilgesinde bulunan 48 mahalleden Gayeli Ornekleme Yontemi ile Altinkaya, Babatorun,
Cetenli, Gilinvuran, Kamberli, Keskincik, Kiligtutan, Mayadali, Oymakli, Saribiik,
Seferli, Sivrikavak, Tokdemir, Toprakhisar, Yarseli ve Yolagzi olmak iizere 16 mahalle

secilmistir.

Cizelge 3.1. Toplam isletme sayis1 ve drnekleme

Isletme genisligi (da) Toplam isletme Ornek sayisi Oran (%)
<20 da 934 20 36.4
21-60 da 893 19 34.5
>61 741 16 29.1
Toplam 2,568 55 100.0

Elde edilen anket verileri MS Excel programina aktarilarak analize hazir hale
getirilmistir. Verilerin istatistik analizinde SPSS programi kullamlmistir. Isletme

gruplarinin  karsilagtirllmasinda One Way Anova ve tanimlayict istatistikler
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kullanilmistir. Ayrica veriler ¢apraz tablolama ile karsilastirilarak yiizde hesaplamalarla
degerlendirilmis ve yorumlanmistir.

Ayrica aile gesitli yas ve cinsiyet gruplarina giren bireylerden olusur. Bunlarin
bedensel yapilar1 ve is becerileri farklidir. Toplami hesaplayabilmek i¢in bunlarin ortak
birime doniistiiriilmesi gerekir. Bu birime erkek isgiicti birimi ad1 verilir. Ailedeki 7-14
yas grubundaki erkek ve kiz ¢ocuklar icin 0,5; 15 — 49 yas grubundaki erkekler igin 1,
kadinlar i¢in 0,75; 50 — 65 yas grubundaki erkek ve kadin yashlar i¢in 0,50 katsayilar
kullanilarak erkek isgiicli birimine ¢evrilir. 0-6 yas grubu ve 65 yasin iizerindeki niifus,
isgiicli hesabinda dikkate alinmaz. Anketlerde aile isgiicii ile ilgili elde edilen cinsiyet ve

yas verileri ile Erkek isgiicii birimi katsayilar kullanilarak hesaplanmustir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Altnozii Tigesi Bilgileri

Altindzii Hatay ilinin giineyinde Antakya’ya 22 km mesafededir. Altézii Ilgesinin
dogusunda ve giineyinde Suriye devleti, kuzeyinde ve batisinda Antakya, giiney batisinda
Yayladag: ilgesi smir teskil etmektedir. Suriye ile Altindzii’niin sinir uzunlugu 75 km
olup, bunun 50 km’sini Asi Nehri olusturmaktadir (Sekil 4.1). 325 m. rakima sahip
Altindzii’niin 357 km? yiizdl¢iimii bulunmaktadir. TUIK verilerine gére 2020 yilinda
niifusu 60,589 olan Altindz’iinde niifusun %90°1 tarimsal faaliyetlerle, %10’u ise kii¢iik
captaki el sanatlar1 ve ticaretle ugrasmaktadir. flge halkinin belli bash gelir kaynag
zeytin, bugday ve tiitlin tarimina dayanmaktadir. Niifusun yogun olarak yasadig: kirsal
kesimde gelir seviyesi diisiik oldugundan halkin biiylik bolimii Cukurova ve Amik
ovalarina mevsimlik tarim is¢isi olarak caligmaya gitmekte olup, bir kismi1 da yurt disinda
calismaktadir (Anonim, 2020).

Altindzii il¢esinin 48 adet mahallesi bulunmaktadir. Toplam tarim arazisi 34,313 ha
olup, bunun %57.2’s1 19,643 ha zeytinlik, %38.8’1 13,314 ha tarla alani, %2.8’1 955 ha
sebze, %0.8’1 264 ha meyve ve %0.4’1i 137 ha mera alanidir. 34,313 ha tarimsal alanin
2,680 hektar1 Yarseli Baraj Goliinden, Asi Nehrinden, Yarseli Barajini besleyen Kuseyri
Cayindan sulanmakta olup, geriye kalan 31,633 ha alanda kuru tarim yapilmaktadir.
Ayricailgede 13,000 biiyiikbas, 11,000 kiiclikbas, 3,750 kanatli hayvan ve 800 adet kovan
varlig1 bulunmaktadir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Altin6zii ilgesine ait bazi tarimsal gostergeler

Gostergeler Degerler
Mabhalle Sayis1 (adet) 48
Tarim Arazisi Toplam (ha) 34,313
Tarla Alan1 (ha) 13,314
Meyve Alani (ha) 264
Sebze Alani (ha) 955
Mera Alani (ha) 137
Zeytinlik Alan (ha) 19,643
Sulu Tarim Arazisi (ha) 2,680
Kuru Tarim Arazisi (ha) 31,633
Biiyiikbag Hayvan varligi (adet) 13,000
Kiiglikbag Hayvan varligi (adet) 11,000
Kanatli Hayvan varlig1 (adet) 3,750
Kovan varlig1 (adet) 800

Kaynak: Anonim, 2021.
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TUIK verilerine gére Altindzii ilgesinin 2004-2020 yillari arasi zeytincilik verileri
incelendiginde yaglik zeytin tiretim alaninin 2020 yil1 itibariyle 170,798 da oldugu 2004
yilina gore %15°1lik bir artis gerceklestigi, 2011 yilina kadar yaglik zeytin alanlarinin
daraldig1 veya sabit kaldig1r buna karsilik 2012 yilindan itibaren artmaya basladigi
gozlenmistir. Sofralik zeytin tiretim alaninin 2020 yil1 itibariyle 20,845 da oldugu, 2004
yilindan itibaren artig egiliminde oldugu gézlenmistir. 2004 yilinda 2,123,500 adet olan
yaglik zeytin agag sayisinin 2020 yilinda 2.25 kat artarak 4,782,483’¢ kadar yiikseldigi,
2004 yilinda 354,000 olan sofralik aga¢ sayisinin ise 2020 yil1 itibariyle 485,050 adet
oldugu tespit edilmistir. 2020 yil1 itibariyle Altindzii ilgesinin toplam 5,267,533 adet
zeytin agaci varlig1 bulunmaktadir. 2020 yili itibariyle Altindzii Ilgesinde mevcut olan
zeytinlik alan1 Hatay ili zeytinlik alaninin %34.42’sine, aga¢ varliginin ise %32.05’ine

denk gelmektedir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Altindzi ilgesinin yillara gore zeytin alanlar1 ve agag varligi

Yillar Zeytinlik Alani (da) Hatay'a Agac sayisi (adet) *
Yaghk Sofrabk Toplam  oram Yaghk  Sofrahk Toplam Hatay'a oram

2004 148,430 17,700 166,130 39.33 2,123,500 354,000 2,477,500 33.24
2005 148,430 17,700 166,130 37.08 2,123,500 354,000 2,477,500 29.81
2006 138,090 17,700 155,790 3416 2,157,500 354,000 2,511,500 22.99
2007 138,090 17,700 155,790 33.64 3,001,500 400,000 3,401,500 26.55
2008 138,090 17,700 155,790 33.16 3,151,500 440,000 3,591,500 26.29
2009 138,090 17,700 155,790 32.33 3,090,500 400,000 3,490,500 24.72
2010 138,000 18,000 156,000 31.86 3,223,000 400,000 3,623,000 24.79
2011 138,090 18,000 156,090 31.65 3,223,000 400,000 3,623,000 25.49
2012 138,161 18,404 156,565 31.62 3,201,356 383,598 3,584,954 25.72
2013 139,359 18,552 157,911 30.73 3,226,400 411,310 3,637,710 25.19
2014 147,796 19,684 167,480 32.39 4,165,740 412,590 4,578,330 30.31
2015 147,790 19,684 167,474 3246 4,165,740 412,590 4,578,330 30.76
2016 148,790 19,684 168,474 325 4,292,440 412,590 4,705,030 31.38
2017 148,527 19,385 167,912 32.94 4,265,352 392,703 4,658,055 30.63
2018 148,882 19,969 168,851 314 4,700,877 435,661 5,136,538 32.54
2019 148,882 20,121 169,003 30.28 4,716,483 430,055 5,146,538 31.63
2020 170,798 20,845 191,643 3442 4,782,483 485,050 5,267,533 32.05

* Meyve veren ve vermeyen agag sayilarinin toplamidir.
Kaynak: TUIK, 2021.

TUIK verilerine gore 2004 yilindan 2020 yila kadar zeytin alanlar1 %15 artarken
agac say1 ise 2 kattan fazla artis gostermistir (Cizelge 4.2).
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2004 ile 2020 y1llar1 arasinda elde edilen verimler incelendiginde yaglik zeytinlerde
ortalama 13.7 kg/agag, sofralik zeytinlerde ise ortalama 12.5 kg/agac seklinde dane
verimi elde edildigi goriilmektedir. 2020 yilinda meydana gelen asir1 kuraklik nedeniyle
ortalamanin ¢ok altinda verim alindig1 belirlenmistir. 2004—2020 yillar1 arasinda yaglk
zeytinlerde ortalama 33,000 ton, sofralik zeytinlerde 4,200 ton dane zeytin elde edilmekte
iken 2020 yilinda verimin diisiik olmasi nedeniyle 11,717 ton yaglik, 1,449 ton ise
sofralik zeytin elde edilmistir. 2004 ile 2020 yili arasinda en yiiksek dane veriminin
55,051 ton ile 2015 yilinda gerceklesmistir. Altindzii ilgesinde iiretilen zeytin miktarinin
Hatay iline oran1 2004 yilinda %32.26 iken son yillarda meydana gelen kurakliklar
nedeniyle 2020 yilinda %19.59’a diismiistiir (Cizelge 4.3).

Elde edilen dane zeytinler ilgede bulunan 40 adet zeytinyag1 prese fabrikalarinda
islenmektedir. Bunun yaninda ilgede 1 adet zeytin dolum tesisi ve 1 adet zeytin salamura

tesisi bulunmaktadir. Altindzii’nde her yil yaklasik 11,000 ton zeytinyag liretilmektedir.

Cizelge 4.3. Altindzi ilgesinde yillara gore zeytin iiretimi

Yillar Verim (kg/agac) Uretim (ton) Hatay'a
Yaghk Sofralik Yaghk Sofralik Toplam oran
2004 17 20 35,550 4,280 39,830 32.26
2005 20 20 41,550 4,280 45,830 40.28
2006 20 20 41,550 7,080 48,630 32.45
2007 13 16 29,510 5,735 35,245 28.98
2008 13 14 28,406 5,400 33,806 27.43
2009 11 11 24,752 3,888 28,640 22.64
2010 12 15 25,708 5,570 31,278 23.28
2011 20 20 44,120 7,400 51,520 28.38
2012 18 18 39,552 6,251 45,803 25.62
2013 16 10 35,097 3,950 39,047 24.65
2014 6 10 16,855 3,782 20,637 15.68
2015 17 13 49,932 5,119 55,051 30.98
2016 11 9 33,585 3,266 36,851 27.12
2017 16 5 49,537 1,622 51,159 34.76
2018 9 2 29,239 725 29,964 32.93
2019 10 6 31,767 2,400 34,167 25.09
2020 4 4 11,717 1,449 13,166 19.59

Kaynak: TUIK, 2021.

Altindzi ilgesinde zeytincilige yapilan desteklemeler incelendiginde; ilgede zeytin
iretimi yapan treticilerin Sertifikali Fidan/Fide ve Standart Fidan Kullanim Destegi ile
zeytin bahgesi tesisi desteginden ve Fark Odemesi Destekleri kapsaminda zeytinyag
desteklemesinden faydalandigi belirlenmistir. Tarim ve Orman Bakanlifi tarafindan

uygulamaya devam eden Sertifikali Fidan/Fide ve Standart Fidan Kullanim Destegi ile
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zeytin bahgesi tesisi desteginden 2016 yilindan sonra desteklemeden faydalanan iiretici
bulunmamakla  birlikte, Fark Odemesi Destekleri kapsaminda  zeytinyagi
desteklemesinden iireticilerin faydalanmaya devam ettikleri anlasilmaktadir.

Altindzii Tlge Tarim ve Orman Miidiirliigii ve Hatay Il Tarim ve Orman Miidiirliigii
Bitkisel Uretim ve Bitki Saghgi Sube Miidiirliigiinden elde edilen zeytinyag
desteklemesi kesin icmalleri yillar itibariyle Cizelge 4.4’te verilmistir. Cizelgeye gore
2005 yilinda 2,618 iiretici desteklemeden faydalanirken, 2006, 2007 ve 2008 yillarinda
desteklemeden faydalanan iiretici sayisinda yaklasik %50 diisiis yasanmistir. 2009
yilindan itibaren desteklemeden faydalanan iiretici sayis1 artmaya baslamis ve 2018
yilinda 2,568 iiretici desteklemeden faydalanmistir. Kg Basina Odenen Destek Miktari
artinca desteklemeden faydalanan iiretici sayisinin da arttifi, azalinca desteklemeden
faydalanan fiiretici sayisinin da azaldigr goriilmiistiir. 2005 yilinda 1,295,709.59 TL
destekleme ddemesi yapilirken, 2006 yilinda Kg Basina Odenen Destek Miktar1 (kg/TL)
0.25 TL’den 0.10 TL’ye disiiriiliince Odenen destekleme miktar1t %75 diiserek
331,675.14 TL olmustur. 2018 yilinda zeytinyagina kg basima 0.80 TL destekleme
O6demesi yapilmis olup, ilgede toplam 7,646,073.34 TL. zeytinyag1 destekleme ddemesi
yapilmustir. 2005 yili baz alinarak hesaplamis reel destekleme miktarlar1 incelendiginde;
Altindzii ilgesinde 6denen reel destekleme miktar1 2018 yilinda 2005 yilina gore
%184°liik artis gdstermistir.  Kg Basina Odenen Destek Miktar1 (Kg/TL) ile iiretim
miktarlar1 ve destekleme miktari ile iiretim miktarlar1 arasinda yapilan analizlerde anlamh
bir iliski olmadig1 belirlenmistir. Kg Basma Odenen Destek Miktarmin iiretime olumlu
veya olumsuz etkisi bulunmamaktadir. Zeytinin ¢ok yillik bir bitki olmasi nedeniyle yeni
kurulan zeytinliklerin tretime katilmasi 8-10 yillik bir siire alacagindan, bu tiir

desteklemelerin etkisini tek yillik bitkilerdeki gibi kisa siirede gormek miimkiin degildir.
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Cizelge 4.4. Altindzii ilgesinde yillara gore zeytinyagi desteklemeleri

Reel
Destege Desteklenen Destekleme  Destekleme Kg basina 6denen
Odeme Uretici tabi alan zeytinyagi miktari miktari destek miktar:
yili sayisi (da) miktar (kg) (TL) (TL)* (kg/TL)
2005 2618 61,580.233  5,182,838,300 1,295,709.59 1,295,709.59 0.25
2006 1.660 41,170.261  3,316,751,306 331,675.14  829,187.83 0.10
2007  1.181 47,138.927  4,406,448,125 484,709.34 1,101,612.03 0.11
2008 1196 34,730.461  2,383,921,125 476,784.33  595,980.28 0.20
2009 1.605 43,900.083  3,766,126,450 711,797.88  941,531.61 0.19
2010 1.793 48,005.238  4,369,697,780 1,092,424.46 1,092,424.45 0.25
2011  1.805 49,790.497  4,625,253,360 1,387,576.01 1,156,313.34 0.30
2012 2.277 66,291.410  6,956,129,790 3,372,498.96 1,739,032.45 0.48
2013 2459 80,898.691  8,349,205,320 4,174,602.66 2,087,301.33 0.50
2014 2493 82,740.880  8,014,787,890 5,610,351.50 2,003,696.97 0.70
2015 1.393 50,640.912  3,318,594,240 2,323,015.94  829,648.56 0.70
2016  2.487 77,372.385  8,592,314,420 6,014,620.17 2,148,078.61 0.70
2017 2.174 70,386.888 5,716,572,140 4,573,257.74 1,429,143.04 0.80
2018 2.568 81,768.410  9,557,591,675 7,646,073.34 2,389,397.92 0.80

Kaynak: Anonim, 2019.
* 2005 yili baz alinarak hesaplanmustir.

Sertifikali/Standart Fidan Desteklemesi kapsaminda zeytin fidan1 kullanarak bahge
tesis eden iireticilere destekleme ddemesi yapilmaktadir. Altindzii lice Tarim ve Orman
Miidiirliigiinden elde edilen verilere gore Altmézii ilcesinde 2007 yilinda 5 iireticiye
25,599.90 TL destekleme 6demesi yapilmis olup, 2008 yilinda 57 iireticiye 258,719.90
TL ile en fazla destekleme 6demesi yapilmistir. En son 2016 yilinda 3 tireticiye 2,336.60
TL destekleme O6demesi yapilmistir. Elde edilen verilere gore 2016 yilindan sonra
Altindzi ilgesinde destekleme kapsaminda zeytin fidani kullanarak desteklemeden

faydalanan iiretici bulunmamaktadir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Altinézii Ilgesi yillara gore sertifikali zeytin fidani desteklemeleri

Yillar  Isletme sayis1  Desteklenen toplam alan (da) Toplam destek miktar1 (TL)
2007 5 185.362 25,599.90
2008 57 1,191.860 258,719.90
2009 4 78.874 5,368.46
2011 4 212.507 10,625.35
2012 5 193.500 9,675.00
2015 5 86.240 4,311.95
2016 3 46.732 2,336.60
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4.2. Isletmecilerin ve Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Ureticilerin arazi edinme durumlari incelendiginde her 3 grupta da isletmelerin
%100’tinde mirasla edinme, bunun yaninda 1. grupta (<20 da) isletmelerin %25°1, 2.
grupta (20-60 da) %73.7’si, 3. grupta (>60 da) %100’l arazi satin alma yoluyla arazi
sahibi olmuslardir. Her 3 grupta da isletmelerin devlet destegi ile ¢ift¢ilige baslamadigi
belirlenmistir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. Isletmelerin arazi edinme durumu

Isletme gruplan (da) Miras Miras+Satin Alma Toplam
<20 n 15 5 20
% 75.0 25.0 100.0
n 5 14 19
. % 26.3 73.7 100.0
60 n 0 16 16
% 0.0 100.0 100.0
Genel n 20 35 55
% 36.4 63.6 100.0

Ureticilerin ciftcilige baslama donemleri ile zeytin yetistiriciligine baslama
dénemlerinin ayni oldugu, dolayisiyla zeytin iireticiligi yaparak c¢ift¢ilige basladiklar
anlasilmaktadir. Ureticilerin %92.7’sinin 2000 yilindan 6nce ciftilige ve zeytin
yetistiriciligine basladigi, hem ¢iftcilik konusunda hem de zeytin yetistiriciligi konusunda

20 yildan daha fazla tecriibeye sahip olduklar1 belirlenmistir (Cizelge 4.7, Cizelge 4.8).

Cizelge 4.7. Ciftgilige baslama durumu

Isletme gruplar 1970-1980  1981-1990 1991-2000 2001  Toplam
(da) sonrasi
<20 n 2 8 10 0 20
% 10.0 40.0 50.0 0.0 100.0
n 2 6 7 4 19
20-60 % 10.5 31.6 36.8 21.1 100.0
60 n 0 15 1 0 16
% 0.0 93.8 6.3 0.0 100.0
Genel n 4 29 18 4 55
% 7.3 52.7 32.7 7.3 100.0

Ergiin ve Tunalioglu (2016) Edremit ilgesinde yapmis olduklari benzer ¢alismada
tireticilerin 6nemli bir boliimiiniin tarimsal deneyimi 10-45 yil arasinda olan 24 (%77.5)

kisi iken deneyimi 45 yil iistiinde olan iiretici sayilar1 7 (22.5) kisidir. Her iki ¢alisma
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bolgesindeki {reticilerin tarimsal ve zeytincilik deneyimlerinin yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 4.8. Zeytincilige baslama durumu

Isletme gruplari 1970-1980  1981-1990 1991-2000 2001  Toplam

(da) sonrasi

<20 n 2 8 10 0 20

% 10.0 40.0 50.0 0.0 100.0

n 2 6 7 4 19

20-60 % 10.5 31.6 36.8 211  100.0

60 n 0 15 1 0 16

% 0.0 93.8 6.3 0.0 100.0

Genel n 4 29 18 4 55

% 7.3 52.7 32.7 7.3 100.0

Isletmecilerin yaslar1 incelendiginde; %12.7’sinin 31-40 yas araliginda, %34.5’i
41-50 yas araliginda, %43.6’s1 51-60 yas araliginda ve %9.1°1 de 60 yas lizerinde oldugu
anlasilmaktadir. Isletmecilerin yas ortalamalarma bakildiginda genel ortalamanin 50.4
oldugu, 20 dekardan az zeytinlige sahip isletmecilerin 50.6, 20-60 da arasinda zeytinlige
sahip isletmecilerin 48.4 ve 60 dekardan fazla zeytinlige sahip isletmecilerin yas
ortalamasinin 52.6 oldugu belirlenmistir. 20-60 da aras1 zeytinlige sahip isletmecilerin

diger tabakadaki isletmecileri gore daha geng olduklar1 gériilmektedir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Isletmecilerin yas1

isletme gruplan 60

31-40 41-50 51-60 . . Toplam Ortalama
(da) iizeri
<20 n 3 6 9 2 20 50.6
% 15.0 30.0 45.0 10.0 100.0
n 4 7 6 2 19 48.4
20-60 % 21.1 36.8 31.6 10.5 100.0
~60 n 0 6 9 1 16 52.6
% 0.0 375 56.3 6.3 100.0
n 7 19 24 5 55 50.4
Genel

% 12.7 345 43.6 9.1 100.0

Tarimsal tiretimde isletme sahiplerinin egitim diizeyi 6zellikle tarimsal yenilikleri
takip etme ve benimseme acisindan Onemlidir. Arastirmaya katilanlara genel olarak

bakildiginda isletmecilerin %63.6’s1 ilkokul, %12.7’si ortaokul, %9.1°1 lise, %3.6’s1
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onlisans, %10.9’u da lisans mezunudur (Cizelge 4.10). Isletme 6lcegi bityiidiikge egitim
diizeyinin artmakta oldugu sdylenebilir.

Ergiin ve Tunalioglu (2016) tarafindan Edremit il¢esinde yapmus olduklar1 benzer
bir caligmada zeytin ireticilerinin yarisindan fazlasiin %64.5 ilkokul mezunu,
%19.4’tniin ortaokul mezunu, %6.5’sinin lise mezunu ve %3.2’sinin de universite
mezunu oldugunu belirlemislerdir. Universite mezunu oranmin arastirma bdlgesinde
daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum bolgedeki iiretim yapisinin gelismesi

acisindan olumlu etkiler yapabilir.

Cizelge 4.10. Isletmecilerin egitim durumu

Isletme gruplan Egitim durumu
(da) Ilkokul Ortaokul Lise Onlisans Lisans Toplam
<20 n 15 2 1 1 1 20
% 75.0 10.0 5.0 5.0 5.0 100.0
n 12 3 3 1 0 19
20-60 % 63.2 15.8 15.8 53 0.0 100.0
>60 n 8 2 1 0 5 16
% 50.0 12.5 6.3 0.0 31.3 100.0
Genel n 35 7 5 2 6 55
% 63.6 12.7 9.1 3.6 10.9 100.0

Tarim sektoriinde aile iiyeleri isletmelerdeki liretim faaliyetlerine katilarak aile
biitcesine 6nemli katkilar yapmaktadir. Zeytin iretiminde o6zellikle hasat islemleri
sirasinda yogun olarak aile isgiicii kullanilmaktadir. Bu nedenle isletmedeki aile isgiicii
olusturan birey sayis1 énem tasir. Isletmelerin toplam aile iiye sayilar1 incelendiginde;
genel olarak isletmeci ailelerinin %3.6’s1 2 kisi, %16.4’1 3 kisi, %14.5’1 4 kisi, %10.9’u
5 kisi, %16.4’niin 6 kisi, %25.5’1 7 kisi, %10.9’u 8 kisi ve %1.8’1 de 10 kisiden
olusmaktadir (Cizelge 4.11). Isletmelerin ortalama aile iiye sayis1 ise 5.5 kisidir. TUIK
verilerine gore 2018 yilinda Tirkiye’de hanehalk: biiyiikliigii ortalama 3.4 kisi olup,
aragtirma alanindaki isletmelerin ortalamas: aile iiye sayis1 Tiirkiye hanehalk:

biiyiikliigiinden daha fazladir.
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Cizelge 4.11. Isletmecilerin aile iiye say1si

Aile iiye sayis1

Isletme gruplan (da)

2 3 4 5 6 7 8 10 Toplam

<20 n 1 3 3 2 4 4 2 1 20

% 50 15.0 15.0 10.0 20.0 20.0 100 5 100.0
20-60 n 0o 2 1 3 2 7 4 0 19

% 0 105 53 158 105 36.8 211 O 100.0
60 n 1 4 4 1 3 3 0 0 16

% 6.3 250 25.0 6.3 188 188 0.0 0.0 100.0

n 2 9 8 6 9 14 6 1 55
Genel

% 3.6 164 145 109 164 255 109 18 100.0

Aragtirma alimandaki isletmelerin 10,000.00 TL ile 350,000.00 TL arasinda yillik
tarimsal gelir elde ettigi ve isletmelerin ortalamasinin da 79,818.18 TL oldugu
belirlenmistir. Isletme gruplarina gére ise 1. gruptaki (<20 da) isletmelerin yillik tarimsal
geliri 10,000.00 TL ile 40,000.00 arasinda degismekte ve ortalama da 18,950.00 TL dir.
2 gruptaki igletmelerde (20-60 da) yillik tarimsal gelir 25,000.00 TL ile 120,000.00
arasinda degismekte, isletmeler ortalamasi da 65,052.63 TL’dir. 3. gruptaki isletmelerde
ise yillik tarimsal gelir 75,000.00 TL ile 350,000.00 arasinda degismekte olup isletmeler
ortalamasi da 173,437.50 TL’dir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. Isletmelerin yillik tarimsal geliri

Yillik tarimsal gelir (TL)

Isletme gruplar: (da) En diisiik En yiiksek Ortalama
<20 10,000.00 40,000.00 18,950.00
20-60 25,000.00 120,000.00 65,052.63
>60 75,000.00 350,000.00 173,437.50
Genel 10,000.00 350,000.00 79,818.18

Arastirmaya katilan isletmelerin en az 16 yil, en ¢ok 46 yil ve ortalama olarak ta 29
yillik tarimsal faaliyetler ve zeytin tiretimi konusunda tecriibeleri oldugu belirlenmistir. 1
grup (<20 da) isletmelerin en az 19 yil, en ¢ok 46 yil ve ortalama 29 yil, 2. grup (20-60
da) isletmelerin en az 16 yil, en cok 42 y1l ve ortalama 26 y1l, 3. grup (>60 da) isletmelerin
en az 27 yil, en ¢ok 38 yil ve ortalama 32 yil tarimsal faaliyetler ve zeytin iiretimi

konusunda tecriibeleri bulunmaktadir (Cizelge 4.13).
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Cizelge 4.13. Isletmecilerin tarimsal faaliyet ve zeytin {iretimi tecriibe durumu

Tecriibe durumu

Isletme gruplari (da) Enaz En ¢ok Ortalama
<20 19 46 29
20-60 16 42 26
>60 27 38 32
Genel 16 46 29

Cizelge 4.14 incelendiginde arastirmaya katilan isletmelerin %9.1’inin tarimsal
kurs veya egitime katildigi, %90.9’unun ise herhangi bir tarimsal kurs veya egitime
katilmadig1 belirlenmistir. 1. grupta (<20 da) tarimsal kurs ve egitimlere katilma orani

%05, 2. grupta (20-60 da) %10.5 ve 3. grupta (>60 da) %12.5 oldugu anlasilmaktadir.

Cizelge 4.14. Isletmecilerin tarimsal kurs ve egitimleri katilma durumu

Kurs ve egitim durumu

Isletme gruplan (da) =vel Hayir Toplam

w n 1 19 20

% 5.0 95.0 100.0

n 2 17 19

20-60 % 10.5 89.5 100.0

60 n 2 14 16

% 12.5 87.5 100.0

Genel n 5 50 55

% 9.1 90.9 100.0

Isletmecilerin  zeytincilik egitimine katilma durumu incelendiginde ise
isletmecilerin %7.3’1 egitimlere katilmis, %92.7’si ise egitimlere katilmamustir. 1. grupta
(<20 da) isletmecilerin hig birinin zeytincilik konusunda herhangi bir egitime katilmadig,
2 grupta (20-60 da) ise zeytincilik egitimlerine katilma oraninin %10.5 ve 3. grupta (>60
da) %12.5 oldugu anlasilmaktadir (Cizelge 4.15).
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Cizelge 4.15. Isletmecilerin zeytincilik egitimine katilma durumu

Egitim durumu

Isletme gruplan (da)

Evet Hayir Toplam

<20 n 0 20 20
% 0.0 100.0 100.0

n 2 17 19

20-60 % 10.5 89.5 100.0
~60 n 2 14 16
% 12.5 87.5 100.0

Genel n 4 51 55
% 7.3 92.7 100.0

Isletmecilerin tarim dis1 ¢alisma durumu incelendiginde; genel olarak %32.7’sinin
tarim dis1 cesitli islerde calistiklari, %67.3’linlin ise sadece tarimsal faaliyetler ile
ugrastiklar1 saptanmistir. 1 gruptaki (<20 da) isletmecilerin %25°1, 2. gruptaki (20-60 da)
%36.8’1, 3. gruptaki isletmecilerin de (>60 da) %37.5’i tarim dis1 islerde ¢aligsmaktadir
(Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Isletmecilerin tarim dis1 calisma durumu

Tarmm disi is

Isletme gruplar (da) Evet Hayr Toplam

<0 n 5 15 20

% 25.0 75.0 100.0

n 7 12 19

20-60 % 36.8 63.2 100.0

n 6 10 16

>60 % 375 62.5 100.0

Genel n 18 37 55

% 32.7 67.3 100.0

4.3. Isletmelerle Tlgili Bilgiler

4.3.1. Niifus ve Aile Isgiicii

Geleneksel tarim tekniklerinin kullanildigi ve makine kullaniminin az oldugu
bolgelerde, zeytin ve zeytinyagi iiretiminde aile niifusu ve aile iggiicii biiyiik bir 6neme
sahiptir. Zeytin hasad1 Altindzi ilgesinde biiylik oranda elle yapildigindan bahgelerde

calisacak isgiiciine ¢ok fazla ihtiya¢ duyulmaktadir. Calisma alaninda niifus ve aile isgiicii

24



ile ilgili veriler incelendiginde aile isgiiciine katilanlar 1. grupta (<20 da) 78 kisi olup
bunlarin %53.8’i erkek ve %46.2’si ise kadinlardan olusmaktadir ve 59 Erkek Isgiicii
Birimine (EIB) isgiiciine sahiptir. 2. grupta (20-60 da) 84 kisi olup %53.6’s1 erkek ve
%46.4°1i kadindir ve bu grupta 64.5 EIB isgiiciine sahiptir. 3. grupta (>60 da) 56 kisi olup
%57.1°1 erkek, %42.9’u kadmlardan olustugu ve 42.3 EIB isgiiciine sahip oldugu
belirlenmistir. Genel olarak aile isglicii incelendiginde arastirmaya katilan isletmelerde
toplam 218 kisi oldugu %54,6’1min erkek, % 45,4 iiniin kadinlardan olustugu ve 165.8
EIB isgiiciine sahip oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.17). Gruplar arasinda EIB
incelendiginde; en fazla aile isgiiciine 64.5 EIB ile 2. grubun (20-60 da), en az aile

isgiiciine 42.3 EIB ile ise 3. grubun (>60 da) sahip oldugu sdylenebilir.

Cizelge 4.17. Isletmelerde aile isgiiciiniin kullanim1

Isletmz:dil)'uplarl el Cinsiyet o Toplam POt;in]s;yEI
<20 J]/o 5:?.&23 4632 10&3 59.0
20-68 02 534.2 463?1 1008.:)1 64.5
>60 02 573? 422.:)1 1005.2 423
Genel 02 5141.2 459.?1 10201.3 1658

Caligsmaya katilan isletmelerde aile niifusunun yas dagilimi incelendiginde 1. grupta
(<20 da) %24.4’1iniin 18 yas ve altinda, %24.4’iiniin 19-30 yas araliginda, %14.1’inin 31-
40 yas araliginda, %17.9’unun 41-50 yas araliginda ve %19.2’sinin 51 yas ve ilizerinde
oldugu, 2. grupta (20-60 da) %27.4’{iniin 18 yas ve altinda, %26.2’sinin 19-30 yas
araliginda, %14.3’linlin 31-40 yas aralifinda, %19’unun 41-50 yas aralifinda ve
%13.11nin 51 yas ve iizerinde oldugu, 3. grupta (>60 da) % 14,3 linilin 18 yas ve altinda,
%32.1’inin 19-30 yas araliginda, %8.9’unun 31-40 yas araliginda, %17.9’unun 41-50 yas
araliginda ve %26.8’inin 51 yas ve {lizerinde oldugu, genel olarak baktigimizda
%22.9’unun 18 yas ve altinda, %27.1’inin 19-30 yas araliginda, %12.8’inin 31-40 yas
araliginda, %18.3’linlin 41-50 yas araliginda ve %18.9’unun 51 yas ve iizerinde oldugu
belirlenmistir. Aile niifusunun %62.8’inin 40 yas ve altinda oldugu ve oldukca geng bir

niifusa sahip olundugu sdylenebilir (Cizelge 4.18).
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Cizelge 4.18. Isletmelerde aile niifusunun yas gruplarina gore dagilimi

Isletme gruplan Yas gruplari

18 yas i i ) 51yas  Toplam
(da) ve alts 19-30 31-40 41-50 iizeri

<20 n 19 19 11 14 15 78
% 24.4 24.4 14.1 17.9 19.2 100.0
20-60 n 23 22 12 16 11 84
% 27.4 26.2 14.3 19 13.1 100.0
>60 n 8 18 5 10 15 56
% 14.3 32.1 8.9 17.9 26.8 100.0
Genel n 50 59 28 40 41 218
% 22.9 27.1 12.8 18.3 18.9 100.0

Cizelge 4.19°da incelenen =zeytin isletmelerindeki aile niifusunun egitim
durumlarim1 goriilmektedir. 1. grupta (<20 da) okuryazar olanlarin orant %5.1, ilkokul
%43.6, ortaokul %23.1, lise %26, onlisans %1.3, lisans % 1.3’tiir. 2. grupta (20-60 da)
okuryazar olanlarin oram1 9%3.6, ilkokul %42.8, ortaokul %26.2, lise %26, Onlisans
%1.2°dir. 3. grupta (>60 da) okuryazar olanlarin oranm1 %5.4, ilkokul %32.1, ortaokul
%14.3, lise %39, lisans %38.9’dur. Genel olarak aile isgiliciiniin egitim durumunu
inceledigimizde okuryazar olanlarin oran1 %4.6, ilkokul %40.3, ortaokul %22, lise %29,
onlisans %0.9, lisans %2.8’dir. Aile niifusunun oldukga diisiik bir egitim seviyesine sahip
oldugu ve yaklasik %70’inin ortaokul ve daha diisiik egitim seviyesine sahip oldugu

gorilmektedir.

Cizelge 4.19. Isletmelerde aile isgiiciiniin egitim durumu

Egitim durumu

isletme gruplan

(da) Okur- ilkokul Ortaokul Lise Onlisans Lisans Toplam
yazar

<20 n 4 34 18 20 1 1 78
% 51 43.6 23.1 26.0 1.3 1.3 100.0
20-60 n 3 36 22 22 1 0 84
% 3.6 42.8 26.2 26.0 1.2 0.0 100.0
>60 n 3 18 8 22 0 5 56
% 5.4 32.1 143 39.0 0.0 8.9 100.0
n 10 88 48 64 2 6 218

Genel
% 4.6 40.3 22 29 0.9 2.8 100.0
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Cizelge 4.20 ve 4.21°de aile niifusunun isletmede ¢aligsma siireleri ve yaptigi isler
verilmistir. 1. grupta (<20 da) toplamda da 1,485 giin, kisi bas1 ortalama 19 giin zeytin ile
ilgili islerde ¢alismislardir, aile isgiiciiniin ve caligma siiresinin %75.6’s1 hasat, %24.4’1
ise hasat + bakim islerinde gegmektedir. 2. grupta (20-60 da) toplamda da 2,290 giin, kisi
bast ortalama 27 giin zeytin ile ilgili islerde caligmislardir, aile isgiiciiniin ve ¢alisma
stiresinin %77.4’s1 hasat, %22.6’s1 ise hasat + bakim iglerinde gegmektedir. 3. grupta (>60
da) toplamda da 2,490 giin, kisi basi ortalama 44.4 giin zeytin ile ilgili islerde
caligmiglardir, aile isgiliciinlin ve ¢aligsma siiresinin %71.4’s1 hasat, %28.6°s1 ise hasat +
bakim islerinde gegmektedir. Genel olarak incelendiginde toplamda da 6,265 giin, kisi
bas1 ortalama 28.7 giin zeytin ile ilgili islerde ¢aligmiglardir, aile isgiiciiniin ve ¢alisma

stiresinin %75.2’si hasat, % 24.8’1 ise hasat + bakim islerinde ge¢mektedir.

Cizelge 4.20. Isletmelerde aile isgiiciiniin calisma siireleri

Isletmede cahsilan siire (giin)

Isletme gruplar (da) Kisi sayist Ortalama Toplam
<20 n 78 19 1,485

20-60 n 84 27 2,290

>60 n 56 444 2,490

Genel n 218 28.7 6,265

Cizelge 4.21. Isletmelerde aile isgiiciiniin yaptig1 isler

Yapilan isler
Isletme gruplari (da) Bakim isleri + Toplam
Hasat Hasat

<20 n 59 19 78
% 75.6 24.4 100.0

n 65 19 84

20-60 % 77.4 22.6 100.0
~60 n 40 16 56
% 71.4 28.6 100.0

Genel n 164 54 218
% 75.2 24.8 100.0

Aile bireylerinin isletme dis1 tarimsal ¢alismasi incelendiginde; aile isgiliciiniin 1.
grupta (<20 da) %43.6°s1, 2. grupta (20-60 da) % 11.9°u, genel olarak %20.1°1 isletme

dis1 tarimsal islerde calismakta olup, genel olarak zeytin hasadinda ¢alismakta ve
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ortalama 4,056.81 TL gelir elde etmektedirler (Cizelge 4.22). 1. grupta (<20 da) 4, 2.
grupta (20-60 da) 7, 3. grupta (>60 da) 6 olmak {izere toplam 17 kisi tarim dis1 islerde
caligmaktadir ve ortalama 57,176.47 TL gelir elde etmektedirler (Cizelge 4.22).

Cizelge 4.22. Aile isgiicliniin isletme dis1 tarim ve tarim dig1 ¢alisma durumu

Isletme dis1 tarimsal ¢calisma Tarim dis1 calisma
Hasat Gecici Isletme dis1 Ortalama Tarim disn  Ortalama

Isletme gruplar

(da) isleri isci calismayan gelir(TL) c¢al. sayis1  gelir (TL)
<20 02 3832 5.‘1‘ 564_2 3,867.67 4 24,500.00
20-60 J‘A] 111.8 0_8 887"1‘ 4,700.00 7 38,571.42
>60 02 0.8 0.8 1(5)8 0.00 6 100,000.66
Genel 02 18‘%2 1_3 7197'3 405681 17 57,176.47

4.3.2. Isletmelerde Zeytinlik ve Isletme ile Tlgili Bilgiler

Zeytinlik alanlarin durumu Cizelge 4.23, 4.24 ve 4.25°de verilmistir. Buna gore 1.
gruptaki (<20 da) zeytinliklerin tamami (%100) yaglik 6zelliktedir. Ortalama zeytinlik
parsel sayis1 2.65 olup, isletmelerde en az 1, en fazla 7 adet zeytinlik parseli vardir.
Isletmeler ortalama 13.88 da zeytinlik alana sahip olup, en az 4 da, en fazla 19 da zeytinlik
alana sahiptir. Isletmelerde ortalama 490 adet zeytin agac1 oldugu, en az 100 adet, en fazla
1,200 adet zeytin agaci vardir. Isletmeye ait parsellerin tamammin (%100) miilk ve
sulama imkani1 olmayan kuru araziler oldugu anlasilmaktadir. Bu grupta ortalama 1 da
arazinin degeri 6,100 TL olarak belirlenmistir. Isletmelerde aga¢ basina ortalama 18.45
kg dane verimi elde edildigi ve en az 10 kg, en fazla ise 27 kg dane verimi elde edildigi
belirlenmistir.

2. grupta (20-60 da) zeytinliklerin %94.7’sinin yaglik vasifta, %5.3liniin yaghk ve
sofralik vasifta oldugu anlasilmaktadir. Ortalama zeytinlik parsel sayist 6.47 iken,
isletmeler en az 1 en fazla ise 13 parsele sahiptir. Ortalama zeytinlik alanlar1 43.10 da
olup, en az zeytinlik alana sahip isletme 23 da, en fazla zeytinlik alana sahip isletme 60
da’dir. Isletmelerde zeytin agaci varligi 400 adet ile 3,000 adet arasinda degismekle
birlikte, ortalama igletme basina 1,272 adet zeytin agacit mevcuttur. Bu grupta arazilerin

%84.2’s1 miilk, %15.8’1 ise kiraliktir. Ortalama 1 da zeytinligin kiras1 150 TL olarak
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belirlenmistir. isletmelerdeki zeytinliklerin tamami kuru olup, ortalama 1 dekar arazinin
degeri 7,375 TL’dir. Agag basina ortalama dane verimi 23 kg olup, en az 11 kg, en fazla
32 kg dane verimi elde edilmistir.

3. grup isletmelerde (>60 da) zeytinliklerin %100’ yaglik vasiftadir. Ortalama
zeytinlik parsel sayisi 11.37 iken, igletmeler en az 1 en fazla ise 30 parsele sahiptir.
Ortalama zeytinlik alanlar1 111.93 da olup, en az zeytinlik alana sahip isletme 62 da, en
fazla zeytinlik alana sahip isletme 230 dekardir. Isletmelerde zeytin agac1 varlig1 en az
1,500 adet ile en fazla 7,500 adet arasinda degismekle birlikte, ortalama isletme basina
3,406 adet zeytin agacit mevcuttur. Bu grupta arazilerin %68.8’1 miilk, %31.2’si ise
kiraliktir. Ortalama 1 da zeytinligin kiras1 150 TL olarak belirlenmistir. Isletmelerdeki
zeytinliklerin tamami kuru olup, ortalama 1 dekar arazinin degeri 8,500 TL’dir. Agag
basina ortalama dane verimi 22.56 kg olup, en az 15 kg, en fazla 30 kg dane verimi elde
edilmistir.

Genel durum incelendiginde zeytinliklerin %98.2’si yaglik vasifta olup, %1.8’i
yaglik ve sofralik vasiftadir. Isletme basina ortalama zeytinlik parsel sayis1 6.5 iken,
isletmeler en az 1 en fazla ise 30 parsele sahiptir. Ortalama zeytinlik alanlar1 52.50 da
olup, en az zeytinlik alana sahip isletme 4 da, en fazla zeytinlik alana sahip isletme 230
da’dir. Isletmelerde zeytin agac1 varlig1 en az 100 adet ile en fazla 7,500 adet arasinda
degismekte ve ortalama isletme basina 1,608 adet zeytin agaci mevcuttur. Arazilerin
%85.5°1 miilk, %14.5°1 ise kiraliktir. Ortalama 1 da zeytinligin kirasinin 150 TL oldugu
belirlenmistir. Isletmelerdeki zeytinliklerin tamami kuru olup, ortalama 1 dekar arazinin
degeri 7,218 TL dir. Agag¢ basina ortalama dane verimi 21.21 kg olup, en az 10 kg, en
fazla 32 kg dane verimi elde edilmistir. Gruplar incelendiginde isletme gruplari zeytinlik
alanlarina gore belirlenmis olmasi nedeniyle zeytinlik alanlar1 ve agag¢ sayilar farklidir.
Parsel sayilarina bakildiginda isletmelerin ¢ok parcali oldugu, ortalama 11.37 parca ile en
fazla parsele 3. grubun (>60 da) sahip oldugu anlasiimaktadir. Uretim alanlarinin ¢ok
parcali olmasi tiretim maliyetlerini arttirdigindan ¢ok istenen bir durum degildir. Agag
basina ortalama 23 kg dane verimi ile en yliksek verim 2. gruptaki (20-60 da) isletmelerde
goriilmektedir.

Erglin ve Tunalioglu (2016) tarafindan yapilan benzer konulu c¢aligmada
tireticilerinden 13 (%41.9) adedi bir adet parsele sahip olup, 11 iiretici (%35.5) iki adet

parsele sahiptir. Ug ve dort adet parsel sayisina sahip olan sadece 3 iiretici (%9.7) iken 5
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adet parsele sahip olanlarin orani ise %3.2°dir. Zeytin iireticilerinin %19.3’u 100°den
daha az zeytin agacina sahiptir. En fazla 150-225 adet agaca sahip olan grup ise
%32.2°dir. Zeytin tireticilerin %3.2’si lirettikleri zeytini sadece sofralik zeytine islemekte,
%48.4°1 ise yaghga islemektedirler. Geri kalan %48.4’ii ise hem sofralik hem yaglik
zeytin iretmektedirler. Calisma alanimizda zeytinliklerin tamamina yakini yaga
islenmekte olup, dane veriminin ise bu arastirma bolgesine gore daha yiiksek oldugu

gorilmektedir.

Cizelge 4.23. Isletmelerin zeytinlik alanlarmmn durumu

Zeytinligin vasfi Zeytinlik parsel sayisi
Isletme gruplar (da) Yaghk Yaghk+ En az En fazla ort.
sofralik

n 20 0

e % 100.0 0.0 1 ! 265
n 18 1

20-60 % 947 53 1 13 6.47
n 16 0

>60 % 100.0 0.0 1 30 11.37
n 54 1

Genel % 98.2 18 1 30 6.50

Cizelge 4.24. Isletmelerin zeytinlik alanlarinim durumu

Zeytinlik alami (da)  Agag sayisi (adet) Tasarruf sekli  Ortalama

e 5 £ o S B8 ort e Nk 4o
<20 (090) 4 19 1388 100 1200 490 1002_8 0.8 0
20-60 (02) 23 60 43.10 400 3000 1272 8 412 15'2 150
>60 (02) 62 230 111.93 1500 7500 3406 681.33 31; 150
Genel ﬁ 4 230 525 100 7500 1608 854; 14'3 150

30



Cizelge 4.25. Isletmelerin zeytinlik alanlarinin durumu

Sulama durumu

Isletme gruplan

Ortalama 1 da
arazinin ciplak

Dane verimi (kg/agac)

En

(da) Sulu Kuru degeri (TL) a7 En fazla Ort.

<20 ((;0 ) 8 10028 6100 10 27 18.45
n 0 19

2060 . 1000 7375 11 32 23.00

>60 ((;O ) 8 10018 8500 15 30 22.56

Genel ((;0 ] 8 10052 7218 10 32 21.21

Arastirmaya katilan isletmelerin kayit tutma durumlar incelendiginde 1. grupta

(<20 da) ve 2. grupta (20-60 da) higbir isletmenin kayit tutmadigi, isletmelerde ziraat

miithendisi ¢aligtirilmadigy, isletmelerde bilgisayar ve internet erisimi olmadigi, 3. grupta

(>60 da) ise isletmelerin %12.5’inin isletmede kayit tutuldugu, ziraat miihendisi

calistirildigy, isletmelerde bilgisayar ve internet erisiminin mevcut oldugu goriilmektedir.

Genel olarak bakildiginda isletmelerin %3.6’sinda isletmede kayit tuttugunu, ziraat

mithendisi calistirdigini, isletmelerde bilgisayar ve internet erisiminin oldugu,

%96.4’tinde ise olmadig1 goriilmektedir (Cizelge 4.26).

Cizelge 4.26. Isletmelerin kayit tutma durumu

Isletmede kayit Isletmede Isletmede Isletmede

Isletme gruplar tutulma miihendis bilgisayar internet

(da) durumu calistirma durumu durumu
Evet Hayir Evet Haywr Evet Hayir Evet Hayr
<20 n 0 20 0 20 0 20 0 20
% 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 100.0
20-60 n 0 19 0 19 0 19 0 19
% 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 100.0
>60 n 2 14 2 14 2 14 2 14
% 125 87.5 125 87.5 125 87.5 12.5 87.5
Genel n 2 53 2 53 2 53 2 53
% 3.6 96.4 3.6 96.4 3.6 96.4 3.6 96.4

Tarim kesiminde tireticilerin tarimsal orgiitlere iiye olmasi sorunlarini ¢6zme, ucuz

girdi saglama ve {rlinlerini pazarlama gibi konularda onlara destek ve yardim

saglayabilir. Arastirma kapsaminda incelenen zeytin iireticilerinin tamami en az bir

tarimsal orgiite tiyedir (Cizelge 4.27). Isletmelerin tamamu ziraat odasina iiye olduklarini
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belirtmiglerdir. Zeytin ireticileri ayrica Tarim Kredi Kooperatifi {yelikleri de

bulunmaktadir.

Cizelge 4.27. Isletmelerin tarimsal &rgiitlere {iye olma durumu

isletme gruplar (da) Evet Hayir Toplam
20 n 20 0 20
% 100.0 0.0 100.0

n 19 0 19

20-60 % 100.0 0.0 100.0
60 n 16 0 16
% 100.0 0.0 100.0

ol n 55 0 55
ene % 100.0 0.0 100.0

4.4. Isletmelerin Tarimsal Yayim ve Egitim Bilgileri

Arastirmaya katilan isletmelerin bilgi ve becerilerini artirip gelistirme konusundaki
durumlar Cizelge 4.28’de incelenmektedir. Buna gore katilimcilardan 1. grubun (<20 da)
%20’s1, 2. grubun (20-60 da) %21.1°1, 3. grubun (>60 da) %43.8’1 ve genel olarak ise
%27.3’1 bilgi ve becerilerini ¢esitli yollarla artirdigi, diger katilimeilarin ise kendi bilgi
ve becerilerini gelistiremedikleri belirlenmistir. 3. gruptaki (>60 da) katilimcilarin bilgi
ve becerilerini arttirmada daha istekli olduklari, yeniliklere daha acgik olduklar
sOylenebilir.

Ergiin ve Tunalioglu (2016) tarafindan Edremit ilgesinde yapilmis olan benzer bir
caligmada iireticilerin %83.9’u her y1l bilgi ve becerilerinin artirmaya calismakta iken
bilgi ve becerilerini artirmaya ¢alismayanlar ise %16.1°dir. Bir bagka ifadeyle iireticilerin
neredeyse tamamina yakin bir boliimii (26 adet) bilgi ve becerilerinin arttirmak i¢in
gerekli ¢calismalarda bulundugunu belirlemislerdir. Her bolgenin iireticileri arasinda bilgi
ve becerilerini arttirma konusunda ciddi bir fark olup, Edremit bdlgesindeki {iireticilerin
Altindzii treticilerine goére bilgi ve becerilerini arttirmada daha istekli olduklari,

yeniliklere daha agik olduklari sdylenebilir.
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Cizelge 4.28. Isletmelerin bilgi becerilerini arttirma durumu

Zeytincilikle ilgili bilgi ve becerilerini

Isletme gruplan (da) arttirma durumu Toplam
Evet Hayir

<20 n 4 16 20

% 20.0 80.0 100.0

n 4 15 19

20-60 % 21.1 78.9 100.0

n 7 9 16

>60 % 43.8 56.2 100.0

Genel n 15 40 55

% 27.3 72.7 100.0

Calismaya katilan isletmelerin bilgi ve becerilerini hangi kanallar1 kullanarak
arttirma egiliminde olduklarim1 Cizelge 4.29’da verilmistir. 1. grupta (<20 da)
katilimcilarin %15°1 internet, %15°1 televizyon, %5’1 brosiir ve %10’u da egitimlere
katilarak bilgi ve becerilerini arttirmaktadir. 2. grupta (20-60 da) %15.8’1 internet,
%10.5°1 televizyon, %10.5’1 brosiir ve %15.8’1 egitimlere katilarak bilgi ve becerilerini
arttirmaktadir. 3. grupta (>60 da) %37.5’1 internet, %18.8’1 televizyon, %18.81 brosiir ve
%25’1 egitimlere katilarak bilgi ve becerilerini arttirmaktadir. Genel olarak
incelendiginde %21.8’1 internet, %14.5’1i televizyon, %10.9’u brosiir ve %16.41
egitimlere katilarak bilgi ve becerilerini arttirmaktadir.

Ergiin ve Tunalioglu (2016) tarafindan yapilan benzer bir calismada zeytin
treticilerin, %6.5’i radyo, %80.6’s1 televizyon, %3.2’si internet, %22.6’s1 ¢esitli
egitimlere katilarak, %12.9’u gazete okuyarak, %9.7’si dergi okuyarak bilgi ve
becerilerini artirmak i¢in ¢alismalar yapmakta olduklarini belirtmistir. Her iki
calismadaki {ireticilerin tarimsal yeniliklerden haberdar olma ve bilgi-beceri gelistirme

acisindan benzerlik gosterdigi sdylenebilir.
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Cizelge 4.29. Ureticilerin zeytincilik ile ilgili bilgilerini gelistirme araglar:

. Internet Televizyon Brosiir Egitimler
Isletme gruplari (da) Evet Hayir  Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir

<20 n 3 17 3 17 1 19 2 18

(%) 15.0 85.0 150 850 50 950 10.0 900

20-60 n 3 16 2 17 2 17 3 16

(%) 15.8 842 105 89.5 105 895 158 842

60 n 6 10 3 13 3 13 4 12

(%) 375 625 188 813 188 813 250 750

Genel n 12 43 8 47 6 49 9 46

(%) 21.8 782 145 85,5 10.9 89.1 164 836

Cizelge 4.30’da arasgtirma kapsamindaki isletmelerin zeytincilik konusunda
sorunlarinin ¢oziimii i¢in herhangi bir kaynaga basvurma durumlari incelenmistir.
Cizelgeye gore 1. gruptaki (<20 da) isletmelerin %60’ min, 2. gruptaki (20-60 da)
isletmelerin %78.9’unun, 3. gruptaki (>60 da) isletmelerin %81.2’sinin ve genel olarak
ise isletmelerin %72.7’sinin zeytincilik konusunda herhangi bir kaynaga bagvurdugunu
gostermektedir. Ergiin ve Tunalioglu’nun (2016) benzer ¢alismasinda iireticilerin %87.1°1
zeytincilik konusundaki sorunlarin ¢6ziimii i¢in herhangi bir kaynaga bagvuru yaparken

%12.9’u bilgi edinmek i¢in hi¢bir kaynaga ihtiya¢ duymadigini belirtmistir.

Cizelge 4.30. Isletmelerin sorunlarmin ¢dziimii konusundaki bagvuru durumu

Sorun ¢o6ziimii bagvurusu

isletme gruplar (da) Toplam
Evet Hayir

<20 n 12 8 20

% 60.0 40.0 100.0

n 15 4 19

20-60 % 78.9 21.1 100.0

n 13 3 16

>60 % 81.2 18.8 100.0
Genel n 40 15 55

% 12.7 27.3 100.0

1. gruptaki (<20 da) isletmelerin zeytincilik konusunda %60°1 diger {ireticilerden,
%35°1 Tarim ve Orman Il/llge Miidiirliigiinden, %10’u Tarim Kredi Kooperatifinden,
%S5°1 zirai ilag bayilerinden bilgi edinmeyi tercih etmektedir. 2. gruptaki (20-60 da)
isletmelerin zeytincilik konusunda %68.4’1i diger iireticilerden, %57.9’u Tarim ve Orman

[I/llge Miidiirliigiinden, %5.3’ii Tarim Kredi Kooperatifinden, %31.6’s1 zirai ilag
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bayilerinden, %10.5°i Universite-Ziraat Fakiiltelerinden bilgi edinmeyi tercih etmektedir.
3. gruptaki (>60 da) isletmelerin zeytincilik konusunda %56.3’i diger iireticilerdin,
%68.8’1 Tarim ve Orman il/ilce Miidiirliigiinden, %6.3’ii Ziraat Odasindan, %43.8’i zirai
ilac bayilerinden, %18.8’1 Universite-Ziraat Fakiiltelerinden, %12.5’i tarim
danismanlarindan bilgi edinmeyi tercih etmektedir. Genel olarak bakildiginda
isletmelerin zeytincilik konusunda %61.8°1 diger treticilerdin, %52.7’si Tarim ve Orman
I1/flge Miidiirliigiinden, %1.8’i Ziraat Odasindan, %5.5°1 Tarim Kredi Kooperatifinden,
%25.5°1 zirai ilag bayilerinden, %9.1°i Universite-Ziraat Fakiiltelerinden, %3.6’s1 tarim
danigsmanlarindan bilgi edinmeyi tercih etmektedir (Cizelge 4.31).

Ergiin ve Tunalioglu’'nun (2016) Edremit ilgesinde yapmis olduklart benzer
calismada iireticiler zeytincilik konusunda gesitli yerlerden bilgi edinebilirken sadece li¢
kaynak iizerinde yogunlasmislardir. Ureticilerin %54.8’i Ziraat Odalari’ndan, %6.5’i
Tarim Kredi Kooperatifi’'nden ve %54.8’i de Tarim 1 Miidiirliigii’'nden zeytin konusunda
bilgi edinirken, bu ¢alismada %61.8’i diger ireticilerdin, %52.7’si Tarim ve Orman

[I/Tlge Miidiirliigiinden, %25.5°1 zirai ilag bayilerinden bilgi edinme &ne ¢ikmustir.

Cizelge 4.31. Isletmelerin zeytincilik konularinda bilgi edinme kaynaklarinin dagilimi

Isletme gruplan (da)

Bilgi edinme kaynaklari Tercih <20 20-60 >60 Genel
n (%) n (%) n (% n (%)

Tarim ve Orman [l/ilge Evet 7 350 11 579 11 688 29 527

Midiirlagi Hayr 13 650 8 421 5 312 26 473

Evet O 00 O 00 1 63 1 18
Hayr 20 1000 19 1000 15 93.7 54 0982
Evet 2 100 1 53 0 00 3 55
Hayrr 18 90.0 18 947 16 100.0 52 945
Evet 1 50 6 316 7 438 14 255
Hayrr 19 950 13 684 9 562 41 745
Evet O 00 2 105 3 188 5 91
Hayr 20 1000 17 895 13 812 50 909
Evet O 00 O 00 2 125 2 36
Hayr 20 1000 19 1000 14 875 53 964
Evet 12 600 13 684 9 563 34 618
Haywr 8 400 6 316 7 437 21 382

Ziraat Odas1

Tarim Kredi Kooperatifi
Zirai ilag Bayileri
Universite - Ziraat Fakiiltesi
Tarim Danigsmanlari

Diger Ureticilerden
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4.5. Zeytin Ureticilerinin Tarimsal Desteklerden Yararlanma Durumu ve

Memnuniyetleri

Cizelge 4.32 incelediginde isletmelerin tamami Zeytinyagi Fark Odemesi
Desteklemesinden, %98.2’si ise Giibre-Mazot Desteklemesinden en fazla oranda
faydalanmaktadirlar. Bu desteklemelerin disinda ¢ok diisiik oranlarda da diger tarimsal
desteklemelerden faydalanan isletme bulunmaktadir. Bu nedenle arastirmaya katilan
isletmelerin en fazla faydalanmakta oldugu Zeytinyag1 Fark Odemesi Desteklemesi ve
Giibre-Mazot Desteklemesi ile ilgili memnuniyet durumlarii Cizelge 4.34 ve Cizelge

4.35°de verilmektedir.

Cizelge 4.32. Isletmelerin tarimsal desteklemelerden faydalanma durumu

Giibre-mazot Zeytinyag fark
Isletme gruplan (da) desteklemesi Toplam o6demesi desteklemesi Toplam
Evet Hayir Evet Hayir

<20 n 20 0 20 20 0 20
% 100.0 0.0 100.0 100.0 0.0 100.0

20-60 n 19 0 19 19 0 19
% 100.0 0.0 100.0 100.0 0.0 100.0

60 n 15 1 16 16 0 16
% 93.8 6.2 100.0 100.0 0.0 100.0

Genel n 54 1 55 55 0 55
% 98.2 1.8 100.0 100.0 0.0 100.0

Cizelge 4.33’e gore Zeytinyag Fark Odemesi Desteklemesinden faydalanan 1.
gruptaki (<20 da) isletmelerin %30’u memnun degil, %15°1 kararsiz ve %55°1 memnun
olup bu desteklemenin ortalama puani 3.25 ile kararsiz cevabina yakindir. 2. gruptaki (20-
60 da) isletmelerin %5.3’1i hic memnun degil, %42.1°1 memnun degil, %15.8’1 kararsiz,
%36.8’1 i1se memnun oldugunu ifade etmis olup bu destekleme tiiriiniin ortalama puan
2.84 ile kararsiz seklindedir. 3. gruptaki (>60 da) isletmelerin %6.4’ii hi¢ memnun degil,
%31.2°si memnun degil, %31.2’si kararsiz, %31.2’°si ise memnun ve ortalama puan 2.87
oldugundan kararsiz olduklarin1 sdyleyebiliriz. Genel olarak degerlendirildiginde
isletmelerin %3.6’s1 hic memnun degil, %34.5’1 memnun degil, %20’si kararsiz, %41.9’u
ise memnun ve ortalama puan 3 ile kararsiz seklindedir. Zeytinyagi Fark Odemesi
Desteklemesinden en fazla memnun olan 1. gruptaki (<20 da) isletmeler olup, en az

memnuniyet ise 2. gruptaki (20-60 da) isletmelerde goriilmiistiir. Isletme gruplari
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arasinda zeytinyagi destekleme memnuniyeti farkliligi istatistiksel olarak o6nemli

bulunmamustir.

Cizelge 4.33. Ureticilerin zeytinyag desteklemesinden memnuniyet durumu

Isletme gruplan

(da) 1 2 3 4 5 Ortalama

n 0 6 3 11 0

<20 % 0.0 30.0 15.0 55.0 00 %
n 1 8 3 7 0

20-60 % 5.3 42.1 15.8 36.8 0.0 2.84
n 1 5 5 5 0

>60 % 6.4 31.2 31.2 31.2 00 2%
n 2 19 11 23 0

Genel % 36 345 20.0 41.9 0o 00

1: Hi¢ memnun degil, 2: Memnun degil, 3: Kararsiz, 4: Memnun, 5: Cok memnun

Cizelge 4.34°e gore Glibre-Mazot Desteklemesinden faydalanan 1. gruptaki (<20
da) isletmelerin %25°i memnun degil, %15°1 kararsiz ve %60°1 memnun seklinde olup
ortalama puan 3,35 ile kararsiz seklindedir. 2. gruptaki (20-60 da) isletmelerin %5.3’{ hig
memnun degil, %47.4’1i memnun degil, %26.3’1 kararsiz, %21.1°1 ise memnun oldugunu
belirtmistir. Bu gruptaki isletmelerin ortalama puani 2,63 kararsiz ve memnun degilim
arasinda olduklar1 goriilmektedir. 3. gruptaki (>60 da) isletmelerin %6,7’si hic memnun
degil, %26.7’si memnun degil, %46.6’s1 kararsiz, %20’si ise memnun durumundadir. Bu
grubun ortalama puani 2,80 ile kararsiz seklindedir. Genel olarak incelediginde
isletmelerin %3.7’si hi¢ memnun degil, %33.3’ii memnun degil, %27.8’1 kararsiz,
%35.2°’s1 ise memnun durumunda olup ortalama puan 2.94 ile kararsiz olarak
hesaplanmigtir. Mazot ve Giibre Desteklemesinden en fazla memnun olan 1. gruptaki
(<20 da) isletmeler olup, en az memnuniyet ise 2. gruptaki (20-60 da) isletmelerde
gorilmiistiir.

Ergiin ve Tunalioglu'nun (2016) benzer ¢aligmasinda arastirmaya katilan
tireticilerin %93.5°1 zeytincilik i¢in verilen desteklemelerden yararlanmakta iken %6.5°1
(2 adet) yararlanmamaktadir. Ureticilerin %80.6’s1, mazot destegi, kimyevi giibre destegi
ve toprak analizi desteginden yararlanmaktadir. Fark 6demesi desteginden yararlanilanlar
ise %77.4°diir. Isletme gruplar1 arasinda mazot-giibre destekleme memnuniyeti farklilig:

onemli bulunmamastir.
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Cizelge 4.34. Ureticilerin mazot-giibre desteklemesi memnuniyet durumu

Isletme gruplari (da) 1 2 3 4 5 Ortalama
<20 ‘;0 0.8 25.3 15.2 601.3 0.8 335
20-60 ‘;o sé 47.2 26.2 21.1 0.8 263
>60 c;o 6; 26.L71 46.2 20.3 0.8 28
Genel ‘;o 3.? 331.2 271.2 351.2 0.8 2.94

1: Hi¢ memnun degil, 2: Memnun degil, 3: Kararsiz, 4: Memnun, 5: Cok memnun

Zeytin desteklemeleri ile ilgili yasanan Oncelikli sorunlar incelendiginde;
tireticilerin oncelikli cevaplar 1. gruptaki (<20 da) isletmeler i¢in destek miktarlarinin
azligi, zeytinlik alanlarinin CKS’ye kaydedilememesi ve desteklerin zamaninda
O0denmemesi, 2. gruptaki (20-60 da) isletmeler igin zeytinlik alanlarinin CKS’ye
kaydedilememesi, destek miktarlarinin azlhigi, miistahsillerin sahte olmasi, 3. gruptaki
(>60 da) isletmeler icin destek miktarlarinin azhigi, zeytinlik alanlarinin CKS’ye
kaydedilememesi ve miistahsillerin sahte olmasi, genel olarak incelendiginde ise
isletmeler i¢in zeytinlik alanlarinin CKS’ye kaydedilememesi, destek miktarlarinin azlig
ve miistahsillerin sahte olmasi 6ncelikli sorunlar olarak ortaya ¢ikmistir (Cizelge 4.35).

Fark 6demesi desteklemesinde iireticiler satmis olduklari zeytinyagini miistahsil ile
belgelemek ve ilgili kurum olan il/ilge Tarim Orman Miidiirliiklerine ibraz etmek
zorundadir. Ureticiler genel olarak zeytinyaglarimi tiiccara satmaktadir. Ancak tiiccarlarin
tamami gercek vergi miikellefi olmayabiliyor ve bu tiiccarlarin hazirlayip iireticiye teslim
ettikleri miistahsillerde gercegi yansitmayabiliyor. Vergi Miifettislerinin tiiccarlar ve
hazirlamis oldugu miistahsiller tizerinde yaptiklari incelemeler sonucunda miistahsillerin
ticarete konu olmadan, yani gercek alim satima konu olmadan hazirlandigini tespit etmesi
durumunda bu miistahsillerin sahte olarak hazirlandigina karar verilmektedir. Ureticilerin
bir boliimii tiretmis olduklar1 zeytinyagini gercek alim satima konu etmelerine ragmen,
bu sekilde yasal faaliyet gostermeyen tliccarlarin sahte miistahsil hazirlamalar1 nedeniyle
magduriyet yasayabilmektedirler.

Ergiin ve Tunalioglu’nun (2016) benzer calismasinda ireticilerin zeytincilik
hakkinda oncelikli sorunlarinin ne oldugu incelendiginde, yarisindan fazlasi (%64.5)

sorunun olmadigim dile getirmistir. Ureticilerin %12.9’u destek miktarlarmm azhigni,
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%16.2’si desteklerin zamaninda 6denmemesini, %6.4°1 ise tesvik olmamasini ve Tarim
ve Orman [I/ilge Miidiirliikleri’nin periyodik olarak egitim vermemelerini sorun olarak

belirtmistir.

Cizelge 4.35. Zeytin desteklemelerinde tireticilerin karsilastigi 6ncelikli sorunlar

isletme gruplar (da)
Sorunlar <20 20-60 >60  Genel
Desteklerin zamaninda 6denmemesi 2.05 2.05 1.75 1.96
Destek miktarlarinin azligi 3.75 3.95 431 3.98
Tarim ve Orman il/ilge Miid. Bilgilendirme Yapmamasi 1.15 1.05 1.19 1.13
Bagvurularin uzun siirmesi 1.15 1.05 1.13 1.11
Miistahsillerin Sahte Olmasi 1.85 2.26 2.63 2.22
Zeytinlik Alanlarinin CKS’ye kaydedilememesi 3.75 4.63 3.63 4.02
Sorun yok 1.20 1.00 1.00 1.07

1: Kesinlikle katilmiyorum 2:Katilmiyorum 3: Kararsizim 4: Katiliyorum 5: Kesinlikle katilryorum

Aragtirmaya katilan igletmelerin almig olduklar1 desteklemeleri hangi amaglar igin
kullandiklar1 Cizelge 4.36’da gosterilmis olup, 1. gruptaki (<20 da) isletmelerin
desteklemeleri en ¢ok tarim dis1 alanlara harcadiklar1 sonrasinda ise giibre, akaryakit ve
zirai ila¢g alimi i¢in harcadiklar1 goriilmektedir. 2. gruptaki (20-60 da) isletmeler ise
desteklemeleri sirasiyla giibre, tarim dist kullanim, akaryakit ve zirai ilag igin
kullandiklar1 goriilmektedir. 3. gruptaki (>60 da) isletmelerin almis olduklar
desteklemeleri hasat, akaryakit, giibre ve gec¢ici is¢i temini igin harcadiklari
goriilmektedir. Genel olarak incelendiginde isletmelerin desteklemeleri en fazla tarim disi
alanlarda daha sonra akaryakit, giibre ve zirai ilag satin alma i¢in harcadiklari

gorilmektedir.

Cizelge 4.36. Zeytin iireticilerinin aldiklart destekleri kullanim alanlari

Ortalama Puan

. .. . . Tarim
Isletme gruplar (da) Giibre Z_Iral . (:;e"(;l(‘,l  Akaryakit I:|asat_ dist
ilac isci iicreti iicreti
kullanim
<20 3.25 2.05 1.40 2.20 1.10 3.75
20-60 3.57 2.36 131 3.15 2.00 3.21
>60 3.87 3.25 3.75 3.87 3.87 3.00
Genel 2.54 2.50 2.05 3.01 2.21 3.34

1: Kesinlikle katilmiyorum 2:Katilmiyorum 3: Kararsizim 4: Katiliyorum 5: Kesinlikle katiliyorum
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Cizelge 4.37’ye gore 1. gruptaki (<20 da) isletmelerin %20’si zeytincilige yapilan
desteklerin yeterli oldugunu, %801 ise yetersiz oldugunu belirtmekte olup, yetersiz
oldugunu diistinenlere gore destekleme miktarinin (zeytinyagi fark 6demesi) 1.55 TL
olmas gerektigi diistiniilmektedir. 2. grup (20-60 da) isletmelerin tamamu ise zeytincilige
yapilan desteklerin yetersiz oldugunu belirtmekte olup, yetersiz oldugunu diisiinenlere
gore delstekleme miktarinin (zeytinyagi fark o6demesi) 1.55 TL olmasi gerektigi
diistiniilmektedir. 3. gruptaki (>60 da) isletmelerin %18.8’1 zeytincilige yapilan
desteklerin yeterli oldugunu, %81.2si ise yetersiz oldugunu belirtmekte olup, yetersiz
oldugunu diisiinenlere gore destekleme miktarinin (zeytinyagi fark édemesi) 1.61 TL
olmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Genel olarak incelendiginde; isletmelerin %12.7’si
zeytincilige yapilan desteklerin yeterli oldugunu, %87.3’1i ise yetersiz oldugunu belirtmis
olup, yetersiz oldugunu diislinenlere gore destekleme miktarinin (zeytinyagi fark
O0demesi) 1.57 TL olmasi gerektigi diistiniilmektedir.

Ergiin ve Tunalioglu’'nun (2016) benzer calismasinda ireticilerin %54.8’1

destekleme miktarlarini yeterli bulmamaktadir.

Cizelge 4.37. Zeytinde uygulanan destekleme miktarlarinin yeterlilik durumu

Destekleme miktari

Isletme gruplari (da) Evet Hayir Toplam nerisi
<20 02 20.3 sol.g 1058 155
20-60 ‘;o o.g 1001.?) 1001.?) 155
>60 % 18.2 811.2 10018 161
Genel (;o 12.; 87%2 100?2 157

Destekleme modelinin iireticilere goére dogru olma durumu incelendiginde; 1.
gruptaki (<20 da) isletmelerin %50’s1 dogru bir model oldugunu, %50’si ise olmadigini,
2. gruptaki (20-60 da) isletmelerin %47.4’i dogru bir model oldugunu, %52.6’s1 ise
olmadigini, 3. gruptaki (>60 da) isletmelerin %43.7’si dogru bir model oldugunu,
%356.3°1 1se olmadigini belirtmistir. Genel olarak isletmelerin %47.3’{i dogru bir model
oldugunu, %52.7’si ise olmadigini diistinmektedir (Cizelge 4.38). Destekleme modelinin
dogru bir model olmadigini diisiinenlerin tamami ise alan bazli destekleme modelinin

uygulanmasinin daha dogru olacagini belirtmektedir.
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Cizelge 4.38. Destekleme modelinin dogru olma durumu

Isletme gruplan (da) Evet Hayir Toplam

<20 n 10 10 20

% 50.0 50.0 100.0

n 9 10 19

20-60 % 47.4 52.6 100.0

n 7 9 16

>60 % 437 56.3 100.0

Genel n 26 29 55

% 47.3 52.7 100.0

Arastirmaya katilan isletmelerin zeytinde desteklemeler olmamasi durumunda
tiretime devam etme durumlari incelendiginde; isletmelerin tamami zeytin desteklemesi
olmadigi durumunda da zeytin iretimine devam edecekleri cevabini vermislerdir

(Cizelge 4.39).

Cizelge 4.39. Zeytinde desteklemelerin olmadigi durumunda tiretimi stirdiirme durumu

Isletme gruplan (da) Evet Hayir Toplam
<20 n 20 0 20

% 100.0 0.0 100.0

n 19 0 19

20-60 % 100.0 0.0 100.0

>60 n 16 0 16

% 100.0 0.0 100.0

Genel n 55 0 55

% 100.0 0.0 100.0

Cizelge 4.40°a gore 1. gruptaki (<20 da) isletmelerin %85°1 desteklemelerin
zamaninda Odendigini, %15’1 zamaninda Odenmedigini, 2. gruptaki (20-60 da)
isletmelerin  %94.7°si desteklemelerin zamaninda 6dendigini, %35.3’li zamaninda
O0denmedigini, 3. gruptaki (>60 da) isletmelerin %87.5’1 desteklemelerin zamaninda
o0dendigini, %12.5’1 zamaninda 6denmedigini, isletmelerin tamamina gore ise %89.1°1
desteklemelerin zamaninda O6dendigini, %10.9’u ise zamaninda 6denmedigini
diistiinmektedirler.

Ergiin ve Tunalioglu (2016) benzer ¢alismada iireticilerin %80.6’s1 desteklemelerin

zamaninda verilmemesinin sorun oldugunu belirtmektedirler. Bu ¢alismada iireticilerin
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%89.1°1 desteklemelerin zamaninda 6dendigini diisiiniirken benzer ¢alismada %80.6’s1

desteklemelerin zamaninda verilmemesinin sorun oldugunu belirtmektedir.

Cizelge 4.40. Zeytin desteklemelerinin zamaninda 6denip 6denmeme durumu

Isletme gruplar (da) Evet Hayir Toplam

<20 n 17 3 20

% 85.0 15.0 100.0

n 18 1 19

20-60 % 94.7 5.3 100.0

>60 n 14 2 16

% 87.5 125 100.0

Genel n 49 6 55

% 89.1 10.9 100.0

Arastirmaya katilan isletmelerin uygulanan destekleme politikalar1 ile ilgili

goriisleri incelendiginde; 1. gruptaki (<20 da) isletmelerin %95°1 ile 2. ve 3. gruptaki

isletmelerin de tamami, genel degerlendirmede de isletmelerin %98.2’si zeytincilige

yonelik uygulanan destekleme politikalarindan memnun oldugunu belirtmistir (Cizelge

4.41). Bu durum zeytin {ireticileri arasinda s6z konusu olan sikayetlerin daha bagka

alanlarda oldugunu gostermektedir. Ozellikle iiriin pazarlama veya pazarlarda iiriinlerini

degerinde satabilme konularinda iireticiler giigsiiz durumdadir. Uretim sezonu sonunda

yeterli gelire ulasamayan iireticiler sonraki iiretim donemlerinde de igletmesini ve liretim

tekniklerini gelistirmede zorlanmaktadir.

Cizelge 4.41. Ureticilerin zeytin destekleme politikalarindan memnuniyet durumu

Isletme gruplan (da) Evet Hayir Toplam
<20 n 19 1 20
% 95.0 5.0 100.0
n 19 0 19
20-60 % 100.0 0.0 100.0
>60 n 16 0 16
% 100.0 0.0 100.0
Genel n 54 1 55
% 98.2 1.8 100.0
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5. SONUC ve ONERILER

Bu caligma ile Hatay ilinde gecim kaynaklarinin biiyiik bir boliimiinii zeytinden
elde eden Altndzii Ilgesinin zeytin {ireticilerinin sosyo-ekonomik 6zellikleri,
desteklemeye olan egilimlerinin belirlenmesi, iireticilerin desteklemelere ulagsmada
karsilastiklar1 sorunlarin tespiti, destekleme politikalar1 hakkindaki diisiincelerinin ortaya
konulmasi ve zeytin icin yapilan destekleme faaliyetlerinin etkinligi, destekleme
araclarinin yeterliliginin arastirilmas1 ve yiiriitiilecek destekleme politikalarina yol
gostermesi amacglanmastir.

Arastirmaya katilan isletmecilerin yas ortalamalarma 50.4 olup % 63.6’s1 ilkokul,
%12.7’si ortaokul, %9.1°1 lise, %3.6’s1 Onlisans, %10.9’u da lisans mezunlarindan
olusmaktadir. Isletmecilerin ortalama aile iiye sayisi 5,5 kisidir. Ureticiler 20 yildan daha
fazla zeytin yetistiriciligi tecriibesine sahiptir. Isletmecilerin tarimsal kurs veya egitimlere
katilma orani oldukea diisiiktiir (%9.1). Isletmecilerin %32.7’si tarim dis1 islerde de
calismaktadir. Ureticilerin zeytin yetistiriciligi konusundaki kurs ve egitimlere katilimi
cok diisiik olup sadece %7.3 linilin egitim aldig1 belirlenmistir.

Isletmelerde aile bireylerinin zeytin islerinde ¢alisma siiresi yillik ortalama 28.7
giindiir. Toplam aile isgiicliniin %54.6’sinin erkek, %45.4’liniin kadinlardan olustugu,
aile isgiiclinlin %62.8’inin 40 yas ve altinda olduk¢a geng¢ bir isgiiciine sahip oldugu
goriilmiistiir. Aile isgiiclinlin ve calisma siiresinin %75.2’si hasat, %24.8’1 ise hasat +
bakim islerinde ge¢mektedir. Aile isgiliciiniin %20.1°’1 isletme dis1 tarimsal islerde
calismaktadir.

Zeytinliklerin %98.2°s1 yaglik vasifta olup, %1.8’1 yaglik ve sofralik vasiftadir.
[sletme basina ortalama zeytinlik parsel sayis1 6.5 iken, isletmeler en az 1 en fazla ise 30
parsele sahiptir. Isletmelerdeki toplam parsellerinin biiyiik bir boliimii zeytin parseli
oldugu, bu nedenle isletmelerin en 6nemli tarimsal gelirlerinin zeytinden kaynaklandig:
sOylenebilir. Ortalama zeytinlik alanlar1 52.5 da olup, ortalama isletme basina 1,608 adet
zeytin agact mevcuttur. Arazilerin %85.5’1 miilk, %14.5’1 ise kiralanan arazilerden
olusmaktadir. Isletmelerdeki zeytinliklerin tamami kuru olup, agac basina ortalama dane
verimi 21.21 kg’dir. Isletmelerin %3.6’smin kayit tuttugu, ziraat miihendisi calistirdigy,
isletmesinde bilgisayar ve internet erisiminin mevcut oldugu belirlenmistir.

Isletmelerin %27.3’iiniin bilgi ve becerilerini cesitli vasitalarla artirdigini ve

%72.7’sinin zeytincilik konusunda bir kaynaga bagvurdugunu belirlenmistir. Isletmeciler
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%61.8 oraninda zeytincilik konusunda diger iireticilere, %52.7’si Tarim ve Orman l/ilge
Miidiirligiine ve %25.5’1 zirai ilag bayilerine bagvurmaktadir.

Isletmelerin tamami Zeytinyagi Fark Odemesi Desteklemesinden, %98.2’si ise
Giibre-Mazot Desteklemesinden en fazla faydalanmaktadir. Zeytinyagi Fark Odemesi
Desteklemesinden memnuniyet ortalama 3 puan ile Kkararsiz, Gilibre-Mazot
Desteklemesinden memnuniyet ise ortalama 2.94 puan ile yine kararsiz diizeyde oldugu
belirlenmistir.

Zeytin  desteklemelerinde isletmeler i¢in zeytinlik alanlarmin  CKS’ye
kaydedilememesi, destek miktarlarinin azligi ve miistahsillerin sahte olmasi 6ncelikli
sorunlar olarak ortaya ¢ikmustir. Isletmelerin desteklemeleri en fazla tarim dis1 alanlarda
kullandiklari, daha sonra akaryakit, giibre ve zirai ila¢ kullanimina harcadiklari
goriilmiistiir. Isletmelerin %12.7 sinin zeytincilige yapilan desteklerin yeterli oldugunu,
%87.3’liniin ise yetersiz oldugunu belirtmekte olup, yetersiz oldugunu diisiinenlere gore
destekleme miktarinin (zeytinyagi fark oOdemesi) 1.57 TL olmast gerektigi
diistiniilmektedir.

Isletmeciler %47.3 oraninda destekleme modelinin dogru bir model oldugunu,
%352.7 oraninda ise olmadigini diisiinmektedir. Destekleme modelinin dogru bir model
olmadigini diislinenlerin tamami alan bazli destekleme modelinin uygulanmasinin daha
dogru olacagimi belirtmektedir. Ureticiler %89.1 oraninda desteklemelerin zamaninda
odendigini, %10.9 oraninda ise zamaninda 6denmedigini diistinmekte olup, isletmecilerin
%98.2 oraninda zeytin destekleme politikalarindan memnun oldugunu belirtmistir.
Zeytin treticilerinin tamami zeytine verilen desteklemelerin kaldirtlmasi durumunda da
zeytin liretmeye devam edeceklerini belirtmistir.

Zeytin lreticilerinin desteklenmesi zeytin ve zeytinyagi iiretimine olumlu katkisi
olmasi nedeniyle artan iiretim maliyetleri karsisinda iireticilerin korunmasi agisindan
daha fazla destekleme yapilmasi gerekmektedir. Zeytin yetistiriciliginin tesvik edilmesi
zeytin ve zeytinyagi iiretiminin arttirilmasinin yaninda elde edilen iiriinlerin (tane zeytin
ve zeytinyag1) kalitesinin artirtlmas1 gerekir. Bu nedenle zeytinyag: kalitesini artiracak
tedbirlerde almak gerekmektedir. Ureticiler zeytinde yeterli isgiicii bulamamaktan
kaynakl1 hasadin uzun siirmesi ve toplanan zeytinlerin ¢uvallar igerisinde bekletilmesinin
kiiflenmelere sebep olmasiyla zeytinyagr kalitesinin distiigii anlasilmaktadir.

Zeytinyagmin kalitesinin diisiikligii satis fiyatinin da diistiigi anlamina gelmektedir.
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Zeytin hasadinda isglicii temininin zorlagmasi tarimsal {iretimin diger kollarinda oldugu
gibi makinelesmenin 6nemini ortaya ¢ikartmaktadir. Altindzii ilgesinin topografik yapisi
genellikle kiigiik yiikseltiler ve tepelerden olusmaktadir. Kismen diiz veya egimi diisiik
alanlarda traktor arkasi zeytin hasat makinesi, daha egimli yerlerde ise sirtta taginabilen
zeytin toplama ve silkme makinalar ile hasat yapilmasi uygun olacaktir. Bu konuda
tireticilerde biling olusturulmali ve bu makinelerin temini tesvik edilmelidir. Ayrica
kiiciik isletmelerin kullanimina sunmak amaciyla Kooperatif, Belediye veya Ilge Tarim
ve Orman Midirligl bilinyesinde hasat makinalarimin ve diger ihtiyag duyulan
makinalarin bir makine parki kurularak diisiik kira bedelleri ile iireticilerin kullanimina
sunulmasi ¢oziim saglayabilir. Yeni kurulacak zeytin tesislerinin miimkiin oldugu kadar
makineli hasada uygun olarak tesis edilmesi yoniinde lireticiler tesvik edilmelidir. Yine
zeytin kalitesini arttirmak {izere zeytinlerin hasattan sonra havalanmasini engelleyen,
kiiflenmelere sebep olan g¢uvallara toplanmasmin Oniine gegilmelidir. Cuvallar yerine
plastik kasalara hasat yapilarak kiiflenmeden kaynakli zeytinyag: kalitesinin diismesinin
oniine gegilebilir. Bu nedenle {ireticilerin plastik kasa kullaniminin kalic1 hale gelmesi
icin ireticilere plastik kasa hibe edilmeli veya diisiik iicretlerle plastik kasaya sahip
olmalar1 saglanmalidir.

Zeytin liretiminin en bilyiik sikintilarindan bir digeri de periyodisite yani diizensiz
iirlin verme veya zeytinlerin bir yi1l normal bir yil az veya hi¢ {iriin vermemesidir.
Zeytinyag1 Fark Odemesi Desteklemesi CKS’ye kayitli zeytinlik alanlarinda iiretilen ve
satiga konu olan zeytinyagi miktari {izerinden uygulanmaktadir. Bu nedenle {iriiniin fazla
oldugu yillarda destekleme normal alinirken, {irtiniin az oldugu yillarda destekleme ¢ok
az alimmaktadir. Ancak iiretici her yil birka¢ harcama kalemi hari¢ ayni girdileri
kullanmaktadir. Maliyetler girdi fiyatlarina bagli olarak her yil artmasina karsin
desteklemeler bir yil normal bir yil az alinmakta bu durumda bir dengesizlik
olusturmaktadir. Bu dengesiz durumun oniine gegmek amaciyla mevcut destekleme
modeli yerine Alan Bazli Destekleme Modeline gecilmesi daha uygun olabilir. Bu sekilde
meydana gelen dalgalanmalar ve dengesizlikler ortadan kaldirilabilir.

Zeytin yetistiriciligi konusunda egitim alan iiretici sayis1 ¢cok diisiiktiir. Ureticilerin
ihtiyaglart dogrultusunda modern zeytin teknikleri konularinda kurs ve egitimler

dizenlenmelidir.
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Arastirma bolgesindeki zeytin bahgelerinde alinan verimlerin son yillarda kurakliga
bagl olarak cok diistiigli goriilmektedir. Kurakliktan kaynaklanan verim kayiplarim
azaltmak ve verim artis1 saglamak amaciyla su kaynagi bulunan bélgelerde sulama
yapilmas1 gerekmektedir. Zeytinde sulama i¢in egitim ¢alismalar1 diizenlenmeli, zeytinde
sulama yapilan alanlara gezi caligmalari yapilmalidir. Sulama planlar1 hazirlanarak

tireticilerin bu planlara uymasi saglanabilir.
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EK 1. Hatay Il Haritas1 ve Arastirma Alani
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EK 2. Aragtirma Anketi

“ZEYTIN VE ZEYTINYAGINDA UYGULANAN DESTEKLEME POLITIKALARININ
HATAY iLi ALTINOZU ILCESINDE URETICILERE YANSIMASI VE URETICI
GORUSLERI” ARASTIRMASI URETICi ANKET FORMU

A. ANKET BIiLGILERI
Anket

Koy: No: Tarihi:

1) Ciftcilige baglama yili:
a) Atalarindan kaldi ~ b) Satin aldi  ¢) Devlet destegi ile baslad:
2) Zeytin iiretimine baglama yili:

B. iISLETMECILIiK VE SOSYOEKONOMIK DURUM IiLE iLGILi BILGILER

3) Isletmecinin yasi T .

4) Isletmecinin egitim durumu A ...

5) Toplam aile iiye sayisi AT

6) Yillik tarimsal geliriniz?

7) Kag yildan beri ¢iftgilik yapiyorsunuz? T

8) Tarimsal kurs veya egitimlere katiliyor musunuz? () Evet ( ) Hayir

9) Kag yildan beri zeytin tiretimi yapiyorsunuz? ...

10) Zeytin tiretimi tizerine egitim aldiniz mi? () Evet ( ) Hayir

11) Tarim dis1 is yapiyor musunuz? () Evet ( ) Hayrr

12) Evet ise ne isi ile ugrastyorsunuz?

C.) ISLETME ILE ILGILI BILGILER
13) Niifus ve Aile Isgiicii

Isletme dis1

o Isletmede calistign siire | tarimsal calisma Talrlm dist
Cinsiyet | Yas Eﬁ:aﬁu* iiresi ¢alisma
Av | Saat/eiin | CalISUE! | Calistigr | Gelir | Calistigr | Gelir
) P S W E S

* Egitim Diizeyi: 1. Okur Yazar Degil 2. Okur Yazar 3. Ilkokul 4. Ortaokul 5. Lise 6. Yiiksekokul 7. Universite
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14) Zeytinlik Durumu

1da
Zeytinligin Parsel Alan Agag Tasarruf | Kiraise |Sulama [Arazinin|Verim
Vasfi Savist (da) Sayis1 | Sekli * |Ucreti |Durumu |Ciplak [(kg/agac)
Y (TL/da) | (S, K) |Degeri
(TL)
Yaglik
Sofralik
*: 1) Miilk, 2) Kira, 3) Ortak
15) Toplam Parsel Sayisi
16) isletmenizde kayit tutuyor musunuz? () Evet () Hayir
17) isletmenizde ziraat miihendisi ¢alistyor mu? () Evet ( ) Hayir
18) Isletmenizde bilgisayar var mi1? () Evet ( ) Hayir
19) Isletmede internet baglantisi var mi1? () Evet () Hayir
D.) TARIMSAL YAYIM iLE ILGILi BILGILER
20) Zeytincilikle ilgili bilgi ve becerilerinizi arttirtyor musunuz? () Evet ()
Hayir
21) Zeytincilik ile ilgili bilgileri hangi vasitalar ile elde ediyor musunuz?
Internet () Evet ( ) Hayir
Radyo () Evet ( ) Hayr
Televizyon () Evet ( ) Hayr
Gazete () Evet ( ) Hayr
Dergi () Evet ( ) Hayr
Brosiir () Evet ( ) Hayr
Egitimlere katilmak () Evet ( ) Hayr
22) Zeytincilik konusunda bilgi edinmek i¢in herhangi bir kaynaga bagvur musunuz?
() Evet ( ) Hayir
23) Zeytin konusunda hangi kaynaklardan bilgi edinmekte siniz?
Tarim ve Orman il/flge Miidiirliigii () Evet ( ) Hayir
Ziraat Odasi () Evet ( ) Hayr
Tarim Kredi Kooperatifi () Evet ( ) Hayir
Zirai Ilag Bayileri () Evet ( ) Hayr
Universite-Ziraat Fakiiltesi () Evet ( ) Hayir
Tarim Danigmanlari () Evet ( ) Hayir
Uretici Birlikleri () Evet ( ) Hayr
Diger Ureticilerden () Evet ( ) Hayr
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E) DESTEKLER iLE ILGILi BILGILER

24) Zeytin iireticilerinin tarimsal desteklerden yararlanma durumu

Mazot Giibre Desteklemesi () Evet ( ) Haywr
\3/(;?11 tohumlu Bitkiler Fark Odemesi Destegi (Pamuk () Evet ( ) Hayir
Hububat Baklagil Fark Odemesi Destegi () Evet ( ) Hayir
Dane Misir Fark Odemesi destegi () Evet ( ) Hayir
Zeytinyag1 Fark Odemesi Desteklemesi () Evet ( ) Hayir
Iyi Tarim Uygulamalar1 Destegi () Evet () Haywr
Organik Tarim Destegi () Evet ( ) Hayir
Yurtici Sertifikali Tohum Kullanim Destegi () Evet ( ) Hayir
Yurti¢i Sertifikali Fidan/Fide Kullanim Destegi () Evet () Hayir
CATAK Destegi () Evet ( ) Hayir
Tarimsal Yayin ve Damigmanlik Destegi () Evet ( ) Hayir
Biyolojik ve Biyoteknik Miicadele Destegi () Evet () Hayrr
Yem Bitkileri Uretim Destegi () Evet ( ) Hayir
Hayvancilik Desteklemeleri () Evet () Hayrr
Tarim Sigortalar1 destegi () Evet () Hayrr
25) Zeytin iireticilerinin tarimsal desteklerden memnuniyet durumu
(Faydalandiginiz desteklemeleri puanlayiniz)
(1: Hi¢ memnun degilim 2:Memnun degilim 3: Kararsizim  4: Memnunum  5: Cok
Memnunum)
Mazot Giibre Desteklemesi 1123|415
Yagl tohumlu Bitkiler Fark Odemesi Destegi (Pamuk vb.) 11213415
Hububat Baklagil Fark Odemesi Destegi 112 13]4]5
Dane Misir Fark Odemesi destegi 1[(2|3|4]5
Zeytinyag1 Fark Odemesi Desteklemesi 11213415
lyi Tarim Uygulamalar1 Destegi 112|314 |5
Organik Tarim Destegi 1123 ]4|5
Yurtici Sertifikali Tohum Kullanim Destegi 112 |3 ]4|5
Yurtici Sertifikali Fidan/Fide Kullanim Destegi 1123|415
CATAK Destegi 112 (3]4]5
Tarimsal Yayin ve Danigmanlik Destegi 1123 ]4|5
Biyolojik ve Biyoteknik Miicadele Destegi 112 |3 ]4|5
Yem Bitkileri Uretim Destegi 11213415
Hayvancilik Desteklemeleri 11213415
Tarim Sigortalar destegi 1123 ]4|5
26) Zeytin desteklemesi ile ilgili 6ncelikli sorunlarin durumu
(1: Kesinlikle katilmiyorum 2:Katilmiyorum 3: Kararsizim 4: Katiliyorum 5: Kesinlikle katilryorum)
Desteklerin Zamaninda Odenmemesi 112]3]4|5
Destek Miktarlarinin Azlig 112|345
Tarim ve Orman 1l/ilge Miidiirliiklerinin Bilgilendirme Yapmamasi 112|13/4|5
Tarim ve Orman 1l/ilce Miidiirliiklerinde Bagvurularimin Uzun Siirmesi 112|13/4|5
Miistahsillerin Sahte Olmasi 112(3(4|5
Zeytinlik Alanlarinin CKS’ye kaydedilememesi 112]3|4|5

53




| Sorun Yok

[1]2]3]4]5]

27) Aldigimiz zeytin desteklemesini hangi amagla kullaniyorsunuz?
(1: Kesinlikle katilmiyorum 2:Katilmiyorum

3: Kararsizim 4: Katiliyorum 5: Kesinlikle katiliyorum)

Tohumluk

[EEN
N

w

S

Gilibre

Zirai Ilag

Gegici isci Ucreti

Sulama Ucreti

Akaryakit

Alet Makine Kirasi

Traktor Alimi

Tarim Alet Makinas1 Alimi

Arazi Kira Bedeli

Hasat Ucreti

Uriin Sigortasi

Pazarlama Masraflari

Yem

Daimi olmayan ¢oban licreti

Hayvansal Ilag

Veteriner tcreti

Tohumlama ticreti

Hayvan sigortasi

Tarim Dig1 Kullanim

RiRrR R RrRRPRRPRR R R R R R R R R R -

NININININININININININININININININININ

WWWWWWWWWWWWW W wwwww

I R NI R R RN R R R R R R IR RS

grjoyoljorjorjforjorjorjorjorforjorjorjorjforfor|ol|ol| o1 O1

Destekleme Politikalar ile ilgili goriigler

28) Zeytin destekleme miktarlart yeterli mi? () Evet

29) Zeytin desteklemesi yeterli degil ise hangi miktarlarda
olmal1?

30) Zeytin destekleme modeli dogru bir model mi? () Evet

31) Degil ise Hangi model uyulanmali?

32) Zeytin desteklemesi kaldirilirsa zeytin iiretmeye devam

eder misiniz? () Evet

33) Zeytin desteklemesi zamaninda 6deniyor mu? () Evet

34) Zeytin destekleme politikasindan memnun musunuz? () Evet

F) ORGUTLENME iLE iLGIiLi SORULAR
35) Herhangi bir tarimsal 6rgiite (kooperatif, birlik vs) iiye misiniz ?
() Evet (Adr:

( ) Hayir
36) Kag yildan beri tiyesiniz?.........c..ccocvennene.

37) Hayir ise, neden liye olmadiginiz1 asagidakilere ifadelere 1°den 5’e kadar bir say1 vererek

derecelendiriniz.

(1= hig¢ katilmiyorum 2=katilmiyorum 3=Kararsizim 4=Katiliyorum S5=Tamamen katiliyorum)

Ifadeler Puan

Bana faydasi yok 1123|415
Siyasi goriisler hakim 112345
Yoneticilere giivenmiyorum 112345
Uyelik bedelleri yiiksek 1/2|3|4]5
Diger 11213415
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