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Oya GULTEKIN
Iktisat Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2020

Damisman: Prof. Dr. Unal ARSLAN

OZET

Bu c¢alismada Tiirkiye’deki dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir dagilimina
etkisi arastirilmistir. Bu aragtirma 1980-2016 yilinin verileri baz alinarak yapilmistir.
Calismada dogrudan yabanci yatirimlar, gayrisafi yurti¢i hasila, disa agiklik oranlari
ve gini katsayilar1 veri olarak kullanilmistir. Bu arastirma igin ARDL ydntemi
kullanilmistir. Yapilan arastirma sonucunda dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir
dagilimi arasinda pozitif iliski ¢ikmistir. Yani dogrudan yabanci yatirimlarda
meydana gelen artisla birlikte gelir dagilimindaki esitsizlikte artmaktadir. Gayri safi
yurtici hasila, gelir dagilimini olumlu etkilemektedir. Yani gayri safi yurti¢i hasilada
meydana gelen artista gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaktadir. Disa agiklik orani,

gelir dagilimini etkilememektedir.

Anahtar Kelimeler: Dogrudan yabanci yatirimlar, gini ve gayri safi yurtici hasila



IMPACT OF DIRECT FOREIGN INVESTMENTS IN TURKEY IN THE
DEVELOPMENT DISTRIBUTION

Master’s Thesis, Oya GULTEKIN
Department of Economics, 2020
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ABSTRACT

In this study, the impact of foreign direct investments on income distribution
in Turkey was investigated. This research was based on data from 1980-2016. The
study used foreign direct investments, gross domestic product, outward openness and
gini coefficients. ARDL method was used for this research. As a result of the
research, a positive relationship was found between foreign direct investments and
income distribution. In other words, the increase in income distribution increases
with the increase in foreign direct investments. Gross domestic product positively
affects the distribution of income. Outward clearance rate does not affect income
distribution.

Keywords: Foreign direct investments, gini and gross domestic product



ON SOZ
Gelir dagilimi1 birgok {iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de énemli bir konudur.
Ciinkii gelir dagilimi iilkelerin ekonomik biliylimesinde ve gelismesinde, toplumun
refah seviyesinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu ¢alismada da Tiirkiye’de dogrudan

yabanci yatirimlarin gelir dagilimina etkisi incelenmistir.

Yiiksek lisans egitimimin basladig1 giinden bugiine kadar bana her konuda
destek olan, her tiirlii sorunumu ¢ézmemde yardimci olan, bilgi ve deneyimlerini
benimle paylasmaktan ¢ekinmeyen, tez donemim boyunca degerli goriis ve
onerileriyle bana yol gosteren ¢ok kiymetli hocam Saym Prof. Dr. Unal ARSLAN’a
tesekkiir ederim. Tez savunmasinda yer alan Sayin Prof. Dr. Ali ACARAVCI ve
Saym Dog. Dr. Hiiseyin KARAMELIKLI hocalarima degerli katkilar1 igin tesekkiir
ederim. Her zaman yanimda olan maddi ve manevi destegini hi¢ esirgemeyen
kiymetli hocam Saymn Dr. Ogr. Uyesi Fahriye YILDIZ’a katkilarindan dolay:

tesekkiir ederim.

Hayatim boyunca her zaman yanimda olan, her kararimi destekleyen c¢ok
sevgili annem Giilnaz GULTEKIN’e, yanimda olmasa da varhigini hissettigim
rahmetli babam Halim GULTEKIN’e ve her kararimda arkamda olan ablalarim
Cigdem GULTEKIN ve Hacer CELIK’e bana her zaman giivendikleri igin ¢ok
tesekkiir ederim. Bana bu stirecte her tiirlii yardim ve desteklerini esirgemeyen ¢ok
degerli dayim Ali IBIS ve esi Fatma IBiS’e sonsuz tesekkiir ederim. Kiymetli
dostum Ozlem IBiS’e iyi ve kotii her ammda yanimda oldugu ve bana inanip

destekledigi i¢in tesekkiir ederim.
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GIRIS

Gelir dagilimi {ilkeler agisindan 6nemli bir etkendir. Gelirin esit mi veya esit
olmayan bir sekilde mi dagitilmasi iilkelerin gelismislik, kalkinma ve refah diizeyleri
acisindan son derece Onemlidir. Gelirin esit dagitildig: iilkeler incelendiginde bu
tilkelerin ekonomik biiylimelerinde ve refah diizeylerinde olumlu etkiler
goriilmektedir. Ancak buna karsilik olarak gelirin esit bir sekilde dagitilmadig
iilkeler incelendiginde bu iilkelerin ekonomik biiyiimeleri ve refah diizeyleri olumsuz
etkilenmektedir. Bunun yani sira gelirin esit bir sekilde dagitilmadig: iilkeler de
saglik kosullari, egitim kosullart ve hizmet kosullarinda aksamalar meydana
gelmektedir.

Gelir dagiliminin esit dagitilmadig iilkeler genellikle az gelismis iilkeler ve
gelismekte olan ilkelerdir. Bu ilkelerin ekonomik biiylime ve refah seviyeleri
distktir. Ciinki bu tlkeler sermaye sikintisi ¢ektikleri i¢in yatirim oranlari diistiktiir
oldugundan ekonomik biliylime oranlar1 da diisiiktiir. Az gelismis iilkeler ve
gelismekte olan iilkeler sermaye sikintisini dogrudan yabanci yatirimlar tilkelerine
cekerek gidermektedir. Ancak dogrudan yabanci yatirimlar iilkelerin gelismislik
diizeylerine gore farklilik gdstermektedir. Dogrudan yabanci yatirimlar az gelismis
tilkelerde olumsuz etkiye sahiptir. Ciinkii dogrudan yabanci yatirimlar gittikleri az
gelismis ilkelere ileri teknolojiyi gotlirmektedir. Ve yatirnmcilar elde ettikleri
gelirleri kendi tlkelerine transfer ettikleri i¢in bu iilkeler olumsuz etkilenmektedir.
Gelismekte olan iilkelerde olumsuz etkiye sahiptir anca az gelismis iilkelerde oldugu
kadar degil ciinkii gelismekte olan iilkelerde vasifli isglicii bulundugundan
yatirnmeilar elde ettikleri gelirin bir kismini kendi ilkelerine transfer etmektedir.

Gelir dagilimi, bir yil igerisinde meydana gelen milli gelirin toplumu
olusturan kisiler veya tiretim faktorleri arasindaki dagilimidir (Caligkan, 2010: 92).

Ulkeleri gelir dagilimindan kiyaslayabilmek ya da bir iilke icerisinde gelir
dagilimi hakkinda yorum yapabilmek gelir dagilimmnin tiirlerini incelemek
gerekmektedir. Gelir dagilim tiirleri ise 4 gesittir. Bunlar fonksiyonel gelir dagilima,
kisisel gelir dagilimi, sektorel gelir dagilimi ve bolgesel gelir dagilimidir.
Fonksiyonel gelir dagilimi, bir yil icerisinde olusan milli gelirin iiretim faktorleri
(emek, sermaye, dogal kaynak ve miitesebbiis) arasindaki dagilimidir. Kisisel gelir

dagilimi, bir yil icerisinde olusan milli gelirin toplumu olusturan bireyler arasinda



yas, cinsiyet, meslek gibi faktorleri goz Oniinde bulundurmadan dagilimini ifade
etmektedir. Sektorel gelir dagilimi, bir yil igerisinde olusan milli gelirin tilkedeki
sektorler arasindaki (tarim, Sanayi ve hizmet sektorii) dagilimidir. Bolgesel gelir
dagilimi ise bir yil igerisinde olusan milli gelirin iilkenin farkli bolgeleri arasinda
dagilimidir.

Gelir dagiliminin  belirlenmesinde  kiiresellesme 6nemli bir etkendir.
Kiiresellesme, iilke siirlar igerisinde ve iilkeler arasi gelir dagiliminda da 6nemli
etkiye sahiptir.

Dogrudan yabanci yatirimlar (DYY), bir iilkede yeni bir sirket kurmak,
kurulu olan sirketi satin almak veya yatirim yapilacak iilkedeki sirketin hem fiziksel
sermaye hem de beseri sermaye acisindan artirmaktir. Dogrudan yabanci yatirimlar,
ev sahibi iilkeye teknolojisini, isletmecilik bilgisini ve yatirimcisinin kontrol

yetkisini de beraberinde getirdigi yatirimlardir (Ayaydin, 2010: 133)

1950’11 yillardan itibaren dogrudan yabanci yatirimlar ekonomik biiyiime
acisindan 6nemli bir etkendir. 1980°1i yillardan itibaren ise kiiresellesme ile birlikte
sermaye sikintisi ¢eken az gelismis tllkeler ve gelismekte olan iilkeler icin sermaye
transferi agisindan 6nemli bir etkendir (Durgan, 2016: 1).

Dogrudan yabanci yatirimlar, gitmis olduklari ev sahibi iilkede ekonomik
etkileri bulunmaktadir. Bunlar; ekonomik biiyiime, teknolojisini artirma, istidam
olanaklarma, ihracata, 6demeler dengesine, iicretlere, know how ve dis ticaretine
etkileri bulunmaktadir.

Dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi iizerindeki etkisi neoklasik
iktisatgilar tarafindan Modernizasyon Kurami ve Bagimlilik Kurami gergevesinde
aciklanmistir (Tsai, 1995:470). Modernizasyon Kurami ve Bagimlilik Kurami
dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi {izerindeki etkisini gelismekte olan
iilkeler tizerinden agiklamaktadir. Fakat vardiklar1 sonu¢ birbirinden oldukga
farklidir. Modernizasyon Kurami, dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi
tizerindeki etkisini Kuznets’in Ters U Hipotezi ile aciklamaktadir. Ters U
Hipotezi’'ne gore dogrudan yabanci yatirimlarin iilkeye gelmesi ile oncelikle gelir
dagiliminda bozulma meydana gelecek ve ilerleyen zamanda gelir dagiliminin
lyilesecegini savunmustur. Bagimlilik Kurami’na gore dogrudan yabanci yatirimlarin
ilkeye gelmesi ile gelir dagiliminin bozulacagini tekrardan gelir dagiliminda

iyilesmenin meydana gelmeyecegini savunmustur (Uzar, 2018: 203-204).



Dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi iizerindeki etkisini arastiran
ampirik calismalarda fikir birligine varilmamistir. Bazilar1 dogrudan yabanci
yatirimlarin gelir dagiliminmi olumlu etkiledigini savunurken bazilar1 ise dogrudan
yabanc1 yatirimlarin gelir dagilimini olumsuz etkiledigini savunmustur. Yapilan bazi
caligmalarda ise dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimimi etkilemedigi
sonucuna ulasilmistir.

Bu ¢alismanin birinci boliimiinde gelir dagilimi tanimi1 ve gelir dagilimini
etkileyen faktorler detayli bir sekilde incelenmistir. ikinci béliimiinde dogrudan
yabanci yatirim tanimi ve dogrudan yabanci yatirimin gitmis oldugu ev sahibi iilkeye
etkileri incelenmistir. Ugiincii boliimde dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi
tizerindeki etkisi teorik olarak incelenmis ve bu konuyla ilgili yapilan ampirik
calismalar incelenmistir. Dordiincii boliimde ise dogrudan yabanci yatirimlarin gelir

dagilimi tizerindeki etkisi uygulamali olarak incelenmistir.



1.BOLUM

GELIR VE GELIiR DAGILIMI KAVRAMI VE GELIiR DAGILIMINI
ACIKLAYAN TEORILER

Bu boliimde gelir ve gelir dagilimu ile ilgili tanimlar yapildiktan sonra gelir

dagilim1 detayl bir sekilde incelenecektir.

1.1. Gelir ve Gelir Dagilimi Kavram

Gelir, belirli bir zaman diliminde (genellikle bir yil) gergek kisiler veya tiizel
kisiler tarafindan iiretim veya hizmetlerinin karsiliginda elde ettikleri parasal
degerdir. Baska bir sekilde ifade edecek olursak gelir, iiretim faktorlerinin (emek,
sermaye, dogal kaynak ve miitesebbis) liretim siirecine katilmalarinin nedeniyle bir

yil igerisinde toplamda elde ettikleri parasal degerlerdir (Akay, 2015: 5).

Gelir dagilimi, bir iilkede bir yil igerisinde iiretim ve hizmet faktorlerinin
tiretim stirecine dahil edilmesiyle elde edilen milli gelirin (MG), kisiler veya tiretim
faktorleri arasinda milli gelirden ne kadar pay alacagini belirlemektedir (Ates, 2015:
3).

Gelir dagilimi yalnizca iiretim faktorlerinin milli gelirden aldig1 pay ile
aciklanamaz. Bunun yaninda gelir dagilimini etkileyen bir¢ok faktor bulunmaktadir;
kamu mal ve hizmetleri, isgiiciiniin 6rgiitlenme yapisi, yatay ve dikey hareketlilik
gibi faktorleri bulunur (DTP, 2001: 4).

Gelir dagilimy, kisilerin veya tiretim faktorlerinin milli gelirden aldig: pay esit
bir sekilde mi veya esit olmayan bir sekilde mi dagitildigin1 gostermektedir. Gelir
dagiliminda toplumdaki kisilerin milli gelirden ne kadar pay aldiklar1 6nemlidir.
Gelir dagiliminda, kisiler aldiklar1 bu paydan nasil etkilenmektedir (Stewart, 2000:
1).



Bir tilkede gelir dagiliminin esit bir sekilde dagitilmamasinin bir¢ok olumsuz
etkileri bulunmaktadir. Bunlardan biri {ilkenin hem biiylime hem de kalkinmislik
yoniinden gelismesini engellemesidir. Bir iilkede niifusun ¢ogunlugunu olusturan
kesimin zengin ve refah seviyesinin yiiksek olmasi ile niifusun geriye kalan kisminin
fakir ve refah seviyesinin diisiikk olmasi o iilkede gelir dagiliminda esitsizlige neden
olmaktadir (Olgun, 2018: 4-5). Gelir dagilimi kavrami ve gelir esitsizligi kavrami
birbirinden farkli anlamlar igermektedir. Gelir dagilimi kavrami daha nesnel ve
yansiz anlam tasirken gelir esitsizligi kavrami daha olumsuz anlamlar igererek gelir

dagiliminin adaletsiz bir sekilde oldugunu yansitmaktadir (Celik, 2004: 59).

Bir iilkede gelir dagiliminin adil bir sekilde ger¢eklesmesi ekonomik biiyiime
ve iilke refahi agisindan 6nemlidir. Gelir dagilimmin adil bir sekilde gergeklesmesi
ilke icerisinde en yliksek gelir diizeyi ile en diisiik gelir diizeyinin esit olmasidir.
Gelir dagilimmin adaletli bir sekilde gergeklesmesi, en yiiksek gelir diizeyi ile en
diisiik gelir diizeyi arasinda ugurumlarin olusmamasina ve bu gelir gruplar1 arasinda
herhangi bir karmasaya neden olmayacaktir. Bir iilkede gelir dagilimi adil bir sekilde
dagilmadiginda en yiiksek gelir diizeyi ile en diisiik gelir diizeyi arasinda ugurumlar
olusacaktir. Ve bu dagilimin adaletsiz bir sekilde ger¢eklesmesi ile tilkenin ekonomik
biiylimesi ve tilkenin refah seviyesi bundan olumsuz etkilenecektir. Ayni1 zamanda
milli gelirin biiyiik bir kismi en yiiksek gelir diizeyinin elinde bulunacaktir (Demir,
2018: 12).

Gelir dagilimmin esit oldugu toplumlarda ekonomik biiylime hizli, gelir
dagilimmin esit olmadig: lilkelerde biiyiime hizi daha yavastir. Gelir dagilimi bir
toplumun ortalama yasam siiresi hakkinda da bilgi vermektedir. Gelir dagilimmin
esit oldugu iilkede ortalama yasam siiresi uzun, gelir dagilimmin esit olmadigi
tilkelerde ise ortalama yasam siiresi esit olan iilkelere oranla daha kisadir (Stewart,

2000: 1)

1.2. Gelir Dagilin Tiirleri

Ulkelerin gelir dagilimimi karsilastirabilmek i¢in veya bir iilkenin gelir
dagilimi hakkinda yorum yapabilmek icin gelir dagilimi tiirlerini incelememiz
gerekmektedir (Cowell, 2007: 2). Gelir dagilimi tirlerini dort bashik altinda

inceleyebiliriz. Bunlar; fonksiyonel, kisisel, sektorel ve bolgesel gelir dagilimidr.



1.2.1. Fonksiyonel Gelir Dagilima

Fonksiyonel gelir dagilimi (FGD), iiretim siirecinin sona ermesiyle ortaya
cikan gelirin iiretim faktorleri arasinda paylasilmasidir. Uretim faktdrlerinin gelirden
aldiklar1 pay; emek-iicret, sermaye-faiz, dogal kaynak-rant ve miitesebbisin aldig1 kar
oranidir (DTP, 2001: 4).

Fonksiyonel gelir dagilimi, iicret, faiz, rant ve kar arasindaki dagilim
sorunudur. Ciinkii hane halki dagilimin énemli bir belirleyicisi olmasinin yani sira

tasarruf birikim ve biiyiimenin belirleyicisidir (Stewart, 2000: 2).

Fonksiyonel gelir dagiliminin tanimi yapilirken milli gelirden {iretim
faktorlerinin aldig1 pay olarak tanimlanir, iiretim faktorlerinin milli gelirden ne kadar
pay alacagim belirleyen faktor arz ve talebin piyasada olusturdugu fiyattir. Uretim
faktorleri, tiretim siirecine dahil olduklart marjinal verimlilikleri kadar milli gelirden
pay alacaklardir. Bu nedenden dolay1 iiretim teknolojisi ve teknigi iiretim

faktorlerinin milli gelirden alacaklari pay1 da belirleyecektir (Calik, 2008: 3-4).

Az gelismis iilkeler (AGU) ve gelismekte olan iilkeler (GOU), ekonomik
yapilar itibariyla diisiik katma degerli iiriinler iiretmektedirler. Bu iiriinler genellikle
tarim ham maddeli veya ara mal niteligindeki yan sanayi iirinleri de olabilir. Emek
faktorii olan ticretli kesim dolayisiyla bu ilkeler icin de 6nem teskil etmektedir.
Ancak gerek kaynak yetersizligi gerekse yatirim yapilabilecek tasarruf oranlarinin
diisiik olmasiyla ¢ok fazla yatirim yapilamamakta ve bu nedenden dolay1 igsizlik
meydana gelmektedir. Issizlik nedeniyle insanlarin gelirinin diistiigii ve alim
giiciiniin zayifladig1 bunun da zincirleme bir etki olusturarak toplam talebi diistirdiigii
goriilmektedir. Igsiz kesim mecbur kaldigindan dolay1 kayit disi ¢aligmaya razi
olmakta, bu nedenle de diisiik iicretle, sosyal giivencesiz olarak {iretim siirecinde

bulunmaktadir (Calik, 2008: 3-4).

FGD; bir iilkenin gelismislik diizeyi hakkinda oldukga giivenilir bilgiler
sagladigi da ifade edilmektedir. Gelismis iilkelerde (GU) iktisadi kalkinmanin
baslangi¢c donemlerinde tarim kesimi MG’lerden biiyiik bir pay elde ederken, gelisme
diizeyi yiikseldikge isci licretlerindeki payin arttigi da gézlenmektedir (Celen, 2009:
26).



1.2.2. Kisisel Gelir Dagilim

Kisisel gelir dagilimi (KGD), belirli bir zaman diliminde olusan milli gelirin
toplumu olusturan bireyler arasinda herhangi bir fark olmaksizin esit bir sekilde
dagitilmasidir. KGD, kisilerin gelirleri dikkate alinmayarak toplumu olusturan her
bireyi bir say1 olarak kabul edip gayrisafi yurtici hasilaya (GSYIH) bolerek
olusturulur. KGD, kisilerin GSYIH’den ne kadar pay aldiklarin1 belirlemektedir
(Gallo, 2002: 14).

KGD’de hesaplamasi yapilirken baska yontemlerde kullanilir. KGD’de
meydana gelen esitsizlikleri incelemek icin en yiiksek gelir diizeyi ile en diisiik gelir
diizeyi arasindaki farklara neden olan faktorleri incelenmelidir. KGD, bir iilkede
niifusu bes esit sekilde gruba ayirarak niifusun %20’sini ifade eden gruplarin gelirleri

belirlenerek hane halkinin ylizde dagilimi ile kiyaslanmaktadir (Acar, 2015: 45).

1.2.3. Sektorel Gelir Dagilim

Sektorel gelir dagilimi, bir iilkedeki tiretim sektdrlerinin (tarim, sanayi ve
hizmet ) milli gelirden aldiklar1 paydir. Sektoérel gelir dagilim, bir iilkenin ekonomik
biiyiime ve kalkinmishg hakkinda bilgi edinmemizi saglamaktadir. AGU ve
GOU’de tarim sektdrii milli gelirden daha ¢ok pay alirken GU’de, sanayi ve hizmet
sektorii milli gelirden daha ¢ok pay almaktadir. Ulkelerin sektorel gelir dagilimin
yillara gore Kkarsilastirirsak ekonomideki yapisal degisimin veya {lkenin
endiistrilesme siireci hakkinda da bilgi alabiliriz ve edindigimiz bilgiler ekonomik
yonde atilacak adimlara yol gosterici nitelik tasimaktadir (Karabulut, 2006: 24;
Altimgik ve Peker, 2008: 103). Ayni1 zamanda sektorel gelir dagilimi, iiretim
sektorlerinin milli gelirden aldiklar1 paylarin hangi sektoriin lehine veya aleyhine

oldugu hakkinda devlete de bilgi vermektedir (Uysal, 2007: 251).

1.2.4. Bolgesel Gelir Dagilim

Bir iilkenin farkli bolgelerinde (cografyalarinda) yasayan kisilerin MG’den ne
kadar pay aldiklarin1 gosterir. Bu gelir dagilimi AGU veya GOU’deki farkliliklar:
gostermektedir (Kustepeli ve Halag, 2004: 147). Bolgeler arasindaki sosyo-ekonomik

farkliliklar; tarim, sanayi, ticaret, ulasim, hizmet, haberlesme, saglik ve egitimdeki



gostergelerin farkli olusmasindan olusmaktadir. Bu farkliliklar bolgeler arasindaki
gelir dagiliminda meydana gelen farkliliklar1 ortaya koymaktadir (Bayramig, 2006:
19-20). Bolgeler arasindaki gelir dagiliminda meydana gelen farkliliklar1 6lgmenin
yolu; her bolgede kisi basina diisen milli gelirin kiyaslanmasiyla olusmaktadir.
Bolgeler arasi gelir dagilimi farklilik verileri, bolgeler arasinda meydana gelen
geligsmislik farklarim1  ortadan kaldirmak amaciyla uygulanacak politikalarin

belirlenmesi agisindan 6nemlidir (Caliskan, 2010: 94).

Bolgeler arasindaki gelir dagilimi farkliliklarini  ekonomik yonden
degerlendirdigimizde sanayinin oldugu belirli bolgelerde esitsizligin yogunlastigi
goriilmektedir. Bu yogunlasmanin nedenleri arasinda pazarlara yakinlik, ulasim ve
haberlesme gibi etkilerin yaninda oOlgek ekonomilerinden de yararlanarak
maliyetlerini minimize etmek gibi nedenler de bulunmaktadir. Béylece Sanayinin
yogun oldugu bolgeler daha fazla isgiicii saglarken, sanayinin daha az oldugu
bolgeler basta gelir diizeyi olmak iizere bir¢ok acidan geri kalinmaktadir (Celen,
2009: 28).

1.3. Gelir Dagilim Olgiitleri

Gelir dagilimini 6lgmek i¢in bu konuda birgok 6l¢iit kullanilmistir. Bu ¢aligmada
da Lorenz Egrisi, Gini Katsayisi, Yiizde Paylar Analizi, Ters U Hipotezi, Atkinson
Esitsizlik Olgiisii, Mcloone Endeksi ve Pareto Gelir Dagilimi1 Formiilii ~ gibi

Olgtimler incelenecektir.

1.3.1. Lorenz Egrisi

Lorenz egrisi, niifusun milli gelirden ne kadar pay aldigim1 gdsteren bir
egridir. Lorenz egrisinin X ekseninde toplam niifus oran1 Y ekseninde ise toplam

gelir oran1 bulunmaktadir (Bellii ve Liberat, 2005: 2).

Asagidaki Sekil 1’i inceledigimizde OB dogrusu mutlak esitlik dogrusunu
olusturmaktadir. Tam esitsizlik durumunu gosteren ise toplam gelir ve toplam niifusu
gosteren iki dogru parcasinin olusturdugu L seklidir (X ve Y eksenleri). Tam
esitsizlik ve mutlak esitlik dogrusu arasinda kalan ise Lorenz egrisini olusturmaktadir

(Bayar, 2012: 166).



Lorenz egrisi, gelir dagilimmin esit bir sekilde mi veya esit olmayan bir
sekilde mi dagildigini gosteren bir egri grafigidir. Lorenz egrisi, gelir dagiliminin
esitsiz oldugu durumda x eksenine (sag tarafa dogru) dogru kayar. Mutlak esitlik
dogrusundan uzaklasir. Gelir dagiliminda esitsizligin azaldig1 durumda egri sol tarafa

mutlak esitlik dogrusuna dogru kaymaktadir (Campano ve Salvatore, 2006: 64).

SEKIL1:Lorenz Egrisi
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Kaynakga: Alyu, 2018:48

1.3.2. Gini Katsayis1

Gini katsayisi, kigisel gelir dagilimimi 6lgmede en ¢ok kullanilan &lgtitlerden
biridir. Gini katsayis1 '0' ile '1' arasinda deger alan bir katsayidir (DPT, 2001: 26).

Gini katsayisi, mutlak esitlik dogrusu ile Lorenz egrisi arasindaki alanmn
mutlak esitlik dogrusu altinda kalan iiggenin alanina bdliinerek hesaplanir
(Gini=A/A+B). Hesaplama sonucunda olusan sonu¢ O ile 1 arasinda deger
almaktadir. Gelir dagilim1 adil bir sekilde gergeklesmis ve toplumdaki herkes adil bir
sekilde pay almigsa Gini Katsayisi 0 degerini almaktadir. Lorenz egrisi ve mutlak
esitlik dogrusu ¢akismaktadir. Ancak milli gelir toplumdaki sadece bir kisinin elinde
ise tam adaletsiz dagilim ger¢eklesmis ise Gini katsyis1 1 degerini almaktadir. Ve

lorenz egrisi X ekseniyle (yatay) ¢akismaktadir (Kesselman ve Cheung, 2004: 8).



Gini katsayisi, milli gelirdeki dagilimin esitsiz bir sekilde gerceklesmesinde
yaygin olarak kullanilan en verimli olgititlerden biridir (Darkwah, v.d., 2016: 2).

1.3.3. Yiizde Paylar Analizi

KGD’yi 6l¢gmede kullanilan yontemlerden biri de yiizde paylar analizidir.
Yiizde paylar analizinde haneler %1°lik 100, %5’lik 20, %10’luk 10, %20’lik 5
gruba ayrilarak her grubun toplam gelirden aldigi payi ifade etmektedir (Kubar,
2011: 233).

Yiizde paylar analizi yapabilmek igin haneler gelirlerine gore kiigiikten
biiyiige dogru siralanarak, hangi yiizde paylar analizi kullanilacaksa haneler o
sayidaki gruba boliniir. Gruplara diisen milli gelir, toplam gelire oranlanarak
hanelerin gelirine iliskin yilizde paylari olusturulur. Yiizde paylar analizinde,
hanelerin milli gelirden esit bir sekilde pay alabilmesi i¢in her grubun milli gelirden
aldigr pay ve toplam niifustan aldig1 pay esit olmalhdir. Ozellikle iilkelerin
birbirleriyle kiyaslanmasinda, haneleri milli gelir diizeylerine gore %20°’lik 5 gruba
ayirarak bu gruplarm toplam milli gelir i¢indeki paymi kiyaslayarak incelenmektir
(DPT, 2001: 21).

1.3.4. Ters U Hipotezi

Simon Kuznets, AGU ve GOU ekonomileri daha ¢ok tarim sektdrii
olusturdugu i¢in gelirdeki dagilimin daha esit bir sekilde olacagini ortaya ¢ikarmistir.
Bu goriisiinii iki sektor (tarim ve sanayi) varsayimi altinda agiklamistir. Varsayimini
ise GU’de tarim dig1 sektdriin daha az olmasi nedeniyle tarim dis1 sektorde (sanayi)
ticretlerin yiliksek olmasinin gelir esitsizligine neden olacagina dayanmistir. Ancak
AGU ve GOU gelecekte ekonomilerinin iyi olacagini ve tarim disi sektdriiniin
azalacagl nedeniyle gelir dagiliminda esitligin olacagini savunarak bunu Ters U

Hipotezi sekliyle agiklamistir (Campano ve Salvatore, 2006: 107).

Kuznets, baslangigta ekonomide biiyiimenin meydana gelecegini ancak gelir
dagiliminda esitsizlik olusacagini ve daha sonra bu esitsizligin ortadan kalkacagim

ileri stirmiistiir (Thorbecke ve Charumilind, 2002: 4).
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SEKIL 2: Kuznets Ters U Hipotezi
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Kaynakea: Nisanci, v.d., 2017: 148

Kuznets Katsayis1 0-1 arasinda bir degerdir ve bu deger sadece iki sektorlii
(tarim ve sanayi) bir ekonomi i¢in gegerlidir. Katsay1 sifir ise toplam {iretimin iki
sektor tarafindan gergeklesmesi demektir. Toplam {iretimin tek bir sektdr tarafindan
yapilmasi yani toplam tiretimin tarim veya sanayi kesiminden birinin elde bulunmasi
ve bu sektoriin istihdamdaki payr eger Onemsiz ise Katsayinin degeri 1 olur

(www.slideshare.net).

1.3.5. Atkinson Esitsizlik Olciisii

Atkinson esitsizlik olgiitii, temeli sosyal refaha dayanan esitsizligin en gok
kullanilan 6l¢iitiidiir. Bu 6l¢iit sosyal refah ve gelir kavramina dayanarak aciklanir

(Bellii ve Liberati, 2005: 5).

Atkinson esitsizlik oOlgtisii, milli gelirin esit bir sekilde dagitilmasi ile
belirlenen bir donemdeki sosyal refah seviyesine ulasabilmek i¢in o zamanki toplam

milli gelirin ne kadarmn yeterli oldugunu ifade etmektedir (DTP, 2001: 8).

Atkinson esitsizlik Ol¢iitlinde sosyal refah fonksiyonuna verdigi deger “sifir”
ile “sonsuz” arasinda belirlenmektedir. Gelir dagilimmin esit bir sekilde
dagitilmadigr durumda ortaya diizglin olmayan bir siralama ¢ikmaktadir. Nedeni ise
esitsizlige verilecek agirliklarin farklilik gostermesidir. Esitsizlige verilen agirliklar

deger yargilarindan bagimsiz degillerdir. Atkinson ise sosyal refah fonksiyonunda,
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meydana gelen ve farklilik gosteren esitsizlik Olciilerini yeniden siralamaya

calismistir (Celen, 2009: 28).

1.3.6. Mcloone Endeksi

Mcloone Endeksi 0-1 arasinda deger almaktadir. Geliri, ortanca gelirin altinda
kalan grubu ortanca gelire gore degerlendiren bir endekstir. Mcloone Endeksi’ne
gore gelir adil bir sekilde dagitilinca 1’dir. Mcloone Endeksine gore gelir adil bir
sekilde dagitilmadigi takdirde 0’dir. Mcloone Endeksi, yiizdelik gruplar katsayi
yontemine gore toplumun daha biiyiik bir kismin1 dikkate almaktadir. Mcloone
Endeksi’nin iki énemli dezavantaji vardir. ilki ortancanin gelir grubunun iistiinde
kalan hicbir gelir grubunu dikkate almaz; ikincisi Mcloone Endeksi ile 6lgiimde,
gelirleri goreli olarak daha ¢ok ortanca gelir grubunun etrafinda toplanan grup ile
daha dagmik gruplara iligkin farkli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir (Elveren, 2013: 36).

1.3.7. Pareto Gelir Dagilimi Formiilii

Pareto katsayisi, Italyan sosyolog ve ekonomist Vilfredo Pareto Italyan
niifusunun %20’sinin gelirin % 80’ine sahip oldugu bulgusunu ortaya ¢ikarmistir

(Dunford, v.d., 2014: 141). Bunu grafiksel olarak incelersek;

SEKIL3: Pareto Gelir Dagilim1 Piramidi

/ \ C——>  En Yiiksek Gelir Diizeyi

/ \ > En Diisiik Gelir Diizeyi

Kaynakga: Akay, 2015:12

Piramidin en ug¢ noktasinda bir toplumda toplam gelirden en fazla pay alan bir
kag aile; piramidin u¢ noktasindan asagi dogru inildikce, toplam gelirden daha diisiik
pay alan ve asagl dogru inildik¢e gelir den daha cok diisiik pay alan gruplar

bulunmaktadir. Pareto, gelirdeki dagilimin kisilerin farkli diizeyde kapasitelere sahip

12



olmast nedeniyle gelirin kisiler arasinda esit bir sekilde dagitilmayacagini ileri
stirmistiir. Bu nedenle gelir dagilimi, refah maksimizasyonunu etkilememektedir

(https://www.ekodialog.com/).

1.4. Gelir Dagilmin1 A¢iklayan Teoriler

Gelir dagilimi iktisat¢ilar tarafindan farkli sekillerde ele alinarak agiklanmistir.

Bu ¢alismada fizyokratlar, klasikler ve neo-klasiklerin goriisleri agiklanmustir.

1.4.1. Fizyokratlar Teorisi

Fizyokratlar, gelirin dagilimi1 hakkinda diisiinen ilk disiintirlerdir. Gelirin
smiflar (ciftei, ticaret ve imalat) arasindaki dagilimini Fizyokrat Okul’un temsilcisi
Quesnay “Ekonomik Tablo” adli ¢alismasi ile agiklamistir. Quesnay Ekonomik
Tablo ¢alismasinda toplumu {i¢ kesime ayirmistir. Ekonomik Tablo, iiretilen tiriiniin
ciftci, ticaret ve imalat siniflar1 arasinda nasil dagildigint ve harcandigim

gostermektedir (Tosun, 2016: 14).

Fizyokratlar, gergek iiretken sinifin topragi isleyenler sinifin oldugunu
sOylemislerdir. Fizyokratlara gore tek iiretken sinif tarimdir. Ciinkii tarimsal iiretim
icinde bulunan smifin hem kendi tiiketim ihtiyaglarini hem de diger sinifta
bulunanlarinin tiikketim ihtiyacin1 olusturacak bir artik bulunmaktadir. Bu yilizden de

verginin tarimdan alinmasini savunmuslardir (Ulutiirk ve Ersezer, 2005: 91).
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SEKIL 4: Ekonomik Tablo
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Kaynakca: Ates, 2015: 54

Sekil 4’1 inceledigimizde, gergeklesen iiretim sonunda elde edilen gelir bes
lira olarak gerceklesmistir. Ciftcinin tiretimi gergeklestirmek i¢in harcadigi maliyet
miktar ¢ liradir. Yani ¢ift¢i bir sonraki gelecek yilin tiretimini gergeklestirmek igin
iki lirasini, sermayenin amortismani (eskime payi) iginde bir lira tacir ve sanayiciye
ayirmaktadir. Cift¢i geriye kalan iki lirayr ise iiretim karsiligi toprak sahibine rant
olarak o0demektedir. Toprak sahibi ise rant olarak aldig:r iki liranin bir lirasim
sanayicilere bir lirasini da ¢iftgiye 6demektedir. Sanayici ise bir lira ¢iftciden bir lira
da toprak sahibinden aldig1 toplam iki liray1 tekrar ¢ift¢iye aldiklari mal ve isledikleri
mal karsih@ olarak ddemektedir. Ozetleyecek olursak tek verimli kaynagin tarim
sektorii oldugunu savunmuslardir. Gelir olusturan tek kaynagin tarim sektori

oldugunu ve bir kisir dongiiniin olustugunu savunmuslardir (Ates, 2015: 54).

1.4.2. Klasik Gelir Dagilimi Teorisi

Klasik iktisat¢ilardan Adam Smith ve John Stuart Mill gelir dagilim
konusunda ilk calismalarin1 yapmislardir ancak ele aldiklar1 konuyu bir biitiinliik
igerinde arastirmamuslardir. Klasik iktisat¢cilardan David Ricardo gelir dagilimi
konusu daha kapsamli bir sekilde ele alarak incelemistir. D. Ricardo’nun gelir
dagilimi hakkindaki goriisleri klasik iktisat¢ilar arasinda daha baskin haldedir
(Yiicel, 2011: 24).
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Gelir dagilimi hakkinda ilk calismalar klasik iktisat¢ilar tarafindan
gerceklestigi, gelir dagilimindaki ¢alismalarin alt yapisim1  klasik iktisatgilar
olusturmustur. Klasik iktisat¢ilar ¢aligmalarin1 yaparken o donemin kosullarini goz
oniinde bulundurarak c¢alismiglardir. Bu nedenden dolayr o dénemin ekonomik,

sosyal ve kiiltiirel yapisina dayanmaktadir (Kaelble ve Thomas, 1991: 3).

Klasik iktisat¢ilara gore kar ile iicretler arasinda bir iligski oldugu ve ylizden
ticretlerin asgari bir diizeyde tutulmasinin gerekliligi varsayilmaktadir. Bu yiizden
karlarin artirilmasi igin ticret oranlarmin diisiiriilmesi veya licret oranlarinda herhangi

bir degisiklige gidilmemelidir (Ulutiirk ve Ersezer, 2005: 102).

Adam Smith, toplumu t¢ simifa (emekgi, kapitalist ve toprak sahipleri)
ayirarak bu smiflarin milli gelirden ne kadar pay aldiklarini inceleyerek gelir
dagilimin ele almistir. Adam Smith yapmis oldugu bu ¢alismada FGD’de alt yap1
olusturmustur (Ates, 2015: 48).

Adam Smith’e gore sermaye sahipleri karlilik oranlarini artirmak igin isci
ticretlerini ya askeri diizeyde ya da belirli bir seviyede tutmalidir ¢iinkii is¢i iicretleri
sermaye sahipleri agisindan bir maliyet ortaya ¢ikardiklar i¢in karlilik oranlarinda
diisiis meydana getirmektedir. Bu nedenden dolay1 Adam Smith is boliimii yaparak
is¢ilerden en etkin sekilde yararlanarak {iretim artisina gidip karlilik orani
artirtlmalidir. Bu karlilik artist da sermaye sahibinin gelirinde bir artisa neden

olacaktir (Alyu, 2018: 28).

John Stuart Mill, milli geliri isciler, kapitalistler ve mal sahipleri olarak ti¢
siif arasinda bolistiirecektir. Bu yiizden John Stuart Mill milli gelir Gicret, kar ve
rant adi altinda inceleyecektir. John Stuart Mill’e gore gelir dagilimi kar ve rant

sahiplerinin yararina ticret sahibinin zararinadir (Jensen, 2001: 498).

Ricardo gelir dagiliminda ekonomiyi tarim ve sanayi sektorii olarak ikiye
ayirmistir. Ricardo’ya gore tarim kesimi ekonomik agidan 6nemlidir. Bu yiizden
gelir dagilimini rant teorisi {izerinden aciklamaya ¢aligmistir. Rant teorisinin ise ii¢

tane varsayimi bulunmaktadir (Ates, 2015: 49; Yiicel, 2011: 25).

e Tarim sektoriinde azalan verimler kanunu gegerlidir. Ciinkii tarim
arazileri sinirhdir.

e Tarim arazileri farklilik gostermektedir.
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e Kar, sermaye birikimi ve yeni yatinmlar agisindan temel faktordiir
(Tosun, 2016: 14).

Ricardo’nun gelir dagilimi teorisinin iki varsayimi bulunmaktadir.

Marjinal ilkesi; milli gelirin rant, licretler ve kar arasindaki dagilimi agiklamakta

kullanilir.

Artik ilkesi; milli gelirden rant gelirinin ¢ikarilmasi sonrasinda kalan miktarin

ticretler ve kar arasinda dagilimini agiklamakta kullanilir (Kaldor, 1956: 84).

Ricardo, vergi ile gelir dagilimmin arasindaki iliskiyi de aciklamustir.
Ricardo’ya gore vergilerin toprak rant1 {izerinden toprak sahiplerinden alinmalidir.
Toprak sahipleri iizerinden alinan bu vergiler {iriinlerin fiyatina yansitilmayacagi icin
toprak sahiplerine bir maliyettir ve karlilik oranlarmi azaltmaktadir. Ayn1 zamanda
is¢ci Ucretlerinde de herhangi bir kisitlamaya gidilmedigi i¢in karlilik oranlar

diismektedir. Ve bu da gelir dagilimini etkilemektedir (Ates, 2015: 50).

1.4.3. Neo-klasik Gelir Dagilim Teorisi

Klasik iktisatgilara tepki olarak, Neoklasik iktisat¢ilar ortaya ¢ikmistir. Klasik
iktisatgilara gore bir malin degeri ona harcanan emek ile agiklanirken (arz yoniiyle);
Neoklasik iktisat¢ilar bunun talep yoniiyle ilgilenmislerdir. Klasik iktisatcilara gore
karin1 artirmak igin {icretler ya sabit diizeyde ya da asgari diizeyde tutulmali iken,
Neoklasik iktisat¢ilar marjinal verime dayali ticret anlayisini uygulamiglardir (Yagci,
2008: 19).

Neo-klasik iktisatgilar gelir dagilimini marjinal verimlilik ve iiretim
fonksiyonuna dayali boliisiim ad1 altinda iki sekilde incelemistir. Marjinal verimlilige
gore boliisiim ilk kez 1899 yilinda John Bates Clarck tarafindan ¢alisilmis, Wicksell
ve Wicksteed tarafindan daha detayli bir sekilde ¢alisilmistir. Clarck, marjinal verim
teorisini bir makro bolligiim teorisi olarak uygulayarak, marjinal gelire gore
boliisiimii benimsemistir. Bu bollisim kuramina gore iiretim faktorlerinin {iretim
siirecine yaptiklar1 katkilar kadar pay alarak geriye herhangi bir artik deger
birakmayarak gelirin adil bir sekilde dagitilmasidir (Ciftci, 2018: 23; Pasinetti, 2000:
15).
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Gelir dagilimi sorunu, neoklasik yaklasimda ikinci plana itilmistir (Pasinetti,
2000:48). Neoklasik iktisat¢ilar gelir dagiliminin bir sorun olmadigini, iiretim
faktorlerinin iiretim siirecine yapmis olduklar1 katkilar1 kadar pay alacagini ve bu
boliisiimde herhangi bir miidahaleye gerek olmadigini 6ne siirmiislerdir (Ulutiirk ve

Ersezer, 2005: 95).

Marjinal verimlilik, azalan verimler yasasina baglidir. Buna gore bir sirketteki
istihdam ya da sermaye talebi bu faktorlerin elde ettigi tirlinlin marjinal getirileri, o
faktorlerin aldig1 iicret ya da faize esitlenene kadar devam edecektir. Bu nedenle
marjinal verimlilik kuramina gore kar maksimizasyonu faktorii calistirmanin
maliyetinin o faktoriin {irettigi son iriiniin getirisine esit oldugu diizeyde
gerceklesecektir. Her tiretim faktorii tiretimden marjinal verimi kadar pay aldigindan
toplumda herhangi bir sémiirii s6z konusu olmayacaktir. Emek karsiligi olan ticretini,
sermaye de karsiligi olan faizini alacaktir. Ve geride herhangi bir artik s6z konusu
olmayacaktir (Akay, 2015: 19-20).

SEKIL 5: Clark’in Béliisiim Teorisi Grafigi

S
Faiz Ucret
P M
Ucret Faiz
L K
Emek o Sermaye

Kaynakea: Tosun, 2016: 19

Clark’a gore gelir dagiliminda, iiretim faktorleri; emek ve sermaye sabit

olarak ele alinir. Gelir, Uretim faktorlerinin (emek ve sermaye) iiretim siirecine
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yaptiklar1 katki kadar pay alacaktir. Sekili inceledigimizde sag tarafta, sermaye
miktar1 sabit iken, emegin marjinal verim egrisini SM olusturmakta, sol tarafi emek
miktar1 sabit iken, sermayenin marjinal verim egrisini SP olusturmaktadir. Toplam
gelir ise, OLPS veya OKSM’ye esittir. Seklin her iki tarafina baktigimizda faiz ve
ticretlere yapilan 6demeleri gésteren alanlar birbirine esittir. Clark, tam rekabet ve
statik kosullar varsayimi altinda iiretim faktorlerinin iiretime yaptiklar1 katki kadar
pay alacagini ve geriye herhangi bir artik degerin olusmayacagini bu ylizden de gelir

dagiliminin adil bir sekilde gergeklesecegini savunmustur (Tosun, 2016: 19).

1.5. Gelir Dagihhmimi Etkileyen Faktorler

1.5.1. Bilyiime

Gelir dagilimim etkileyen faktorlerden biri olan biiylime iktisatcilar
tarafindan birgok kez arastirilmistir. Fakat yapilan ¢alismalar sonucunda herhangi bir
ortak nokta bulunamamaistir. Yapilan ilk ¢aligmalarda daha ¢ok ekonomik biiyiime ile
gelir dagilimi arasinda olumlu yonde bir iliski oldugu ¢ikmistir. Ancak yapilan son
caligmalar da ekonomik biiylime ile gelir dagilimi arasinda giiglii bir iliskinin
olmadigin1 ortaya c¢ikmistir. Bagka bir acidan baktigimizda, ekonomik biiyiime
yatirnmlarin artmasi nedeniyle istthdam diizeyini arttirir; dolayisiyla diisiik gelirli
kesim bu durumdan olumlu etkilenir. Ancak ekonomik biiyiimenin gelir dagilimi
konusunda diisiik gelirli kesimlerin lehine gerceklesmesi ic¢in sadece sermaye

sahipleri ile iliskili hale getirilmemesi gerekmektedir (Ates, 2015: 37).

1.5.2. Enflasyon

M. Friedman; toplumlarin en biiyiik diismani,  sosyal kétiiliiklerin,
igsizliklerin, ekonomik gerilemenin, varlik i¢inde yokluk ¢ekmenin en Onemli

kaynagi enflasyondur demistir (Cubukgu, 2002: 84).

Sagliksiz ve istikrarsiz bir ekonominin gostergesi olan enflasyon, gelir

dagiliminda bozulmalara neden olan asil sorunlardan biridir (Bayramig, 2006: 31).

Enflasyonun yiiksek oldugu donemde para siirekli olarak reel degerini

kaybetmektedir. Bireyler ellerinde tuttuklari reel paranin degerini korumak igin
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ellerinde bulundurduklart nominal parayr arttirmalart gerekmektedir. Ancak diisiik
gelirli ve sabit gelirli grubunu olusturan bireyler boyle bir olanaga sahip olmadiklari
igin ellerinde bulundurduklar1 para reel gelir kaybina ugrar. Bu nedenle enflasyon,

gelir dagilimu tizerinde olumsuz etki meydana getirmektedir (Ates, 2015: 41).

AGU ve GOU’de enflasyon, bireylerin satin aldiklar1 mal ve hizmet iizerinde
onemli etkiye sahiptir. Enflasyon oranmin diismesi, AGU ve GOU’de diisiik gelirli
ailelerin mal ve hizmet satin alma giiciinii artirmaktadir. Enflasyon oranlarinin diisiik
olmasi, disiik gelirli veya dar gelirli aileler agisindan kamu transferlerinin reel

degerini arttirmaktadir (Aninat, v.d., 2015: 22).

1.5.3. D1s Ticaret

Dis ticaret ve gelir dagilmi arasindaki iliskiyi Stolper-Samuelson teorisi
tarafindan agiklanir. Stolper-Samuelson teorisine gore bir iilke hangi {retim
faktoriine daha c¢ok ise uluslararasi ticarette elinde bol bulunan iiretim faktorii o
ilkenin lehinedir. Bu nedenle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde emek faktorii
bol, sermaye faktori ise kittir. Yani uluslararasi ticarette emek faktorii az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerin lehine iken sermaye faktorii az gelismis ve gelismekte olan
tilkenin aleyhinedir. Geligmis iilkelerde ise sermaye faktorii bol emek faktorii ise
kittir. Yani uluslararasi ticarette sermaye faktorii gelismis tilkenin lehine iken emek
faktorii gelismis Ulkenin aleyhinedir. Gelismis iilkelerde gelir dagilimi daha
adaletlidir fakat az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde gelir dagilimi daha
adaletsizdir. Uluslararas: ticaret ile birlikte az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
emegin getirisi artacagindan gelir dagiliminda diizelme meydana gelmektir
(Stockhammer, 2017: 8). Stolper-Samuelson teorisi giimriik tarifeleri ile gelir
dagilimi arasinda bir iliski kurmaktadir. Teoriye gore ithal ettigimiz bir mala
uygulanan giimriik tarifesi, kendi iilkemizde o malin iiretiminde kullanilan iiretim
faktorlinlin fiyatin1 yiikseltmektedir. Dolayisiyla fiyati yiikselen malin iiretiminde
kullanilacak tiretim faktorleri sahiplerinin gelirini arttiracaktir. Uygulanan giimriik

tarifeleri gelir dagilimini olumlu etkilemektedir (Tayyar, 2011: 66).
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1.5.4. Niifus Artis1

Diisiik gelirli olan AGU ve GOU’de niifus artis oranlarinin milli gelir artig
oranlarindan daha fazla oldugu i¢in bu tiilkelerde kisi basina diisen milli geliri azdir.
Bu nedenle niifus artis hizinin yiiksek olmasi kisilerin milli gelirden daha fazla pay

alamamalarina neden olmaktadir (Altinisik ve Peker, 2008: 105).

AGU ve GOU’de niifus artis hizinin, kisi basina diisen milli gelirden yiiksek
olmasi ile gelirdeki diisiiklik nedeniyle bireyler saglik sorunlari yasamaktadir

(Wagstaffand ve Doorslaer, 2000: 544).

Egitim, AGU ve GOU’de kisileri vasifli hale getirerek issizlik oranlarinda ve
emeklerinin karsiligi olan ficretleri artacagi ig¢in milli gelirden daha fazla pay

almalarina neden olacaktir (Bourguignon ve Ferreira, 2005: 4).

1.5.5. Servet Dagilim

Servet, gelir dagiliminda 6nemli bir yere sahiptir. Servet dagilimi, emegin

dagilimina gore ¢ok daha adaletsiz bir sekilde dagitilmaktadir (Marasali, 2018: 28).

Servet sahipleri sermayeyi elinde bulundurduklari ig¢in gelirleri yiiksek,
bunlara bagli olarak ¢alisan is¢ilerin gelirleri daha disiiktiir. Diisiik gelirli isciler
veya diislik gelirli aileler tiikketim yaparken zorunlu ihtiyaglarini dahi zor
karsiladiklarindan bu kesimlerin tasarruf etmesini ve servet biriktirmesini
engellemektedir. Bu durum diistik gelir, diisiik servet ve yeniden diisiik gelir, diisiik
servet kisir dongiistinii siirekli kilmaktadir. Yiksek gelir gruplar tasarruflariyla
servetlerine servet katarken, diisiik gelir gruplar gelirlerinin tiimiinii harcadiklarindan

dolayi tasarruf edememektedirler (DPT, 2001: 68).

Yeni yatirimlarin gergeklesmesi igin gerekli olan tasarruflar tekrardan yiiksek
gelirli kisiler tarafindan gergeklesmektedir. Bu nedenle ekonomik biiylime, gelir
dagiliminda ve servet dagiliminda tekrardan yeni dengesizlikler meydana
getirmektedir (Uysal, 2007: 252-253).
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1.5.6. Egitim

Gelir dagilimi ve ekonomik biiyiimeyi etkileyen en 6nemli unsurlardan biri de
egitimdir (Sar1, 2003: 180).

Kiiresellesme ile birlikte iiretim daha az maliyet gerektiren iilkelere AGU
veya GOU’e dogru kaymasina neden olmustur. Uretim siirecinin bu iilkelere dogru
kaymasi1 ayn1 zamanda yliksek teknolojilerin bu iilkelere gitmesine neden olmaktadir.
Kisiler yiiksek teknolojileri kullanabilmek i¢in uzmanlasmaya énem vermektedir. Bu
nedenle egitimin de 6nemi artmaktadir. Egitim ile birlikte kisiler daha vasifli hale
geldikleri icin gelirlerinde de bir artis meydana gelmektedir. Bu durum egitimin
ekonomik anlamdaki 6nemine dolayisiyla gelir dagilimi ile olan iliskisine yeni
boyutlar kazandirmaktadir (Arslan, 2019: 104).

Egitim, vasifli isgiici meydana getirdigi i¢in gelir dagiliminda meydana gelen
adaletsizlikleri ortadan kaldirmaktadir. Giiniimiizde gelir dagiliminda diizelme
meydana gelmesi ve iilkelerin refah diizeyinin artmasi ic¢in egitime ihtiyag
duyulmaktadir (Eksi, 2019: 20).
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1.6. BOLUM SONU DEGERLENDIRMESI

Caligmanin bu bolimiinde gelir ve gelir dagilimi detayli bir sekilde ele alinarak
incelenmistir. Ayn1 zamanda gelir dagilimimi etkileyen faktorler, gelir dagilimim

Olcmede kullanilan yontemler ve gelir dagilimini agiklayan teoriler incelenmistir.

Gelir, belirli bir donemde kisilerin veya tiizel kisilerin elde etmis olduklar1 parasal
degerdir. Gelir dagilimi ise belirli bir donemde elde edilen gelirin kisiler veya iiretim
faktorleri arasinda dagilimidir. Gelir dagilimmi etkileyen bir¢cok faktor
bulunmaktadir. Bunlar; ekonomik biiylime, niifus artisi, dis ticaret, egitim, servet
dagilimi gibi. Ekonomik biiyiime, gelir dagilimini olumlu yonde etkileyecegi
savunulmustur. Ciinkii gelirin artmasi ile yeni yatirim olanaklari ortaya ¢ikacak ve bu
da yeni istihdam olanaklarinin ortaya ¢ikmasi ile diistik gelirli kisilerin gelirinde bir
artis meydana gelecektir. Niifus artisi, gelir dagilimini olumsuz etkilemektedir. Az
gelismis tilkelerde ve gelismekte olan iilkelerde niifus artis hizi milli gelirden yiiksek
oldugu i¢in kisi bagina diisen milli gelirde de diisiis yasanmaktadir. Kisi bagina diisen
milli gelirdeki azalis bazi sorunlara neden olmaktadir. Kisi basina diisen milli
gelirdeki azalis kisilerin tasarruf yapmalarini zorlastirdigi i¢in yeni yatirim olanaklari
imkansiz hale gelmektedir. Egitim ise gelir dagilimini olumlu yonde etkilemektedir.
Ciinkii egitim ile kisiler daha vasifli hale geldigi i¢in diisiik {icretli calisanlarin

ticretlerinde artis meydana gelecektir.

Gelir dagilmini adaletli bir sekilde dagilip dagilmadigimi 6grenmek icin gelir
dagilimim1 6lgmede kullanilan yontemler incelenmistir. Bu ¢ergcevede lorenz egrisi,
gini katsayr ve yiizde paylar analizi gibi yontemler kullanilmistir. Lorenz egrisi,
toplam niifusun toplam milli gelirden yiizdelik olarak aldigi pay1 gosteren egridir.
Gini katsayisi, 0-1 arasinda deger alan bir katsayidir. Katsay1 0 veya 0’a yakin bir
deger aliyorsa gelir dagiliminda esitlik s6z konusu iken eger katsay1 1’e yakin ise
gelir dagiliminda esitsizlik s6z konusudur. Yiizde paylar analizi ise toplumu
olusturan niifusu %1°lik 100, %5’lik 20, %10’luk 10 ve %?20’lik 5 gruba ayirarak

hangi yiizdelik pay analizi uygulanacaksa milli gelir o sayiya boliinerek hesaplanir.

Gelir dagiliminin farkli sekillerde yapilabilecegini agiklayan teoriler bulunmaktadir.
Milli gelirin nasil dagitilacagi ilk olarak Fizyokratlar tarafindan diisiiniilmiis ancak

bunun i¢in yapilan herhangi bir ¢alisma s6z konusu olmamistir. Klasik iktisat¢ilar
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Adam Smith ve John Stuart Mill tarafindan gelir dagilimi konusunda ilk ¢alismalar
yapilmig ancak bu konu bir biitiinliik igerisinde incelenmemistir. Daha sonra klasik
iktisatg1 David Ricardo tarafindan bir biitiinliik icerisinde ele alinarak incelenmistir.
Adam Smith, toplumu gelirden aldiklar1 paya gore ii¢ sinifa ayirarak (emekgi,
kapitalist ve toprak sahipleri) bu smiflarin milli gelirden ne kadar pay aldiklarini
inceleyerek gelir dagilimimi ele almigtir. John Stuart Mill, milli geliri isciler,
kapitalistler ve mal sahipleri olarak ti¢ smifa ayirarak dagilimini incelemistir.
Ricardo gelir dagiliminda ekonomiyi tarim ve sanayi sektorii olarak ikiye bolmiistiir.
Ricardoya gore tarim kesimi ekonomik agidan 6nemlidir. Bu yiizden gelir dagilimim
rant teorisi iizerinden agiklamaya c¢alismistir. Neoklasik iktisatgilar klasik
iktisatgilara tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Neoklasik iktisat¢ilara gore gelir dagilimi
marjinal verimlilik oranlarina gore yapilmalidir. Yani tretim faktorleri iiretim

stirecine kattiklar1 pay kadar mili gelirden pay almalidir.
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2. BOLUM

DOGRUDAN YABANCI YATIRIMLAR VE DOGRUDAN YABANCI
YATIRIM TEORILERI
Calismanin bu bdliimiinde dogrudan yabanci yatirimlar ve yapilan bu

dogrudan yabanc1 yatirnmlarin ortaya ¢ikardigi etkiler arastirilacaktir.

2.1. Dogrudan Yabanci Yatirnmin Tanim

Dogrudan yabanci yatirimlar (DYY), bir iilkede yeni bir sirket kurmak,
kurulu olan sirketi satin almak veya yatirim yapilacak tilkedeki sirketin hem fiziksel
sermaye hem de beseri sermaye agisindan artirmaktadir. Dogrudan yabanci
yatirimlar gitmis olduklar1 ev sahibi iilkeye teknolojisini, isletmecilik bilgisini ve
yatirimeisinin kontrol yetkisini de beraberinde gotiirmektedir (Ayaydin, 2010: 133).

Dogrudan yabanci yatirimlar, bir tlkedeki sirketin sahip oldugu mal
varliklarii kontrol etmek ve dagilimimi saglamak amaci ile baska bir iilkede faaliyet

gostermesidir (Moosa, 2002: 1).

Bagka bir sekilde dogrudan yabanci yatirim, yabanci yatirimeinin farkli bir
tilkede yer alan bir firmanin en az %10’u veya daha fazla hissesine sahip ise bu tip

yatirim dogrudan yabanci yatirim olarak adlandirilir (Kogtiirk ve Ekler, 2012: 37).

AGU ve GOU, ekonomik biiyiime ve ekonomik kalkinma sirasinda sermaye
eksiklikleri ile karsi karsiya iken GU ekonomik biiyiime ve ekonomik kalkinma
sirasinda sermaye agisindan herhangi bir sorun yasamamaktadir. Sermayenin
tilkelerde esit olarak bulunmamasi diinya ekonomisinde kaynak dagilimimin etkin
olmamasi sorununu beraberinde getirmistir (Ayaydm, 2010: 133). 1980°1i yillarda
diinyada kiiresellesmenin ortaya c¢ikmasit ve kiiresellesmenin giderek artmasi,
ekonomideki kisitlamalar zamanla ortadan kalkmaktadir. Liberal ekonomik

politikalarin  yiikselise ge¢mesi, piyasa kosullarinin ekonomide islemesi ve
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uluslararasi iiretimin artmasi dogrudan yabanci yatirimlarin artmasini da beraberinde
getirmistir. Dogrudan yabanci yatirrmlar, AGU ve GOU’de sermaye sikintis1 ¢eken
tilkelere ihtiya¢ duyduklar1 sermayeyi Karsilamalarina olanak saglamistir (EKinci,
2011: 72). Dogrudan yabanci yatirimlar yalnizca sermaye degil, ileri teknoloji ve
know-how girisini de i¢ermektedir. Bu nedenle yatirimlar dis finansman kaynagi
olarak AGU veya GOU’e yapilmaktadir (Nunnenkamp ve Spatz, 2004: 54).

Dogrudan yabanci yatirimlar, Cok Uluslu Sirketler (CUS) araciligi ile
gittikleri AGU veya GOU’de yatirimlarii yapmaktadir. CUS’lar gittikleri iilkenin
sermaye birikimini artirmakta ve ftlkelerin 6nemli derecede dis kaynaklara
bagimliligin1 azaltmaktadir (Kar ve Tatliséz, 2008: 6). Ayni zamanda istihdam
olanaklarinda, teknoloji transferinde, ticaretin serbestlesmesinde, 6demeler dengesine
etkisinde, is¢i {icretlerinde, insanin beseri sermayesini arttirmasinda, iilkenin gelir

dagiliminda ve toplumun refah diizeyinde etkisi bulunmaktadir (Kudug, 2006: 6-7).

CUS’lar yatirnm yaparken bazi unsurlari g6z 6niinde bulundurur. Bunlardan
birkag1 faiz oranlarinin diisiik oldugu ve tretim maliyetleri minimum derece
karsilamak nedeniyle karlilik oranlari yiiksek, biiylime dinamizmi olan, pazar
biiyiikliigii, i¢ talebin canli oldugu, ulagim kolayliginin ve vasifli isgiicliniin

bulundugu iilkeleri secerler (Bostan, v.d., 2016: 25).

2.2. Dogrudan Yabanci Yatirnmlarin Nedenleri

AGU ve GOU genellikle GSMH’si diisiik, niifus oran1 fazla olan iilkelerdir.
AGU ve GOU’de GSMH’nin diisiik olmas1 ile kisi basina diisen milli gelirler de
diisiik seviyelerdedir. Bu da yeterli tasarruf oraninin saglanamamasina yol
acmaktadir. Tasarruf oraninin diisiik olmasi, yeni yatirimlarin yapilmasinda ve
sermayenin yetersiz olmasina neden olmaktadir. Bu iilkelerde tasarruf oranlarinin az
olmasi nedeniyle yatirim yapilmasi engellemektedir. Bu nedenle iilkeler yatirim
yapabilmek i¢in dogrudan yabanci yatirimlara yonelmistir (Noyan Yalman ve
Kosaroglu, 2017: 2).

AGU ve GOU’niin amaci istikrarli bir bilyiimeye ve ekonomik giiclerini
artirarak, siyasi ve ekonomik yonden rekabet giicii kazanarak iilkeler arasinda

itibarini yiikseltmektir (Soydal, 2006: 1)
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AGU ve GOU’niin dogrudan yabanci yatirimlar1 cekmek icin baz1 avantajlara
sahip olmas1 gerekmektedir. Bu avantajlar; pazarmn biiyiikliigii, ulasim kolayligi,
is¢ilik maliyetleri, doviz kurlar1, disa agiklik, yigilma gibi avantajlara sahip olmasi
gerekmektedir (Aydemir, v.d., 2012: 5).

Pazar biiyiikliigii, dogrudan yabanci yatirnmlar acisindan Onemli bir
faktordiir. Piyasanin biiylik olmasi yatirimeiyt kendine dogru ¢eker. Ciinkii piyasanin
bliyiik olmasi bir malin talebinin ¢ok olmasi ve iiretiminin artmasidir. Bu yiizden
yatirimcilar karlarin1 maksimum yapacak bliylik pazarlar1 segmektedir (Asiedu,
2002:110). Pazarin biyiikliigl, yatirim yapilan iilkenin kisi basina diisen gayri safi
yurt hasilast ile Olgiiliir. Piyasanin biyikligl, oOlcek ekonomilerinden
yararlanabilmek ve kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasi i¢in Onem arz
etmektedir (Cinko, 2009: 118).

Ulasim kolayhgi, yatirnmcilar yatirim yaparken ayni zamanda piyasaya
kolayca girebilecegi yerleri ve tasima maliyetlerinin sifira yakin oldugu yerleri tercih
eder. Clinkii dogrudan yabanci yatirimlar ile tasima maliyetleri arasinda bir iligki
bulunmaktadir. Dogrudan yabanci yatirimlar eger uzak bolgede ise ulagim agisindan
zorlanilacagi i¢in tasima maliyetleri de artar. Dogrudan yabanci yatirimlar eger yakin
bolgede ise ulagim kolay hale gelir ve tasima maliyetleri de azalmaktadir (Kurtaran,
2007: 375).

Altyapi, dogrudan yabanci yatirrmlarin iilkeye girislerinde etkilidir. Ozellikle
bir tilkedeki giiclii alt yapt neden ile enerji, ulasim ve haberlesmenin iyi olmasi
yatirnmeinin kararlarii etkilemektedir. Bir tilkenin gii¢lii bir alt yapisinin olmasi i¢in
GSMH’den alt yap1 i¢in pay ayrilmalidir. Bir iilkenin gii¢lii bir alt yapiya sahip olup
olmadigint o iilkenin alt yap1 i¢in GSMH’den ayirdig1 paya bakilmalidir (Y1lgor,
v.d., 2011: 125).

Iscilik maliyetleri, yatirnmcilari iilkesine ¢ekme yoniinde en Onemli
belirleyiciler arasindadir. Yatirimcilar, is¢i tcretlerin ucuz oldugu yere dogru
kaymaktadir. Ciinkii isci iicretleri yatirimcilar agisindan bir maliyettir. AGU ve
GOU’de genellikle niifusu oranlari fazla iilkelerdir. Bu yiizden de isgiicii agisindan
onem arz etmektedir. Bu iilkelerde genellikle vasifsiz isgiici bulunmaktadir. Yani
emek yogun gerektiren islerde calisan is¢iler bulunmaktadir. CUS’lar emek yogun
gerektiren mallar tiretiminde isgiicii maliyet avantajindan yararlanmak igin genellikle

AGU ve GOU’de yatirnm yapmay tercih etmektedir (Kog Aytekin, 2019: 263).
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Doviz kurlar, bir iilkenin para biriminin bagka bir iilkenin para birimi
cinsinden degeridir. Parast deger kazanan iilkenin satin alma giicli artar. Satin alma
giicii artan iilkeye dogrudan yabanci yatirim girisleri artmaktadir. Parasi deger
kaybeden tilkenin satin alma giicli azalir. Satin alma giicii azalacag i¢in dogrudan
yabanci yatirimlar bu tilkeleri fazla tercih etmemektedir (Candemir, 2009: 669).

Disa agikhik, ithalat ve ihracat toplaminin gayri safi yurt i¢i hasilaya orani ile
hesaplanmaktadir. ithalat oraninin ihracat oranindan fazla olmasi dis ticaret acig,
ihracat oraninin ithalat oranindan fazla olmasi dis ticaretin fazla oldugu anlamina
gelmektedir. Dogrudan yabanci yatirimlar, genellikle dis ticaret fazlasi olan iilkelere
yatinm Yyapmaktadir. Dis ticaretin serbest olmasi sermaye eksikligi ¢eken {lilkeler
acisindan 6nemlidir. Ciinkii dis ticaret ile sermaye sikintisi ¢eken iilkelere sermaye
transferi yapilmaktadir (Chakrabarti, 2001: 100).

Yigilma, benzer sekilde mal ve hizmet iireten isletme yerlerinin birbirine
yakin olmasindan yararlanilmasidir. Dogrudan yabanci yatirnmlar gittikleri tilkede
baska yatirimcilar i¢inde tesvik olusturmaktadir. Yigilma ekonomileri sadece
isletmeler acgisindan fayda saglamamakta ayni zamanda ev sahibi iilke agisindan

fayda saglamaktadir (Arslan, 2017: 9).

2.3. Dogrudan Yabanci Yatirim Tiirleri

Dogrudan yabanci yatirimlarin iilkeye girme sekilleri farkli sekilde olabilir.
Bunlar; o6zellestirme, montaj sanayi, ortak girisim, yap-islet-devret modeli, sube

acma ve birlesme ve satin alma yoluyla yapilmaktadir.

2.3.1. Ozellestirme

Ozellestirme, kamuya bagl ekonomik faaliyetlerin miilkiyetini 6zel birey
veya Ozel kurumlara devredilmesidir (Sarikamis, 2005: 1). Bir baska ifade ile
Ozellestirme, devletin ekonomi iizerinde etkisinin kismen veya tamamen ortadan
kaldirilmasidir. Ozellestirmenin devlet acisindan iki amaci vardir. Birincisi kamu
iktisadi tesebbiislerini (KIT) devletin himayesi altindan ¢ikarmaktir. ikincisi kamu
kuruluslarinin devletin biitgesine olan yiikiinii hafifletmesidir (Ileri, 2014: 150).
Ozellestirmeyi mecbur hale getiren bazi nedenler vardir. Bunlar;

e Kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmamasi
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e Verimsizligin artmasi

e Ekonomide meydana gelen tikanmalar

e Politik baskilarin artmasi

e Devletin ekonomi {izerindeki etkisinin artmasit gibi nedenler
ozellestirmeyi gerekli hale getirmistir (Orkunoglu, 2010: 3).

Aymi zamanda KIT borglar1 genellikle biitceden karsilandiklar1 icin biitce
acgiklar1 artmaktadir. Devlet artan biitge agiklarimi karsilamak i¢in faiz oranlarinda
artisa veya enflasyon oranlarinda artisa basvurmaktadir. Faiz oranlarindaki artis
iireticiler agisindan maliyet artisina neden olmaktadir. Ureticilerde bu maliyet artigin
irettigi tirlinlere yansittigi i¢in tekrardan bir enflasyon artisina neden olmaktadir. Bu
nedenle biitcenin smirli olmast KiT’lerin 6zellestirilmesi gerektigini ortaya
cikarmistir (Ulusoy ve Yilmaz, 2017: 7).

Ozellestirmenin ~ amaglar;,  genel amaglari  ve  6zel  amaglan
Imak {izere iki gesittir. Ozellestirmenin genel amaglar;

e Serbest piyasa ekonomisini giiclendirmek,
e Ekonomide verimliligi artirmak,
e Gelir dagilimini iyilestirmek,
e Sermaye piyasasin gelistirmek,
e Tasarruflarin gogunu hisse senetlerine yonlendirmek.
Ozellestirmenin dzel amaglart;
v" Tekelleri ortadan kaldirarak rekabet ortami saglamak,
v Kamunun dis finansman ihtiyacini azaltmak,
v' Hazineye ilave fon gikarmak,
v' Yabanci sermayenin katkistysa KIT kaynaklarini etkin kullanmak (Tiisiad,

1986: 15-17).

2.3.2. Montaj Sanayi

Montaj sanayi, bir dogrudan yabanci yatirimlar ¢esidi olup bu yatirim tiiriinde
temel parcalarin yatirim yapilacak olan ev sahibi tilkeye getirilerek bu pargalarin ev
sahibi iilkede birlestirilerek tiretimin yapilmasidir. Yani dogrudan yabanci yatirimlar
tarafindan saglanan ara mallar ev sahibi iilkede yapilan bazi basit pargalarla
birlestirilerek iiretimin son asamasmin (nihai mal) gergeklestirilmesidir (Aydin,

2015: 6).
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Montaj sanayisinde yatirrmeimnin amact AGU ve GOU’de ucuz isgiiciinden
yararlanmak ve tasima maliyetlerini minimize etmektir. Montaj sanayi daha g¢ok
otomotiv, makine imalat1 ve kimya sanayisi gibi piyasa egilimli endistrilerde
goriilmektedir. Pargalarin birlestirilmesi sonucunda ortaya ¢ikan mallarin hacmi veya
agirligl artmaktadir. Bu nedenle iiretimin son asamasinin piyasaya yakin yerlerde
gerceklestirilmesi  tagima maliyetlerinde tasarruf saglayarak maliyeti minimize
etmektir (Seyidoglu, 2007: 727).

2.3.3. Ortak Girisim

Ortak girisim, birden fazla sirketin birleserek belirli bir pazar alaninda is
birligi gergeklestirmeleridir. Bir sirketin tek basina yapamayacagi veya zorla
yapabilecegi bir isi birkac sirketin bir araya gelerek daha rahat bir sekilde
yapabilmesidir. Ortak girisim; piyasaya yeni girecek igletmenin riskini azaltmas,
kiigiik isletmeleri veya bebek endiistrileri piyasadan kaldirmamasi ve bu isletmeleri
biiylik isletmelere karsi rekabet ortami olusturmasi, kiiciik isletmelerin sermaye
eksikligini ve ileri teknolojiyi elde etme olanagi vermesiyle tercih edilmektedir

(Kurtaran, 2007: 368).

Bir bagka ifadeyle ortak girisim, CUS ile ana sirketin belirledikleri amag
dogrultusunda mal ve finansmanini bir araya getirerek olusturduklar1 miilkiyeti,
faaliyetleri, sorumluluklar1 ve finansal riskleri ana sirketten bagimsiz olan t¢iincii bir

sirkettir (Yasar, 2005: 18).

Ortak girisim ile yerli yatirimci yabanci yatirimeiya tilkenin i¢ piyasasi, yasal
ve hukuki diizenlemeler, tiiketici tercihleri, kiiltiirel 6zellikleri hakkinda yardimci
olmaktadir. Ev sahibi iilkede yatirnm yapan yabanci sirketlerin bilgi ve deneyimleri
ogrenerek kaynaklarini daha etkin bir sekilde kullanmaktadir (Seyidoglu, 2007: 728).

2.3.4. Yap- Islet- Devret Modeli

Yap-islet-Devret Modeli (YID), kamu faaliyeti olan bir yatirrm veya hizmetin
Ozel sektore verilerek belirli bir siire zarfinda gergeklesmesi igin ve ortaya ¢ikacak
her tiirlii maliyeti karsilayarak yatirim veya hizmet yapiminin 6zel sektor tarafindan

gerceklestirilmesidir (Emek, 2002: 3).
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YID modeliyle kamu faaliyetlerinin ve ekonomik yiikiiniin hafifletilmesi, 6zel
sektor faaliyetlerinin piyasadaki roliiniin arttirilmas1 amaglanmaktadir. YID
modeliyle tilkelere yapilan yatirimlarla birlikte ev sahibi iilkelerin ekonomisine ve
gelismesine katki saglayacak teknoloji, bilgi ve tecriibelerinden yararlanmaktadir
(Acar, 2006: 11). Aym1 zamanda etkin olarak kullanilmayan kaynaklarin iiretimde
teknoloji ile birlikte etkinligi arttirtlmigtir (Erdogan, 2010: 472).

YID modelini kapsayan faaliyetler; is merkezi, metro, otel, lokanta,
kafeterya, hafif rayli sistem, kopri, tiinel, liman, haberlesme, sebeke suyu ve

dogalgaz dagitimi gibi yatirimlardir (Erdogan, 2010: 472).
YID modelinin 6zellikleri;
- leri teknoloji gerektiren yatirimlardir.
-YID modeli, yiiksek maddiyat gerektiren kaynaklari karsilamaktadur.

-YID modeli, ileri teknoloji ile yiiksek maddiyat: karsilayacak bir yabanci

sirketin varligidir.
-YID modeli, toplam maliyetin kamu tarafindan ddenerek satin alinmasidir.

-YID modeli, ev sahibi iilkeye teknoloji ile birlikte bilgi ve tecriibesini
getirerek katma degeri yiiksek olan mal veya hizmet sunarak iilke ekonomisine katki

saglamaktadir (Ajansi, 2004: 10-15).

2.3.5. Sube Acma

Sube agma, iilkeye gelen yabanci yatirimci yerli sirketin miilkiyetinin bir
kisminin veya tamaminin elinde olmasi ve sirket i¢in alinan kararlarda onemli
derecede yetkisinin bulunmasidir (Subasi, 1995: 11).

Dogrudan yabanci yatirimlarin sube agma yoluna giderek yatirim yapmalari
kolay alinan bir karar degildir. Ciinkii dogrudan yabanci yatirimlar ev sahibi
tilkelerin almis oldugu kararlara uymalidir (Aydin, 2015: 8).

Sube agmada yabanct yatirimeilar miilkiyetin - ¢ogunlugunu elinde
bulundurdugu icin ev sahibi iilkenin de yabanci yatinmciya bagimliliginin
arttirilmasiyla yabanci yatirimcilarin ev sahibi {ilkeyi ekonomik ve siyasi agidan

tehlikeye sokacagi soru isareti olusturmaktadir (Subasi, 1995: 11).
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2.3.6. Birlesme ve Satin Alma Yoluyla

Birlesme ve satin alma, birden fazla sirketin sermayelerini bir araya getirerek
yeni bir sirket kurmalaridir. Sirketlerin birlesmesinin ve satin alinmasinin temelinde
karlarim1 arttirmalar1 yatmaktadir. Bunu da maliyetlerini azaltma yoluna giderek
sirketlerin Ol¢ek ekonomilerinden yararlanmaktadir. Birlesme ve satin almanin
nedenleri; ileri teknolojiye sahip olma, serbest dig ticaret, kiiresel piyasada pazar
payini arttirma, mal ve hizmet {iretimde farklilasmaya gitme gibi ( Geng ve Coskun,

2013: 360).

Ulkelerin birlesme ve satin alma yolu ile yatirim yapmaya gitmeleri ile ev
sahibi Tllkeye; sermaye, teknoloji, bilgi ve tecriibelerini de beraberinde
gotliirmektedir. Bu da ev sahibi {ilkenin yerli tiretimini kolaylastirmakta ve ev sahibi
tilke ekonomisine katkida bulunmaktadir (Roberts, v.d., 2016: 9).

Dogrudan yabanci yatirimlarin ¢ogunlugunu satin alma ve birlesmeler
olusturmaktadir. Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi’nin
(UNCTAD) verilerine gore, farkli yillarda satin alma ve birlesme yoluyla yapilan
yatirimin degeri, bazi yillarda bu tiir anlagsmalarin degeri, diinya ¢apindaki dogrudan
yabanci yatinmlar akisinin yiizde 80'ini ge¢mistir. Satin alma ve birlesmelerin
diinyaca taninmig markalar ile gergeklestirilen 6rnekleri; Ford Motor Company
(ABD) tarafindan satin alinan Isvegli otomobil iireticisi Volvo, Cinli otomobil
reticisi Geely'ye, ABD mengeli IBM bilgisayar tiretim birimi ise Cinli bilgisayar
sirketi Lenovo'ya satilmistir (Klimek, 2011: 61).

2.4. Dogrudan Yabanci Yatirnmin Etkileri

Dogrudan yabanci yatirimlar iilkelere girerken girmis olduklar ev sahibi iilke
ekonomilerine birgok etkileri vardir. Bunlar; 6demeler dengesine etkileri, sermaye
birikimi ve tretim kapasitesine, MG’ye ve ekonomik biiyiimeye, istihdam diizeyine,

teknolojiye ve verimlilik ve iicretlere gibi etkileri yansimaktadir.

2.4.1. Odemeler Dengesine Etkileri

Odemeler dengesindeki agikliklarin giderilmesinde iilke igerisinde yapilan

tasarruflar bu aciklarin giderilmesini karsilayamamaktadir. Dogrudan yabanci
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yatirimlar bu agiklar1 gidermede en iyi alternatifi sunmaktadir. Dogrudan yabanci
yatirimlar araciligr ile ithal ikameci politikanin yiiriitiilmesiyle {ilkede iiretilmeyen
mal ve hizmet saglanarak 6demeler dengesinde ithalata miktarina 6denen miktar ve
doviz 6demelerini azaltarak 6demeler dengesini etkilemektedir. Ayn1 zamanda ithal
ikameciyle tretilen mal ve hizmetin ihracatinin yapilmasi ile 6demler dengesini

etkilemektedir (Cinko, 2009: 8).

Kindleberger, dogrudan yabanci yatirimlarin 6demeler dengesine etkisinin iki
farkli sekilde olacagini belirtmistir. Bunlar; lilkede doviz miktarinda yasanan artis ve
ithalat1 ikame ederek ihracattan elde edilen kazang ile 6demeler dengesine
etkileyecektir. Bir iilkeye dogrudan yabanci yatirimin gelmesi ile ilk asamada bir¢ok
mal ve hizmete ihtiya¢ duyacaktir. Ihtiya¢ duyduklar1 mal ve hizmetin bir¢ogunu ev
sahibi iilkede karsilamaktadir. Bu da ev sahibi iilke agisindan olumlu bir etkiye sahip
olmaktadir. Ciinkli yatirimer satin almis oldugu mal ve hizmet karsiliginda doviz
Odeyecektir. Sonug¢ olarak ddemeler dengesi olumlu yonde etkilenecektir. Yabanci
yatirrmin {ilkeye getirdigi doviz, uzun donemde ithalati ikame edici ve ihracati
arttiric etkiler olusturarak, 6demeler dengesine olumlu etkisi bulunmaktadir (Soydal,

2006: 10-11).

Yapilan dogrudan yabanci yatirimlarin 6demeler dengesinde olumsuz etkileri
de olabilmektedir. Yabanci yatirimci, mal ve hizmet satisindan elde ettikleri karlar
kendi tilkelerine gonderdikleri i¢in yatirnm yapmis oldugu ev sahibi iilkeden doviz
cikisina neden olmaktadir. Ayni zamanda yatirirmci maliyetini minimize etmek
amaciyla iiretimde kullanacaklar1 ara mallar1 ev sahibi iilke ve diger lilke fiyatlari ile
kiyaslamas1 durumunda iilkenin ithalatinin artmasina neden olmaktadir. Bunlarin
sonucunda da 6demeler dengesi olumsuz etkilenmektedir (Polat, 2019: 3-5).

Ozetleyecek olursak, yapilan yabanci yatirrmin ev sahibi iilkeye olumlu
etkisinin olabilmesi i¢in yapilan yabanci sermaye artis hizinin, transfer edilen

sermaye gelirindeki artis hizindan daha fazla olmalidir (Soydal, 2006: 10-11).

2.4.2. Sermaye Birikimi ve Uretim Kapasitesine Etkisi

Kiiresellesme, ekonomi politikalarinda serbestlesme, ticaret politikalarinda
serbestlesme ve diinya ekonomilerinin biitiinlesmesi i¢in iilkeler arasinda sermayenin

serbest bir sekilde dolasimini giindeme getirmistir. Ozellikle sermaye sikintis1 ¢ceken
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iilkeler (AGU ve GOU) i¢in dogrudan yabanci yatirnmlar sermaye sikintisini
gidermede en etkin yol haline gelmistir (Ayaydin, 2010: 2).

Sermaye sikintis1 ¢eken {ilkelerde yatirnm oranlarinin az olmasi iilkelerin
kalkinmasini, rekabet giiciinii ve tilke igerisindeki insanlarin yasam standartlarini ve
refahin1 diisiirmektedir. Bu nedenle {ilkelerde yatirnm ve kalkinma igin tasarruf
gereklidir. Yeterli diizeyde tasarruf orani olmayan iilkeler sermaye ihtiyacini
bor¢lanma ya da dogrudan yabanci yatirimlar araciligi ile giderebilirler (Ayaydin,
2010: 2).

AGU ve GOU’de sermaye birikimi eksikliginden dolay iiretim kapasiteleri
diisiiktiir. Bu iilkelerdeki sermayenin etkin dagilimimi saglayamadiklarindan dolay1
diisiik tiretim kapasitesi kullanim oranina sahiptirler. Dogrudan yabanci yatirimlar ev
sahibi llkelerin sermaye birikimlerini arttirarak bu iilkelerdeki iiretim kapasitesini

arttirmaktadir (Giir, 2014: 42).

2.4.3. Milli Gelire ve Ekonomik Biiyiimeye EtKkisi

Dogrudan yabanci yatirimlar, bir iilkede tiretim faktorlerinin miktarini artirir
ya da teknolojisinde gelismeler meydana getirir. Bu da ekonomik biiylimeyi olumlu
yonde etkilemektedir (Alagéz, Erdogan, ve Topalli, 2008:2). Dogrudan yabanci
yatirimlarin iilke ekonomisine en onemli katkisi ev sahibi tilkenin MG’ye olan net
katkisidir (Mucuk ve Demirsel, 2009: 2).

Neoklasik teori; dogrudan yabanci yatirimlar, toplam yatirimlarin miktarini
ve etkinligini arttirarak ekonomik biiylimeyi arttirirlar. Ciinkii dogrudan yabanci
yatirimlar, iilkelerin toplam sermaye stokunda artis ve teknoloji ile birlikte saglanan
verimlilikteki artis ekonomik biiylimeyi olumlu etkilemektedir (Acaravc: ve Akyol,
2017: 2).

Ulkelerin ekonomik biiyiimesinde dogrudan yabanci yatirimlarm onemli
etkisi olmustur. Dogrudan yabanci yatirm firmalari, yatirim yapilan ev sahibi
tilkelerde iiriin ¢esitliliginde artis, getirdikleri olduklar: yiiksek teknolojiyi ev sahibi
tilkelerdeki ucuz isgiicii ve hammadde ile birlestirerek tiretim maliyetlerini distirerek
tilkenin ihracatta rekabet giiclinii arttirmistir. Dolayisiyla ev sahibi tlkelerin
ihracatinda ve ekonomik biiyiimesinde dogrudan yabanci yatirimlarin énemli etkisi
olup iilkelerin ihracat oranlarinda ve ekonomik biiylimesinde olumlu sonuglar ortaya

cikarmistir (Gocer, v.d., 2012: 2-3).
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2.4.4. istihdama Etkisi

Dogrudan yabanci yatirimlar istihdam oranlari {izerindeki etkileri ti¢ sekilde
olabilmektedir. Bunu agacak olursak dogrudan yabanci yatirimlar yatirim yaptiklari
ilkede istihdami koruyabilir, istihdami azaltabilir ve istihdami arttirabilir (Saray,
2011: 4-7).

Dogrudan yabanci yatirimlarin istihdam oranlarini arttirmasi; sektore, hangi
tilke kaynakli olduklarina ve miktarlarina bagli olarak degisiklik gostermektedir
(Sahin, 2016: 2-4).

Dogrudan yabanci yatirimlarin isttihdam oranlarini artirmasi, iilkenin kapasite
kullanim oraninin arttirilmasiyla gerceklesebilir. Bir sektore dogrudan yabanci
yatirimlarin girmesi ayn1 zamanda yatirim yapilan iilke acisindan bir i¢ ihracat alani
olusturmaktadir. Bu nedenle iilke i¢indeki firmalarin tiretim miktar1 ve iiretim Slgegi
biiyliyecektir. Dogrudan yabanci yatirimlar nihai mal tireten firmalara, ihracatin nasil
ve hangi iilkelere yapilabilecegi konusunda bir rol-model olusturacaktir. Bu nedenle
yerli firmalar yeni pazarlara agilarak, tretim oOlgeklerini biyiitiip istihdam
oranlarinda arttiracaktir (Goger ve Peker, 2014: 2).

Dogrudan yabanci yatirimlar istihdam oranlarinda azaltmaya da neden
olabilir. Dogrudan yabanci yatirimlar iilkelere CUS’lar araciligiyla girdikleri igin
daha ¢ok sermaye yogun gerektiren mallar ve vasifli isgiicii kullanmak isterler.
CUS’lar beraber ¢alismak istedikleri kisilere egitim vererek veya ev sahibi iilkedeki
vasifli isgiicline yiiksek iicret 6deyerek kendi biinyelerinde tutmaya calisirlar.
CUS’larin ileri teknoloji kullanmalar1 ve vasifli isgliciinii istemeleri yatirim dlgegiyle

kiyaslandiginda istihdamda azaltmaya neden olabilmektedir (Sandalcilar, 2012: 3).

2.4.5. Teknoloji ve Verimlilige Etkisi

Dogrudan yabanct yatinmlar gittikleri iilkelere teknoloji ve bilgisini
gotiirdiikleri igin gittikleri iilkede sermaye stokunda artisina neden olmaktadir.
Dogrudan yabanci yatirimlarin iilkeye girisi ile saglanan teknoloji, ev sahibi iilkenin
teknoloji kapasitesini arttirmakta ve bu teknolojinin kullanimiyla verimlilikte artis
ortaya ¢cikmaktadir (Ciftgi ve Yildiz, 2015: 2).

Dogrudan yabanci yatirimlar ev sahibi iilkenin teknolojisini artirmakla

beraber yeni fiziksel iiretim ve iiretim yontemleri, orgiitlenme, pazarlama ve dagitim
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alaninda da verimlilik artig1 saglanabilir (Noyan Yalman ve Kosaroglu, 2017: 4).
Yapilan yatirnmlarin iilkede teknoloji ve bilgi transferini artirmasiyla yan
sektorlerinde gelismesine destek saglamaktadir (Cinko, 2009: 8).

Dogrudan yabanci yatirimlar iilkelerinde bulundurduklar1 teknolojileri ve
isletmecilik bilgilerini yatirim yaptiklar1 ev sahibi iilkeye tasimaktadir (Polat, 2019:
2). Teknoloji transferiyle, ev sahibi iilkede teknoloji, verimlik artisina neden olur ve
ev sahibi tilkenin ekonomik biiylimesinde 6nemli bir etkendir (Ko6priicii, 2017: 2).

Teknoloji transferi, bir kurumun yeni bir teknoloji gelistirmesi ve teknolojiyi
ona ihtiya¢ duyan kurum ya da kurumlara sunmasidir. Yeni teknolojilerin bir anda
kabul edilebilmesi miimkiin degildir. Yeni teknolojinin uygulanabilmesi i¢in bilim,
yonetim ve organizasyona ihtiyag vardir. Teknolojiler tiretim siireglerine basarili bir
sekilde dahil edildiginde verimliligi arttirarak ekonomik biiyiimeyi hizlandirmaktadir
(https://blog.industryolog.com/).

2.4.6. Ucretlere EtKisi

Dogrudan yabanci yatirimlar, CUS’lar araciligr ile iiretimde kullanilacak
kaynaklarin fazla oldugu, tiriinii satmak i¢in pazarin biiytikligii, maliyeti minimize
etmek icin {icretlerin diisiik oldugu ve yatirim agisindan riskin diisiik oldugu AGU

veya GOU’ye yonelmektedir (Giiven, 2008: 75).

Dogrudan yabanci yatirrmlar AGU veya GOU’ye yonelten temel unsur, bu
iilkelerde ticretlerin diisiik olmasidir. CUS’lar, ticretlerin diisiik oldugu iilkelere
yatirim yapmayi tercih etmektedirler. AGU veya GOU’de iicretlerin diisiik olmas1 bu
tilkelerin uluslararast ticaretteki tistlinliigiinii olugturmaktadir. Bu tstiinliik nedeniyle
dogrudan yabanci yatirnmlar Ozellikle iiretimde yogun emek gerektiren mallari
tiretmektedir. Ucretlerin diisiik olmasi bu tiir yatirimlarin yapilmasinda énemli bir rol

almaktadir (Ac¢ikalin, v.d., 2006: 272-273).

Uretimde emegin yogun olarak kullanildig: iiriinler is¢i iicretlerinden
etkilenmektedir. Yatirnmcilar karint maksimum yapmak i¢in is¢i licretlerin diisiik
oldugu AGU veya GOU’ye bolgelere dogru yatirrmlarini kaydirmaktadir (Kurtaran,
2007: 375).
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2.5. Dogrudan Yabanci Yatirimlar Aciklayan Teoriler

Dogrudan yabanci yatirimlar ev sahibi iilke ekonomilerini hangi yonden
etkilediklerini ele alan iktisat¢ilarin farkli sekilde teorileri vardir. Bu teoriler
aciklamaya calistlmistir. Bunlar; Hecksher-Ohlin Terisi, Uriin Devreleri Teorisi ve

OLI Paradigmasi Teorileri’dir.

2.5.1. Hecksher-Ohlin Teorisi

Heckscher-Ohlin (HO) Teorisi, Isvecli iktisat¢ilar Eli Heckscher ve Bertil
Ohlin tarafindan gelistirilen bir modeldir. iktisat¢ilar teorisini iilkelerin emek veya
sermaye gibi liretim faktorlerinin farkliliklarina dayanarak olusturmuglardir. Teoriye
gore, llkeler farkli diizeyde emek veya sermaye iiretim faktorlerine sahiptir
(Juozapaviciene ve Eizentas, 2010: 2-3). Ulke iiretim faktorlerinden hangisine daha
fazla sahip ise yogun olarak kullandig1 bu {iretim faktdriiniin {iriiniinde diger iilkelere
gore kargilastirmali {istiinliigii elde etmektedir. Ulke yogun olarak kullandig1 {iretim
faktoriiniin iiriiniin {iretiminde uzmanlasmaktadir (Bayraktutan, 2003: 179). Ornegin
bir iilke iiretim faktorlerinden emege daha fazla sahip ise iilke emek yogun gerektiren
tiriinlerde uzmanlagmaktadir ve bu liretim faktoriiniin yogun olarak kullanildigi
riinlin ihracatgist olmaktadir. Kit olan iiretim faktorii sermayenin yogun olarak

kullanildigi tirtinlerin ise ithalat¢is1 olmaktadir (Arig, 2013: 86).

H-O teorisini olustururken bazi varsayimlar bulunmaktadir (Juozapaviciene ve
Eizentas, 2010: 2-3).

Tercihlerde benzerlik

. Teknoloji tektir.

. Tam rekabet gecerlidir.

. Serbest dis ticaret kosullar1 gecerlidir.

. Emek gdc¢ii veya sermaye varliklarina yabanci yatirim yapilamaz.
. Uriinler homojendir ve dlgege gore sabit getiri soz konusudur
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H-O Teorisine gore iilkelerde faktor fiyatlari arasindaki fark dis ticaret ile
ortadan kalkmakta ve esitlenmektedir. Ulke icerisinde yogun olarak kullanilan {iretim
faktdriiniin iiriinii ucuzdur. Ithal edilen iiretim faktdriiniin {iriinii ise daha pahalidir.
Serbest dis ticaretin olmasiyla iilkeler yogun olarak kullandigi {iretim faktoriini
tirtiniinii daha fazla iiretir ve bu da iiretimde kullanilan iiretim faktoriine olan talebi
ve faktdr fiyatinn arttirir. Ithal edilen iiretim faktériiniin {iriinii ucuzlamaktadir. H-O
Teorisine gore, serbest dis ticaret iilkelerin gelir dagilimini ve iilkenin refahimi
olumlu yonde etkilemektedir. Teoriye gore serbest dis ticaret, iiretim faktorlerinden
birine daha fazla sahip ise iilkenin yararmadir. Bir iilkede yogun olarak bulunan
tiretim faktorlinlin iiriin Uretimi daha fazladir. Az olan iiretim faktoriiniin iirlin

tiretimi ise daha azdir (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 200-201).

2.5.2. Uriin Devreleri Teorisi

Uriin Devreleri Teorisi (UDT), Raymond Vernon ve Hirsch tarafindan ortaya
c¢ikmis ve teknoloji agigi teorisinin daha kapsamli olarak ele alinmis seklidir.
UDT’nin amact iiriinlerin piyasaya girisini saglayan iilkeler (yenilik¢i) ile daha sonra
bu iriinlerin ¢ogalmasinda (taklit¢i) rol oynayan iilkeler arasindaki ticareti
aciklamaktadir (Yilmaz, 2015: 515). Bu teoride mallar, eski ve yeni mallar, tilkeler
ise yenilik¢i ve taklitci olmak iizere ikiye ayrilir. Yenilikgi iilke daha ¢cok ABD gibi
ileri teknoloji bulunduran tilkelerdir (Dura, 2000: 8).

Teoriye gore tiretimin ti¢ donemi bulunmaktadir. Bunlar; {irtiniin ilk olarak ¢iktigi
icat asamasi veya yenilik donemi, ikinci donemi {iriinii olgunlastirma asamasi ve son

donemi standartlagsma veya taklit asamasidir (Y1lmaz, 2014: 222-223).

Yenilikei iilkeler ortaya ¢ikardig: tiriinler lizerinde uzmanlasmis ve kar paylar1 ¢ok
yiiksektir. Uriin piyasada uzun siire kaldiktan sonra iiretimi artik taklitci iilkelere
dogru kaydirmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni iiriiniin maliyetini minimize etmektir
(Aksoy, 2018: 1702).

2.5.3. Oli Paradigmasi

Oli Paradigmasi, diger adiyla “Eklektik Paradigmasi”dir. Oli Paradigmasi,
Ingiliz iktisat¢1 J.H. Dunning’in 1976 yilinda yapmis oldugu bir konferansta
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sunulmustur. Dunning, dogrudan yabanci yatirrmlarin CUS’lar araciligiyla yatirim
yapmast i¢in gerekli kosullar1 agiklamaya calismistir (Glingdrdii ve Yilmaz, 2016:
1004). Paradigmanin amaci, CUS’larin yatirnm yapmis olduklar1 ev sahibi iilkenin

diger tilkelere gore farkliliklarini ortaya ¢ikarmaktir (Mathews, 2006: 154).

Dunning’e gore ev sahibi iilkenin diger iilkelere gore ti¢ farkli avantaja sahip
olmas1 gerekmektedir. 1-Miilkiyet avantajina (Ownership), sahip olmak zorundadir.
Sahip oldugu avantajlar, varliklar veya islem becerileri ile ilgili olabilir. 2-) Konum
avantajina (Location) sahip olmalidir. Ulkeye mal giris ve ¢ikislarinda kolaylik
saglanmalidir. 3-)I¢sellestirme avantajina (Internalization) sahip olmalidir. Dogrudan
yabanci yatirimlar tarafindan tam kontrol lehine argiimanlar islem maliyetleri,

belirsizlik ve dagitim kanalinin kontrolii ierir (Pedersen, 2003: 9-10).

Oli Paradigmasi, uluslararasi igletmelerin ve uluslararasi yatirim
faaliyetlerinin motivasyonlarini ve stratejik seg¢imlerini analiz etmek i¢in miilkiyet,

konum ve igsellestirme avantajlarini i¢eren klasik bir g¢ergevedir (Liang ve Zhu,

2011: 5).
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2.6. BOLUM SONU DEGERLENDIRMESI

Bu boliimde dogrudan yabanci yatirimlar, dogrudan yabanci yatirimlarin
tilkeye giris sekilleri, dogrudan yabanci yatirnrmlarin gittikleri tilkede ortaya ¢ikardigi

etkileri ve dogrudan yabanci yatirim teorileri incelenmistir.

Dogrudan yabanci yatirim, bir sirketin karin1i maksimum veya maliyetini
minimum yapmak amaci ile ¢ok uluslu sirketler araciligiyla az gelismis veya
gelismekte olan iilkelere dogru yapilan yatirimlardir. Bu yabanci yatirimlarin iilkeye
girisleri farkli sekillerde gergeklesmektedir. Bunlar; 6zellestirme, montaj sanayi, yap
islet devret ve birlesme ve satin alma yolu ile gergeklesmektedir. Ozellestirme,
kamuya himayesi altindaki bir mal veya hizmet miilkiyetinin 6zel sektore
devredilmesidir. Ozellestirmenin olumlu etkisi ve olumsuz etkisi bulunmaktadir.
Olumlu etkisi, kamu tarafindan etkin bir sekilde kullanilmayan kaynaklar
Ozellestirme ile birlikte etkin bir sekilde kullanilmaktadir. Olumsuz etkisi ise kamu
yetkilerinin kisitlanmasidir. Montaj sanayi, bir liretimin parcalarini baska bir iilkede
birlestirilerek gerceklesmesidir. Bu iiretim ¢esidi genellikle biiylik parcalar gerektiren
mallar icindir. Ornegin; otomotiv, ucak gibi. Yalmz bu iiretimin tasima
maliyetlerinin ucuz olmast i¢in iretim yapilacak yerin yakin yerler olmasi
gerekmektedir. Yap islet devret modeli, kamunun hizmeti olan bir mal veya hizmetin
belirli bir siire zarfinda tekrar kamuya devredilmek lizere 6zel sektore verilmesidir.
Bunlar genelde; koprii, ray hatt, tiinel ve hastane gibi. Birlesme ve satin alma, birden

fazla sirketin sermayelerini bir araya getirerek yeni bir sirket kurmalaridir.

Dogrudan yabanci yatirimlar sermaye sikintist ¢eken iilkelere sermaye
transferi saglamaktadir. Bu iilkeler genellikle az gelismis veya gelismekte olan
iilkelerdir. Az gelismis veya gelismekte olan iilkelerin gayrisafi milli hasilas1 diisiik
oldugu igin bu tilkelerde kisi basina diisen gayrisafi milli hasila da disiiktiir. Bu
yiizden kisilerin tasarruf yapmalar1 imkansiz hale gelmektedir. Bu nedenle iilke de
kisiler yeni yatirim girisiminde bulunmamaktadir. Ve bu iilkelere dogrudan yabanci
yatirimlar ¢ok uluslu sirketler araciligi ile girmektedir. Dogrudan yabanci yatirimlar
gittikleri ev sahibi iilkelere birgok etkisi bulunmaktadir. Bunlar; teknolojide, tiretim
kapasitesinde, istihdamda, {icretlerde ve Odemeler dengesinde gibi. Teknoloji,
tilkedeki kaynaklar1 en etkin sekilde kullanmamiza imkan saglamaktadir. Az gelismis

veya gelismekte olan iilkeler de ileri teknoloji bulunmadigi igin kaynaklar etkin bir
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sekilde kullanilmamaktadir. Dogrudan yabanci yatirimlar ise ev sahibi iilkelere ileri
teknoloji ile birlikte yonetim ve bilgi birikimini aktardigi i¢in kaynaklar en etkin bir
sekilde kullanilmaktadir. Aymi zamanda ileri teknolojinin {ilkeye gelmesi ve
kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasi iiretim kapasitesinde de bir artisa neden
olmaktadir. Uretim kapasitesindeki bu artis ile iilkenin ihracatinda da bir artis
yasanacak ve bu artis ile birlikte ayn1 zamanda {ilkenin 6demeler dengesi olumlu bir
sekilde etkilenecektir. Odemeler dengesine olumlu etkisinin yan1 sira olumsuz etkisi
de bulunmaktadir. Ciinkii yabanci yatirimcilar elde ettikleri karlar1 kendi tlkesine
gotiirdiikleri i¢in tilkeden para c¢ikisi olmaktadir bu 6demeler dengesini olumsuz
yonde etkilemektedir. Ciinkii ilke cari agik vermektedir. Dogrudan yabanci
yatinmlarin istthdam {izerindeki etkileri ise farkli sekilde olmaktadir. Dogrudan
yabanci yatirimlar is¢i {icretlerinin diisiik oldugu az gelismis veya gelismekte olan
tilkelere yonelmektedir. Bu nedenle bu iilkelerde yeni yatirim olanaklar ¢iktigi igin
istihdam oranlarinda bir artis yasanabilir. Bu istihdam ag¢isindan olumlu bir etkendir.
Olumsuz agidan baktigimizda ise bu yabanci yatirimeilar gittikleri iilkede maliyeti
kismak amaci ile ileri teknolojiyi de beraberinde gotiirdiigii i¢in istihdam oraninda

azalis gergeklesmektedir.

Dogrudan yabanci yatirimlar aciklayan bazi teoriler bulunmaktadir. Bunlar;
Heckscher-Ohlin, Uriin Doénemleri ve Oli Pradigmasi. Heckscher-Ohlin Teorisine
gore bir tilkede iki tiretim faktorii bulunmaktadir. Sermaye ve emek, iilke hangi
tiretim faktoriine daha fazla sahip ise 0 {iretim faktoriiniin {riiniinde uluslararasi
ticarette rekabet giicii yiiksektir ve bu iilke uluslararas: ticarette kazanglidir. Uriin
dénemleri teorisinde ise iiretimin ii¢ dénemi bulunmaktadir. ilk donem iiretim ilk
ortaya ¢iktigr icat donemi, {iriin bu donemde ortaya ¢ikmistir. Bu donem yiiksek
maliyet gerektiren bir donem oldugu i¢in genellikle bu iiriinler ABD gibi geligmis
iilkelerde ortaya g¢ikmaktadir. Ikinci dénem ise iiriiniin olgunlasma donemidir.
Ucgiincii donem ise taklit donemidir. Uriin artik piyasada tanmmustir diger iilkeler
tarafindan da iretilmektedir. Oli Paradigma’sina gore lilkelerin dogrudan yabanci
yatirimi iilkesine ¢ekmesi icin li¢ tane 6zellige sahip olmasi gerekmektedir. Bunlar;

miilkiyet, konum ve i¢sellestirmedir.
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3.BOLUM

DOGRUDAN YABANCI ATIRIMLAR VE GELIR DAGILIMI
Calismanin bu boliimiinde dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimina
etkisi incelenecektir. Ve dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi iizerindeki

etkisini inceleyen ampirik ¢alismalar incelenecektir.

3.1. DOGRUDAN YABANCI YATIRIMLAR VE GELIR DAGILIMI

Dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir dagilimi arasindaki iliski iktisatgilar
tarafindan birgok ¢alismanin yapilmasiyla incelenmistir. Ancak yapilan galigmalar

sonucunda herhangi bir fikir birligine varilmamistir.

Yabanci yatirimlarin g¢esidi genel olarak iki sekilde ger¢eklesmektedir. Bunlar;
dogrudan ve dolayli sekilde yapilan yatirimlardir. Yapilan bu yatirimlar iilke refahini
artirmakta ve gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaktadir. Dogrudan yabanci
yatirnmlar gittikleri iilkede 6zel sektor araciligr ile olumlu etki ortaya ¢ikarmaktadir.
Dolayli yoldan yapilan yabanci yatirim ise ekonomik biiyiimeye dolayli bir sekilde
katk1 saglamaktadir (Cestepe ve Ergiin Tatar, 2019: 126).

Gelir esitsizligi ve dogrudan yabanci yatirim arasindaki iliski 6zellikle 1990’
yillardan itibaren 6nemsenen konular arasina dahil olmustur (Kanberoglu ve Arvas,

2014: 16-17).

Diinya ekonomilerinde GU ve AGU arasinda meydana gelen ve giderek artan
gelir dagilimi arasindaki farklilik ve GU’niin ekonomik ¢ikarlari ile bagdagsmayan
nedenlerden dolay1 dogrudan yabanci yatirmmlar 1990’1 yillardan sonra GU’den

GOU’ye dogru bir artis egilimine girmistir (Bal, v.d., 2016: 3).

Dogrudan yabanci yatirimlar gittikleri AGU veya GOU’de ev sahibi iilkenin
ekonomik biiylimesinde, kalkinmasinda, yiiksek teknolojinin kullanilmasinda ve
beseri sermayenin iilkeye tasmmmasi gibi bircok olumlu etkisi bulunmaktadir

(Karabiyik ve Dilber, 2016: 316-317). Dogrudan yabanci yatirimlar gitmis olduklari
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ev sahibi iilkede 6zel sektdriin de aracilig ile yeni is imkanlari ortaya ¢ikarmaktadir.
Yeni is imkanlarinin ortaya ¢ikmasi ile iilkenin ekonomik biiylimesinde ve gelir
dagiliminda olumlu bir etki olusturacaktir (Cestepe ve Ergiin Tatar, 2019: 124).
Baska bir ifade ile iilkeye dogrudan yabanci yatirimlarin gelmesi halinde {ilke
icerisinde faiz hadlerinin diismesine neden olmaktadir. Faiz hadlerindeki diisiis
nedeni ile yatirim oranlarinda artis meydana gelecek ve bununla birlikte isgiiciinde
artis yasanacaktir. Bunlarda is¢i licretlerinin artmasin neden olacak ve yatirimcilarin
gelirlerinde veya Kkarlarinda azalis meydana gelecektir. Gelir dagilimindaki
esitsizlikte ise azalis meydana gelecektir (Seyidoglu, 2013: 617). Olumlu etkilerinin
bulunmasina ragmen yine de iilkeler tarafindan dogrudan yabanci yatirimlar
kisitlanmaktadir. Ciinkii dogrudan yabanci yatirnmlarin iilke ekonomilerine olumlu
etkilerinin oldugu kadar olumsuz etkileri de bulunmaktadir. Bunlar: dogrudan
yabanci yatirimlar ilkeler arasinda ticret farkliliklari ortaya g¢ikarmaktadir. Cilinkii
dogrudan yabanci yatinmlar emek giiciiniin ucuz oldugu vasifsiz isgiicliniin
bulundugu {ilkelere dogru kaymaktadir. Bu da iscilerin iicretlerde pazarlik
yapamamalarina veya flcret artisinda bulunmamalarima neden olmaktadir. Ve
is¢ilerin iicretlerinde herhangi bir artis yasanmamasi vasifli ve vasifsiz isgiicii
arasinda ticret farkliliklarinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bunun sonucunda
da dogrudan yabanci yatirnmlar gelir dagilimindaki esitsizligi arttirmaktadir (Rodrik,
1998: 93-94). Dogrudan yabanci yatirimlar biiyiik 6lgekli ekonomiler oldugu igin
gittikleri tlkelerde daha ¢ok kiiciik Ol¢ekli ekonomilerdir. Dogrudan yabanci
yatirnmlarin bu {llkelere gitmesi ile kiiclik Olgekli ekonomiler biiyiik Olgekli
ekonomiler ile rekabet etme potansiyeline sahip olmadiklari i¢in piyasadan yok olma
riski ile kars1 karsiyadir. Bu tiir ekonomilerin piyasadan yok olmasi; iilke
ekonomisinin biiylimesini, iilkenin kalkinmasmni ve iilkenin toplumsal refahini

olumsuz etkilemektedir (Gedikli, 2011: 114).

Dogrudan yabanci yatirimlar, vasifli isgiiciiniin lehine iken, vasifsiz
isgiicliniin aleyhinedir. Bu nedenle gelir dagilimi vasifli isgiiciiniin lehine, vasifsiz

isgiiciiniin aleyhine neden olmaktadir ( Biikey ve Akgiin, 2019: 2).

Son yillarda kiiresellesmenin 6nem kazanmasi ve bu siiregte kiiresellesmenin
Oniinden engellerin kaldirilmasi i¢in “Washington Uzlasmas1” ¢ergevesinde bir takim
kararlar alimmistir. Bu Kararlar; ticaretin serbestlesmesi, tilkede istikrarin saglanmasi,

ozellestirme ve finansal akis1 saglayacak engellerin ortadan kaldirilmas: gibi
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onlemler sunulmustur (Cornia, 1999: 1). Kiiresellesme bu g¢ercevede uygulanan
politikalarla tilkeler arasinda rekabeti ve kaynaklarin etkin kullanimini saglayacaktir.
Dogrudan yabanci yatirnmlarin GOU’niin ihracatinda ve ekonomik biiyiimesinde
artis meydana gelecegini ve bu iilkelerin gelirlerindeki artis, refah diizeyindeki
iyilesmeyi ortaya ¢ikararak yoksullasma orani azaltilacaktir. Ancak gelir esitsizligini
ifade eden Gini katsayist 1965’te 0.66 iken, 1980°de 0.68’¢, 1990°da ise 0.74’¢
yiikselmistir (Konukman ve Cift¢i, 2008 :61-62).

Son yillarda gelir dagilimindaki esitsizligin nedeni olarak dogrudan yabanci
yatirimlarin gitmis olduklari AGU veya GOU’de ileri teknolojiyi kullanmalaridir.
Ciinkii teknoloji, vasifsiz isgiiciine olan ihtiyaci azaltmustir. Ikinci olarak bilgi
teknolojileri, vasifsiz isgiicline 6denen licretlerde azalisa ve bu isgiiciinden etkin bir
sekilde yararlanilarak is¢inin isten kaytarmasina engel olmaktadir. Bu gibi
nedenlerden dolayr gelir dagilimindaki esitsizlikte artis meydana gelmektedir

(Cornia, 1999: 13).

Dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi tizerindeki etkisi farkli sekillerde
ortaya c¢ikmistir. Dogrudan yabanci yatirimlar gelir dagilimini olumlu ve olumsuz

sekilde etkilemistir. Bu etkileri inceledigimizde (Kanberoglu ve Arvas, 2014: 18).

e (CUS’lar gittikleri llkede kamu harcamalarinda kisitlamaya gitmek icin
kamuya baski uygulayabilir.
e CUS’lar sendikalarda baski olusturarak emek getirisinde azaltmaya neden
olabilmektedir.
e (CUS’lar kazanglarin1 geldikleri tlkelere gotiirmesi ile iilkelerin ekonomik
gelismesini engellemektedir.
e (CUS’lar emek yogun iilkelere ileri teknoloji ve bilgisini gétiirdiigli i¢in
iscileri diisiik ticretle ¢alistirmaktadir.
e CUS’lar ileri teknoloji ile gittikleri lilkede igsizligi arttirmaktadir.
e (CUS’lar gittikleri tilkede kurumsal yonetimleri iyilestirmektedir.
Dogrudan yabanci yatirnmlarin bir iilkede yapilis bakimindan da gelir dagilimi
acisindan 6nem arz etmektedir. Yani dogrudan yabanci yatirimlar bir iilkede yatay
bir sekilde mi yoksa dikey bir sekilde mi gerceklesmektedir. Yatay yapilan dogrudan

yabanci yatirimlar, yatirimcilarin sahip oldugu ayni tiretim faktorii ile ayni tirlinlerin
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tiretiminin farkli tilkelerde gergeklesmesidir. Dikey dogrudan yabanci yatirim ise
tiretim maliyetini minimum yapmak veya karlilik oranin1 maksimum yapmak igin

tiretimin her asamasinin farkli tilkelerde gergeklesmesidir (Protsenko, 2004: 3).

3.2. Dogrudan Yabanci Yatirim ve Gelir Dagilimim Aciklayan Teoriler

Dogrudan yabanci yatirim ve gelir dagilimini agiklayan teoriler olarak Klasik
iktisatcilarin, Keynesyen iktisat¢ilarin ve Neoklasik iktisat¢ilarin goriislerine yer

verilmigtir.

3.2.1. Klasik iktisat Teorileri

Klasik iktisat¢ilar merkantilistlerin goriislerine tepki olarak ortaya c¢ikmistir.
Merkantilistler ekonomiye miidahale edilmesini savunmuslardir. Klasik iktisatcilar
ise fizyokratlarin goriisiinde dogal diizen goriisiinden etkilenmisler ancak bunu
goriinmez elle ikame etmislerdir. Piyasaya miidahale edilmemesini ekonomide
bozulma meydan geldiginde tekrardan dengeye goriinmez el sayesinde gelecegini
savunmuslardir. Merkantilistlerin para servet karsilagtirmalarina tepki olarak
tiretimde artis yasanmadan artan paray1 degersiz gérmiislerdir (Bilgili, 2015: 28).

Gelir dagilimi hakkinda yapilan ilk calismalar ve gelir dagilimi hakkindaki
gorlslerin alt yapisi klasik iktisat¢ilar tarafindan olusturulmustur. Klasik iktisatcilar
gelir dagilimi hakkindaki goriislerini o dénemin ekonomik ve sosyal kosullarindan
etkilenmistir. Klasik iktisat¢ilarin Onclisii olan Adam Smith’e gore gelir dagilim
ticret, rant ve kar sahipleri arasin da yapilmahdir (Kaelble, 1991: 3).

Klasik iktisat¢ilara gore yatirimlar faiz oranlarimin azalan bir fonksiyonudur.
Faizi ise tasarruf ve sermaye gelirleri belirlemektedir. Tasarruf ise faiz oraninin artan
bir fonksiyonudur. Faiz oranlari arttigi zaman yatinm oranlart azalmakta, faiz
oranlar1 azaldigi zaman yatirim oranlarinda artis meydana gelmektedir

(https://katrednz.tr.qa/).

3.2.2. Keynesyen iktisat Teorileri

Keynesyen iktisatcilar klasik iktisatgilara tepki olarak ortaya c¢ikmistir.
Keynes 1929 yilinda yasanan Biiyilkk Buhran’dan dolay1 ekonomik bunalimdan
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ilkeyi ¢ikarmak icin politikalar 6nermistir. Klasik iktisatcilarin goriisii olan liberal
ekonomi goriisiine karst ¢ikarak ekonomiye de miidahale edilmesini savunmustur

(Ulutiirk ve Ersezer, 2005: 97).

Keynes’in goriislerine gore gelirdeki artig, tliketimdeki harcamalari
arttirdigini savunmustur. Gelirdeki artis ise yatirim oranlarmin artmasina baghdir.
Yatirim yapilmasinda ise faiz ve sermayenin marjinal verimliligi etkili olmaktadir.
Ciinkii Keynes’e gore yatinmin temel belirleyici etkeni faiz oranlaridir. Sermayenin
marjinal verimliligi ise kar beklentisi ve faiz oranlarina baglidir. Bu ikisi arasindaki
fark yatirirmci agisindan karli ise yatirimci yatirim yapma karar1 almaktadir
(Fisunoglu ve Koksel Tan, 2009: 37-38). Keynes, gelir dagiliminin iicret, kar ve faiz

arasinda oldugunu savunmustur (Alkin, 133).

3.2.3. Neoklasik iktisat Teorileri

Dogrudan yabanci yatirim ve gelir esitsizligi tizerindeki etkisini neoklasik
iktisatgilar modernizasyon kurami ve bagimlilik kurami ile agiklamaktadir. Bu iki
kuramda dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir dagilimi tizerindeki etkisini az gelismis
tilkeler ile aciklamaktadir. Ancak vardiklari sonug olduke¢a birbirinden farklidir (Tsai,

1995: 470).

3.2.3.1. Modernizasyon Kurami

Modernizasyon kurami, az gelismis iilkelerin veya gelismekte olan iilkelerin
gelisme donemlerine ulagamayacaklari ancak iilkeye yapilan yatirimlar araciligi ile
gelisme dénemlerini ulasacaklarini savunmuslardir. Ulkelere yapilan bu yatirimlarla
kisilerin gelirlerinde artis yasanmaktadir. Yalniz kisilerin gelirindeki bu artis ile
birlikte gelir dagiliminda esitsizlik yasanmaktadir. Modernizasyon kuramina gore ilk
asamada kisilerin gelir dagiliminda esitsizlik yasanmasi normal bir siiregtir. Daha

sonra gelir dagilimi adil bir sekilde gergeklesecektir (Ongan, 2004: 155).

Modernizasyon kurami dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir dagilim
arasindaki iliskiyi “Kuznets’in Ters U Hipotezi”ne dayanarak agiklamaktadir

(Kaulihowa ve Adjasi, 2017: 4).
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Kuznets’in Ters U Hipotezi, dogrudan yabanci yatirimlarin yapilmasi ile gelir
dagiliminda bozulma meydana gelecegini savunmustur. Ciinkii dogrudan yabanci
yatirnmlar az gelismis veya gelismekte olan {lilkelere yapilan yatinmlardir. Bu
iilkelerde ekonomi tarim sektoriine dayanmaktadir. Tarim sektorii ise emek yogun
gerektiren bir sektordiir. Ve tarim sektoriinde vasifsiz isglicli bulunmaktadir.
Dogrudan yabanci yatirnmlarin iilkeye gelmesi ile bu iilkelere sanayi sektoriinii de
beraberinde getirmistir. Sanayi sektdriinde ise daha ¢ok vasifli isgiicii bulunmaktadir.
Yapilan bu yatirnmlar ile iilkenin ekonomik biiylimesinde ve gelir dagiliminda
esitsizligine neden olmaktadir. Cilinkii sanayinin gelmesi ile iilkede tiretim miktar
artacak ve ekonomik biiylimede artacaktir. Gelir dagilimindaki esitsizlik ise vasifll
isgiicii ile vasifsiz isgiicii arasinda gelir farkliliklarina neden olmaktadir. Ilerleyen
zamanlarda tarim sektdriindeki vasifsiz iggliciiniin sanayi sektoriine dogru kayarak
vasifll iggiicti haline gelmektedir. Buna bagli olarak vasifli isgiicii ile vasifsiz isgiicii
arasindaki gelir farkliliklar1 ortadan kalkarak gelir dagiliminda esitlik s6z konusu

olmaktadir (Tsai, 1995: 447).

3.2.3.2 Bagimhhik Kuram

Bagimlilik Kurami dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir dagilimi arasindaki
iliskiyi inceleyen ikinci bir yaklagimdir. Bagimlilik kurami, modernizasyon kuramina
tepki olarak ¢ikmistir. Bagimlilik kurami, modernizasyon kuraminin 6ne siirdiigi ilk
asamada dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir dagiliminda esitsizlik ortaya

cikaracagint ve daha sonra bu gelir dagilimindaki esitsizligin ortadan kalkacagi

goriisiinii reddetmektedir (Karabiyik ve Dilber, 2016: 317; Tsai, 1995: 473)

Bagimlilik Kuramina gore az gelismis iilkeler veya gelismekte olan iilkelerin
gelisme donemlerine ulagmalari i¢in dogrudan yabanci yatirimlar bu siireg icerisinde
onemli etkendir. Bu iilkelerde cogunlukla geleneksel yontemler kullanilmakta ve
vasifsiz isgiicii bulunmaktadir. Dogrudan yabanci yatirimlarin iilkeye gelmesi ile
teknoloji transferi olmakta ve ev sahibi iilkenin teknolojisinde artis yasanmaktadir.
Teknolojinin bu iilkelere gelmesi ile iiretim geleneksel yontemin kullanilmasim
teknoloji devir alacaktir. Teknolojide yasanan artis ile birlikte verimlilik artis1 da
ortaya ¢ikmaktadir. Verimlilik artig1, istthdam oranlarinda azalmaya neden olacak ve
igsizlik artarak gelir dagiliminda bozulma meydana gelecektir (Tsai, 1995: 471).

Bagka bir ifadeyle bagimlilik kurami, az gelismis veya gelismekte olan {ilkelerin
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gelisim stireglerinin tamamlayabilmeleri i¢in gelismis iilkeler tarafindan dogrudan
yabanci yatirnmlar araciligi ile saglanan teknoloji transferiyle bu siire¢lerini
tamamlayacaktir. Bu silire¢ doneminde az gelismis iilkelerin veya gelismekte olan
iilkelerin bagimliliklar1 artmaktadir. Ayn1 zamanda teknoloji transferi ile verimlilikte
artis meydana gelmektedir. Verimlilikteki artig iiretim miktar1 ile birlikte gelir artis
saglanacak ve gelirdeki bu artis sinirlt bir kesimin elinde bulunmaktadir. Teknoloji
ile birlikte yasanan verimlilik artis1 ile istthdam oranlarinda azalma meydana
gelecektir. Ve issizlik artarak gelir dagiliminda bozulma meydana gelecektir
(Kaulihowa ve Adjasi, 2017: 4).

Bagimlilik kuramcilarina gore bir iilkede gelir dagilimindaki esitsizligine
neden olan etken dogrudan yabanci yatirimlar ve ihracata yonelik yapilan tiretimdir.
Thracata yonelik yapilan bu iiretimde daha ¢ok sermaye yogun kullanilan iiretimdir.
Bu da iilkedeki ikili yapida (emek ve sermaye) gelir farkliliklarina neden olmaktadir.
Gelirin ¢ogunlugu sermaye yogun olarak kullanilan sektor sahiplerinin elinde
bulunmaktadir. Sermaye yogun kullanilan iiretimde genellikle vasifli isglicii
bulundugu i¢in bu iilke vasifsiz iggiiclinii arttirarak gelir dagiliminda esitsizlige
neden olacaktir (Beer ve Boswell, 2002: 33-35). Bagka bir agidan inceledigimizde
gelismis lilkelerin az gelismis veya gelismekte olan tilkelere yaptig1 dogudan yabanci
yatirimlar ile kendi {ilkelerinde (gelismis tilkelerde ) birakmis oldugu etkiler
incelenmigstir. Bu cerceveden ele aldigimizda gelismis iilkeler yatirnm maliyetlerini
minimize etmek icin gitmektedir. Yatirimlarin iilke disina c¢ikmasi ile kendi
tilkesinde endiistriyel iiretimi zayiflatarak issizlik oranlarini arttirmaktadir. Bu da

gelir dagiliminda esitsizlik ortaya ¢ikaracaktir (Alderson ve Nielsen, 2002).
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3.2. Dogrudan Yabanc Yatirimlar ve Gelir Dagilimm fle Tlgili Yapilan Ampirik

Calhismalar

Bu boliimde dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi tizerindeki etkisini

inceleyen ampirik ¢alismalar incelenecektir.

3.2.1. Dogrudan Yabanca Yatirnmlarin Gelir Dagilimimi Olumlu Yonde

Etkiledigine Dair Yapilan Ampirik Calismalar

Suanes (2016)’imn calismasinda 1988- 2009 yillar1 arasinda Latin
Amerika'daki 13 ekonominin esitsizligini 6l¢gmek igin yapilmistir. Bu ¢aligmada ti¢
sektor iizerinde ¢alismis; birincil sektdr, imalat ve hizmet sektoriidiir. Ozellikle, bir
sektorden gelen dogrudan yabanci yatirnmlarin etkisini tahmin eder. Calismada
dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligi iizerine olumlu bir etki oldugu

cikmugtir (Suanes, 2016: 47-58).

Jensen ve Rosas (2007)’in g¢alismalarinda dogrudan yabanci yatirim ve
Meksika'da gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi arastirmistir. Caligma 1990-2000 yillar
arasini kapsamaktadir. Bu galismada kullanilan yontem en kiigiik kareler (EKK) ve
iki asamali EKK2dir. Uygulanan yontemin sonuglart dogrudan yabanci yatirimlar
giriglerinin Meksika'nin otuz iki eyaleti icinde gelir esitsizligini azaltmaktadir

(Jensen ve Rosas, 2007: 2).

McLaren ve Yoo (2016)’nun caligmalarinda Vietnam'da dogrudan yabanci
yatirimlarin, gelir dagilimi ve mutlak yagsam standartlar1 tizerindeki etkileri
arastirilmistir. Calisma 1989-2009 yillarii kapsamaktadir. Yontem olarak dogrudan
yabanci yatirimlardaki igsellik problemi diizeltilerek, EKK tahmincisi kullanilmistir.
Calisma sonucunda dogrudan yabanci yatirimlarin hane refahi iizerindeki etkisinin
6l¢iilmesinin ticaret politikasinin etkisini 6lgmekten daha zor oldugunu ve dogrudan
yabanci yatirimlarin genel bir yoksullukla miicadele stratejisi olarak goriilmesi
acisindan zor olabilecegini gostermektedir. Sonu¢ olarak dogrudan yabanci

yatirimlar gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaktadir (McLaren ve Yoo, 2016: 1).

Alderson ve Nielsen (2019)’in ¢alismalarinda 1967-1994 yillarin1 kapsayan
dogrudan yabanci yatirnmlar gelir esitsizligine etkisi arastirilmaktadir. Calisma 88

iilke i¢in yapilmistir. Rastgele etkiler regresyon modeli kullanilmistir. Calisma
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sonucunda dogrudan yabanci yatirnmlar gelir esitsizligini olumlu yonde
etkilemektedir. Yani dogrudan yabanci yatirimlar de meydana bir artis sonucunda
gelir esitsizligi azalmaktadir (Alderson ve Nielsen, 2019: 606-627).

Dogan, v.d., (2013)’nin ¢alismalarinda 1970-2010 yillar1 arasinda iran’da
gelir dagilimi iizerinde dogrudan yabanci yatirimlarin etkisini arastirmiglardir.
Calismada kullanilan yontem EKK’dir. Calismanin sonucunda dogrudan yabanci
yatirimlar gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaktadir (Dogan, v.d., 2013: 377).

Yiicel ve Altintag (2019)’in ¢alismalarinda 1980-2014 yillar1 arasinda 16
gelismekte olan ve 16 gelismis iilkede kiiresellesme ve dogrudan yabanci
yatinmlarin gelir esitsizligini olumsuz etkileyip etkilemedigini arastirmistir.
Calismada kullanilan yontem dinamik panel veri yontemidir. Calismada elde edilen
sonug, kiiresellesme gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaktadir. Kiiresellesme ile
dogrudan yabanci yatirimlar, gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaktadir. Bunu
kiiresellesmeden yarar saglamak ve olumsuz etkilerinden korunmak igin
uygulayacaklar iktisat politikalar1 6nem kazanmaktadir (Yiicel ve Altintas, 2019:
1).
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TABLO 1:

Dogrudan Yabanci Yatirimlar ile Gelir Dagilimi Arasinda Olumlu iliski Bulanan

Caligmalar
YAZAR DONEM ULKE YONTEM SONUC
DYY’'nin gelir esitsizligi
Suanes, Macarena | 1988- 2009 | Latin Sabit Etkiler ve | tizerine olumlu bir etki oldugu
(2016) Amerika Gmm Yontemi | ¢ikmistir.
DYY girislerinin Meksika'nin
Jensen, M. Nathan Ekk ve Iki | otuz iki eyaleti icinde gelir
ve Rosas, | 1990-2000 | Meksika Asamali Ekk2 | esitsizligini azaltmaktadir.
Guillermo Yontemi
(2007)
DYY, gelir dagilimindaki
Mclaren, John ve | 1989-2009 Vietnam Ekk Yontemi esitsizligi olumlu
Yoo, Myunghwan etkilemektedir.
(2017)
Alderson, Arthur DYY, gelir esitsizligini olumlu
S. ve Nielsen, Rastgele yonde etkilemektedir.
Francois 1967-1994 | 88 Ulke Etkiler
(1999) Regresyon
Modeli
Dogan, Ebiil DYY'ler gelir dagilimim
Mubhsin, iyilestirme egilimindedir.
Shahinpour, Ali ve | 1970-2010 iran Ekk Yontemi
Aghapour,
Khadijeh
(2013)
Kiiresellesme ile dogrudan
Yiicel, Derya ve 1980-2014 | 16 GOU ve | Dinamik Panel | yabanci  yatinmlar,  gelir
Altintas, Halil 16 GU Veri Yontemi dagilimindaki esitsizligi
(2019) azaltmaktadir.
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3.2.2. Dogrudan Yabanc Yatirinmlarin Gelir Dagilimmm Olumsuz Yonde

Etkiledigine Dair Yapilan Ampirik Calismalar

Mihaylova (2015)’in ¢alismasinda 1990-2012 Orta ve Dogu Avrupa’nin on
tilkesinde dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligi iizerindeki etkisini
incelemistir. Dengesiz panel modelini sabit etkiler yontemi ile incelemistir.
Dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir esitsizligini etkileme potansiyeline sahip
oldugunu ancak bu etkinin ortaya ¢ikmasinin ev sahibi ekonominin kapasitesine
bagli oldugu goriilmektedir. Insan sermayesi ve ekonomik kalkinma, dogrudan
yabanci yatirimlarin daha diisiik seviyelerde gelir esitsizligini arttirma egilimindedir.
Ancak egitim ve kigi bagina GDP’nin artmasi, dogrudan yabanci yatirimlar ile bu
dagilimsal etkiyi azaltmaktadir. Insan sermayesi ve ekonomik kalkinma daha yiiksek
seviyelere ulasildiktan sonra dogrudan yabanci yatirimlar gelir esitsizliginin
azaltilmasina bile katkida bulunabilir (Mihaylova, 2015: 23-38).

Basu ve Guarigha (2004)’nin ¢alismalarinda 1970-1999 yillar1 arasinda
dogrudan yabanci yatirnmlarin esitsizlik ve biiylime arasindaki etkilesimleri
incelemektedir. Bu model 119 GOU’den olusan bir modeldir. Bu ¢alismada ydntem
olarak sabit etkiler ve GMM yontemi kullanilmistir. Dogrudan yabanci yatirimlarin
hem esitsizligi hem de biiylimeyi etkilediginin sonucuna vartlmistir. Dogrudan
yabanci yatirimlar ve esitsizlik arasinda pozitif korelasyon; dogrudan yabanci
yatirimlar biiylimeyi tesvik eder. Dogrudan yabanci yatirimlar ekonomik biiyltimeyi
arttirir.  Fakat dogrudan yabanci yatirim kaynakli teknolojiler refahi arttirmak
zorunda degildir. Yani bir iilkede dogrudan yabanci yatirimlar artarsa gelir esitsizligi
de artmaktadir (Basu ve Guarigha, 2004: 2-38).

Tsai (1195)’nin ¢alismasinda 1993-2003 yillar1 arasinda 119 iilkenin
dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir dagilimi esitsizligi tizerindeki etkisini
incelemistir. Calismada kullanilan yontem EKK’dir. Calisma sonucunda elde edilen
sonug Ozellikle az gelismis lilkelerde dogrudan yabanci yatirimlar gelir dagilimindaki
esitsizligini arttirmaktadir (Karabiyik ve Dilber, 2016: 3).

Chintrakarn, v.d., (2010)’in ¢alismalarinda dogrudan yabanci yatirimlar ve

gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi incelemistir. Calisma icin 1977-2001 yillan
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arasinda Amerika Birlesik Devletleri’nde 48 eyalet icin uygulanmistir. Panel es
biitiinlesme yontemi uygulanmistir. Calisma sonucunda dogrudan yabanci
yatirnmlarin gelir esitsizligi lizerindeki kisa vadeli etkilerinin 6nemsiz veya zayif
derecede Onemli ve olumsuz oldugunu gostermektedir. Uzun vadede dogrudan
yabanci yatirimlar ABD’de gelir esitsizligi lizerinde dnemli ve saglam bir olumsuz

etki uygulamaktadir (Chintrakarn, v.d., 2012: 2-18).

Fazaalloh (2019)’m c¢aligmasinda dogrudan yabancit yatirimlarin
Endonezya'daki gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
incelemektedir. Calisma igin 2012-2016 yillar1 arasinda 33 ilden alinan il
diizeyindeki verileri kullanilmaktadir. Calisma sonucunda dogrudan yabanci
yatirimlarin  gelir esitsizligi lizerinde dogrudan ve Onemsiz bir etkisi oldugu
bulunmustur. Ayrica, dogrudan yabanci yatirimlar ekonomik biiylime yoluyla gelir

esitsizligi tizerinde dolayli ve olumsuz etkileri bulunmustur (Fazaalloh, 2019: 1).

Karabiyik ve Dilber (2016)’in ¢alismalarinda 1970-2008 yillarin1 igeren
donemde az gelismis, gelismekte olan ve sanayilesmis 50 iilke i¢in dogrudan yabanci
sermaye yatirimlar ile gelir dagilimi esitsizligi arastirilmistir. Caligma panel veri
analizi kullanilarak incelenmistir. Calisma sonucunda dogrudan yabanci sermaye
yatirimlart gelir dagilimindaki esitsizligi arttirmaktadir (Karabiyik ve Dilber, 2016:
1).

Uzar (2018)’1n ¢alismasinda 1998-2007 yillar1 arasinda segilmis 36 iilkede
dogrudan yabanci yatirnmlar girislerinin gelir dagilimi {izerindeki etkisini
incelemistir. Calismada panel rassal etkili GLS regresyon yontemi kullanilmistir.
Calisma sonucunda dogrudan yabanci yatirimlar gelir dagilimindaki esitsizligini
arttirdig1 sonucuna ulasimistir (Uzar, 2018: 199).

Im ve McLaren (2015)’in g¢alismalarinda 1977-2012 yillar1 arasinda 127
GOU’de dogrudan yabanci yatirim girilerinin gelir dagilimi ve yoksulluk oranina
etkisini incelemistir. Yontem olarak EKK yontemi kullanilmistir. Yapilan analizler
sonucunda dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir esitsizligi ve yoksulluk seviyesi
arasinda pozitif iliski bulunmustur. Yani dogrudan yabanci yatirimlarda meydana
gelen artig gelir esitsizligini artirmaktadir (Im ve McLaren, 2015: 1-33).

Ucal, Bilgin ve Haug (2014)’1n ¢alismalarinda kisa ve uzun vadede dogrudan
yabanci yatirimlar ve diger belirleyicilerin Tirkiye'deki gelir esitsizligini nasil

etkiledigini incelenmistir. Bu model i¢in ARDL yontemi uygulanmaktadir. Calisma
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icin veriler 1970-2008 yillarin1 kapsamaktadir.

Ampirik sonuglar degiskenler

arasinda bir biitlinlesme iligkisinin varligini gosterir. Dogrudan yabanci yatirimlar

kisa donemde gelir esitsizligini

kaybolmaktadir (Ucal, v.d., 2014: 2).

arttirmakta ancak bu etki

uzun vadede

TABLO 2:
Dogrudan Yabanci Yatirimlar ile Gelir Dagilimi Arasinda Olumsuz Iliski Bulanan
Calismalar
YAZAR DONEM ULKE YONTEM SONUC
DYY, gelir dagilimindaki
Mihaylova, Svilena | 1990- Orta ve | Dengesiz Panel | esitsizligi artirmaktadir.
(2015) 2012 Dogu Modelinde
Avrupa Sabit  Etkiler
Yontemi
DYY ve esitsizlik arasinda
Basu, Parantapve | 1970- 119 GOU Sabit Etkiler ve | pozitif korelasyon vardir.
Guarigha, 1999 Gmm Yontemi
Alessandra
(2004)
DYY, gelir dagilimi esitsizligini
Tsai, Pan-Long 1993- 119 Ulke Ekk Yontemi arttirdigi sonucuna
(1995) 2003 ulasilmistir.
DYY, gelir dagilimi {izerinde
Chintrakarn, kisa déonemde Onemsiz uzun
Pandej, Herzer, Panel es | donemde dnemli olumsuz etki
Dierk ve | 1977- Abd biitiinlesme olusturur.
Nunnenkamp 2001 yontemi
Peter
(2012)
Endonezya
Fazaalloh, 2012- DYY ile gelir esitsizligi
Al Muizzuddin 2016 tizerinde dogrudan ve
(2019) olumsuz bir etkisi oldugunu

bu bulur.
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AG, GOU ve

Sanayilesmi | Ekk ve Cce | DYY, ekonomik biiyiime ve
Karabiyik Can ve 1970- s 50 Ulke Yontemi gelir dagilimini bozmaktadir.
Dilber ilkay 2008
(2016)
Panel Rassal | DYY, gelir dagilimindaki
Uzar, Umut 1998- 36 Ulke Etkili Gls | esitsizligi arttirmaktadr.
(2018) 2007 Regresyon
Yontemi
Im, Hyejoon and Calisma sonucunda DYY ile
Mclaren, John 1977- 127 GOU Ekk Yontemi gelir esitsizligi arasinda pozitif
(2015) 2012 iliski bulunmustur.
Ucal, Meltem, DYY kisa doénemde gelir
Bilgin, Mehmet esitsizligini arttirir. Ancak bu
Hiiseyin ve Haug, | 1970- Turkiye Ardl etki uzun vadede kaybolur.
Alfred A. 2008

(2014)
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3.2.3. Dogrudan Yabanc Yatirnmlarin Gelir Dagimim Etkilemedigi Yonde
Yapilan Ampirik Calismalar

Bussmann, v.d.,, (2002)’in c¢alismalarinda 1970-1990 yillar1 arasinda
kiiresellesmenin ve dogrudan yabanci yatirimlarin iilke igerisindeki gelir dagilimi
tizerindeki etkisi arastirilmistir. Bu ¢alisma i¢in 72 iilke 6rnek alinmigtir. Calismada
uygulanan yontem EKK’dir. Yapilan ¢alisma sonucunda kiiresellesmenin tilkeler
icindeki gelir dagilimi lizerinde ¢ok az etkisi bulunmaktadir. Eger yapilan dogrudan
yabanci yatirimlar gelismis ve gelismekte olan iilkede ise gelir dagilimi bundan
etkilenmemektedir. Yani dogrudan yabanci yatirinmlardan gelir dagilimi

etkilenmemektedir (Bussmann, v.d., 2002: 6).

Bhandari (2007)’nin ¢alisgmasinda Dogu Avrupa ve Orta Asya'daki gecis
iilkeleri icin dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi
arastirmaktadir. Bu ¢alismada EKK yontemini model olarak kullanmaktadir. Calisma
1990-2002 yillarii kapsamaktadir. Dogrudan yabanci yatirimlar gelir esitsizligini
etkilememektedir. Ancak dogrudan yabanci yatirimlar, hisse senetleri ve iicret gelir

esitsizligini arttirirken, sermaye ise gelir esitsizligini azaltmaktadir (Bhandari, 2007:
2).

Franco ve Gerussi (2013)’n c¢alismalarinda 1990-2006 yillar1 arasinda 18
Gegis Ulkesi 6rneginde ticari ve dogrudan yabanci yatinmlarin gelir dagilimimi
etkileyip etkilemeyecegi arastirilmaktadir. Calismada yontem olarak sabit etkiler
modeli ve EKK kullanilmistir. Sonug olarak dogrudan yabanci yatirimlar ve gelir

dagilim1 arasinda herhangi bir iligki bulunmamistir (Franco ve Gerussi, 2013: 1) .

Velde (2003)’nin ¢aligmasinda 1978-2000 yillar1 arasinda Latin Amerika’da
dogrudan yabanci yatirimlarin {icret esitsizligindeki etkisi arastirilmigtir. Caligma igin
kullanilan yontem EKK’dir. Yapilan calisma sonucunda 1978-2000 yillarinda
dogrudan yabanci yatirimlarin sektdrel dagilimi etkiledigi sonucuna varmustir.
Dogrudan yabanci yatirimlar, gelir esitsizligi uygulanan politikalara ve girislerin

sektorel dagilimina bagli oldugu sonucuna ulasilmistir (Velde, 2003: 6-64).

Baris ve Karanfil (2017)’in ¢aligmalarinda 1980-2015 yillar1 arasinda

Tirkiye’de dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligine etkisi arastirilmistir.
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Calisma i¢in kullanilan yontem es biitlinlesme ve var analizi yapilmistir. Calisma
sonucunda uzun dénemde dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir dagilimi esitsizligi
arasinda herhangi bir iliski bulunmamustir (Baris ve Karanfil, 2017: 101-124).
Sylwester (2005)’1n ¢alismasinda 1970-1989 yillarini kapsayan 29 GOU igin
dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir esitsizligi ile arasindaki iliski arastirilmistir.
Calisma i¢in kullanilan ydntem panel regresyon yontemidir. Yapilan calisma
sonucunda, dogrudan yabanci yatirim ile gelir dagilimi esitsizligi arasinda gii¢lii bir

iliski bulunamamistir (Uzar, 2018: 199).
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TABLO 3:

Dogrudan Yabanci Yatirimlar ile Gelir

Bulunmayan Calismalar

Dagilimi Arasinda Herhangi Bir Iliski

YAZAR DONEM ULKE YONTEM SONUC
Bussmann, Margit, DYY, kisa donemde gelir
De Soysa, Indra ve | 1970-2008 | Tiirkiye Ardl esitsizligini arttirir. Ancak bu
Oneal, John R. etki uzun vadede kaybolur.
(2002)
Bhandari, 1990-2002 | Dogu Ekk Yontemi DYY, gelir esitsizligini
Bornali Avrupa ve etkilememektedir.
(2007) Orta Asya
Franco, Sabit  Etkiler | DYY ve gelir dagilimi arasinda
Chiara ve Gerussi, | 1990-2006 | 18 Gegis | Modeli ve Ekk | herhangi bir iliski
Elisa Ulkesi Yontemi bulunmamistir.
(2012)
DYY'lerin gelir esitsizligini
Velde, Dirk | 1978-2000 | Latin Ekk Yontemi uygulanan politikalara ve
Willem Amerika girislerin sektorel dagilimina
(2003) bagh oldugu sonucuna
ulasilmistir.
DYY ile gelir dagilhimi
Baris, Serap Es Biitlinlesme | esitsizligi arasinda bir iliski
ve 1980-2015 | Tiirkiye ve Var Analizi bulunulmamistir.
Karanfil,
Nagehan
(2017)
DYY ve gelir esitsizligindeki
Panel degisim arasinda giligli bir
Sylwester, Kevin 1970-1989 | 29 GOU Regrasyon iliski bulunamamistir
(2005) Yontemi
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3.3. BOLUM SONU DEGERLENDIRMESI

Calismanin bu boliimiinde dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimina

etkisi incelenmistir. Ve bu konuyla ilgili yapilan ampirik ¢aligmalar incelenmistir.

Dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi tizerindeki etkisinde iktisatgilar
tarafindan yapilan c¢alismalar sonucunda herhangi bir uzlagsmaya varilmamistir.
Ciinkii yapilan ¢alismalar sonucunda dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir dagilimi
tizerinde olumlu etkisi, olumsuz etkisi ve aralarinda herhangi iliski bulunamamistir

gibi sonuglar ortaya ¢ikmistir.

Dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi tizerindeki etkisini inceleyen iki
kuram bulunmaktadir. Bunlar modernizasyon kurami ve bagimlilik kuramidir. Bu
kuramlar ayni etki ilizerine ¢alismislar ancak vardiklar1 sonug¢ birbirinden oldukca
farklidir. Modernizasyon kurami, dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir dagilimi
arasinda olumlu iliski bulmustur. Bunu da Ter U Hipotezine dayanarak ac¢iklamistir.
Ters U Hipotezi’ne gore dogrudan yabanci yatirimlar gittikleri iilkede oOncelikle
ekonomik biiyiimeyi ve gelir dagilimindaki esitsizligi arttirmaktadir. Ancak zamanla
bu etki ortadan kalkarak gelir dagilimi esitligindeki artisin yerini adil bir gelir
dagilimi alacaktir. Bununla ilgili yapilan ampirik calismalarda bulunmaktadir.
McLaren ve Yoo (2016)’nun ¢alismalarinda Vietnam'da dogrudan yabanci
yatirimlarin, gelir dagilimi ve mutlak yagsam standartlar1 tizerindeki etkileri
arastiritlmistir. Calisma sonucunda dogrudan yabanci yatirimlarin hane refahi
tizerindeki etkisinin 6lgiilmesinin ticaret politikasinin etkisini 6lgmekten daha zor
oldugunu ve dogrudan yabanci yatirimlarin genel bir yoksullukla miicadele stratejisi
olarak goriilmesi agisindan zor olabilecegini gostermektedir. Sonug olarak dogrudan
yabanci yatirnmlar gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaktadir. Yiicel ve Altintag
(2019)’'m c¢aligmalarinda 1980-2014 yillar1 arasinda 16 gelismekte olan ve 16
gelismis iilkede kiiresellesme ve dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir esitsizligini
olumsuz etkileyip etkilemedigini aragtirmistir. Elde edilen analiz sonuglari,
kiiresellesmenin gelir esitsizligini artirdigini ortaya koymaktadir. Farkli modellerle
analiz yapildiginda ekonomik kiiresellesme ile dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir

esitsizligini azaltti§1, sosyal ve politik kiiresellesmenin, gelir esitsizliginin artma
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sebebi oldugu goriilmiistiir. Bu sonuglara gore iilkelerin kiiresellesmeden yarar
saglamak ve olumsuz etkilerinden korunmak i¢in uygulayacaklari iktisat politikalar

onem kazanmaktadir.

Bagimlilik kurami ise modernizasyon kuraminin aksine dogrudan yabanci
yatirimlar ile gelir dagilimi arasinda olumsuz bir etki olacagini savunmustur. Ciinkii
dogrudan yabanci yatirimlarin gittikleri iilkeye teknoloji transferi saglayarak
verimlilik artig1 saglamaktadir. Verimlilik artis1 teknoloji ile saglandig1 igin istthdam
oranlarinda azalma meydana gelmektedir. Ayn1 zamanda verimlilik artis1 ile gelirde
de artis yasanmaktadir. Ancak gelirde meydana gelen bu artis belirli bir kesimin veya
sermaye sektorii sahibinin elinde bulunacaktir. Bu da gelir dagiliminda esitsizligi
meydana getirecektir. Dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimini olumsuz
etkiledigi sonucuna varilan ampirik ¢alismalar da bulunmaktadir. Mihaylova
(2015)’1n calismasinda 1990-2012 Orta ve Dogu Avrupa’nin on iilkesinde dogrudan
yabanci yatirnmlarin gelir esitsizligi iizerindeki etkisini incelemistir. Dogrudan
yabanci yatirimlarin gelir esitsizligini etkileme potansiyeline sahip oldugunu ancak
bu etkinin ortaya g¢ikmasinin ev sahibi ekonominin kapasitesine bagli oldugu
goriilmektedir. Sonug olarak dogrudan yabanci yatirimlar gelir esitsizligini olumsuz
etkilemektedir. Basu ve Guariglia (2004)’nin calismalarinda 1970-1999 yillari
arasinda dogrudan yabanci yatirimlarin esitsizlik ve biiylime arasindaki etkilesimleri
incelemektedir. Dogrudan yabanci yatirnmlarin hem esitsizligi hem de biiylimeyi
etkilediginin sonucuna varilmistir. Dogrudan yabanci yatirimlar ekonomik biiyiimeyi
arttirir.  Fakat dogrudan yabanci yatirnm kaynakli teknolojiler refahi arttirmak
zorunda degildir. Yani bir iilkede dogrudan yabanci yatirimlar artarsa gelir esitsizligi

de artmaktadir

Dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir dagilimi esitsizligi arasinda iligki
bulunulmayan c¢alismalar da bulunmaktadir. Franco ve Gerussi (2013)’'n
calismalarinda 1990-2006 yillar1 arasinda 18 Gegis Ulkesi orneginde ticari ve
dogrudan yabanci yatinmlarin gelir dagilimin1 etkileyip etkilemeyecegi
aragtirilmaktadir. Calisma sonucunda dogrudan yabanci yatirimlar ve gelir dagilimi
arasinda herhangi bir iligki bulunmamistir. Bussmann, Soysa ve Oneal (2002)’in
calismalarinda 1970-1990 yillar1 arasinda kiiresellesmenin ve dogrudan yabanci

yatirimlarin iilke icerisindeki gelir dagilimi iizerindeki etkisi arastirilmistir. Calisma
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sonucunda dogrudan yabanci yatirimlar ile gelir dagilimi esitsizligi arasinda bir iligki

bulunulmamustir.

Genel olarak dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi iizerindeki etkisini
inceleyen arastirilmalara bakildiginda dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi
tizerindeki etkisi farkli sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu {lkelerin gelismislik
diizeylerine, iilkelerde uygulanan ekonomik ve siyasi politikalara, iilkedeki iiretim

kapasitesine gore farklilik gostermektedir.
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4. BOLUM

DOGRUDAN YABANCI YATIRIMLARIN GELIiR DAGILIMINA
ETKISININ EKONOMETRIK UYGULAMASI
Bu c¢alismada 1980-2016 yillarinin zaman serisi kullanilarak dogrudan
yabanci yatirnmlarin gelir dagilimina etkisi arastirilacaktir. Bunun icin ilk olarak
model ve modelde kullanilan seriler hakkinda bilgiler verildikten sonra uygulanan
yontem ve uygulanan yontemin sonuglart degerlendirilecektir. Bu arastirma Eviews 9
paket programi araciligi ile yapilacaktir. Arastirma ig¢in kullanilan veriler Tuik,

Merkez Bankasi ve Diinya Bankasi’ndan alinmistir.

4.1. Model ve Veri Seti

Calismanin amaci Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimina
etkisi arastirilmistir. Bu etki arastirilirken Eviews paket programi yardimi ile kurulan

model asagidaki gibidir.

InGINI, = By + B1InFDI, + B,InGDP, + Bs InTRD, +€, (1)

Yukaridaki denklemde degiskenler dogrusal olmadigindan dolay

mevsimsellikten arindirilarak logaritmalar: alinmigtir.

In GINI; = logaritmas1 alinmis gini katsayzsi,

InFDI; = logaritmasi alinmig dogrudan yabanci yatirim,
InGDP = logaritmas1 alinmis gayri safi yurtici hasila
InTRD,= logaritmasi alinmig disa agiklik orant

Po=bagimsiz degisken
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&= toplam hata terimini ifade etmektedir.

AGINI; = @ + uoyGINI;_; + pyyInFDI;_1 + pu,InGDP;_; + u3InTRD;_4

n k k
z B1i AInGINI,_; + 2 B2iAInFDI,_; + z B3iAInGDP,_; +
i=1 i=0 i=0

k
z B4 AInTRD,_; + &,
i=0

ECTt = lTlGINIt - BO - BllnFDIt -3 ﬁzlnGDPt - ﬁ3 lnTRDt

p q
AInGINI, = 8, + z 51m AInGINI,_,, + z 52m AInFDI,_, +

m=1 m=0
Y 0 83mAINGDP,_,, + Y\ _o 84m AInTRD,_,,, + 9ECT,_, + & (3)

Burada A farkliligi, et hata terimini, p ve 0 sabit terimi, k uygun gecikme
uzunlugunu ifade etmektedir. Gecikme uzunluklari Akaike Bilgi Kriteri ve Schwartz
bilgi kriteri bilgi kriterleri ile belirlenmektedir. Caligmamizda uygun gecikme

uzunluklar belirlenirken Schwartz bilgi kriterinden yararlanilmistir.

4.2. Yontem

Zaman serisi analizi yapabilmek ig¢in ilk adim olarak serilerin birim
koklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Yapilan ¢alismada serilerin birim koklerinin
ayni derecede duragan olmasi halinde serilerde uzun dénemli iligkiyi belirlemek icin
Engle-Granger (1987), Johansen (1988, 1991) ve Johansen-Juselius (1990) es
biitiinlesme testleri yapilmahidir (Ozdamar, 2015: 84). Birim kok testlerinin farkl
olmasina bagli olarak Peseran v.d. (2001) yilinda ARDL yontemini gelistirmistir. Bu
yonteme gore serilerin ayni derecede duragan olmasina ve birim kok testine gerek

yoktur (Sharifi Renani, 2007: 4). ARDL yontemi, serilerin fakli diizeyde duragan
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olmast halinde es biitiinlesme iligkisinin belirlenmesine olanak saglamaktadir
(Ozdamar, 2015: 84).

Birim kok testi sonuglaria gore seriler farkli dereceden duragan ise hem kisa

donem hem de uzun donem analizi yapmaya olanak saglayan ARDL yoOntemi

kullanilmalidir (Nkoro ve Uko, 2016: 63-91).

ARDL yonteminde ilk olarak uygun gecikme uzunlugunu belirlenmelidir.
ARDL yontemini uygulayabilmek icin Akaike Info Criterion (AIC) veya Schwarz
Criterion (SIC) bilgi kriterlerinin en diisiik degerlerini dikkate alarak uygun gecikme
uzunlugunu belirlemelidir. Uygun gecikme belirlendikten sonra yapilmasi gereken
uzun donem katsayilarinin bulunmasidir. Degiskenler arasinda uzun dénemli iliskiyi
belirlemek icin es biitiinlesme testine bakilmalidir. Eger es biitiinlesme varsa
degiskenler arasinda uzun donemli iligki vardir ve diger asamalara gecilmelidir (Akel
ve Gazel, 2014: 30). Uzun donem kat sayilart belirlendikten sonra hata diizeltme
modeline dayanan kisa donem katsayilar1 belirlenir. Kisa donem katsayisina hata
diizeltme modeli de denir. Es biitiinlesme iligkisi, tahmin edilen ARDL yonteminin
sianmasi igin CUSUM testi yapilmalidir (Esen v.d., 2012: 260-262).

4.3. Modelin Uygulanmasi

4.3.1. Birim Kok Testi

Calismada oOncelikle degiskenlerin birim kokiiniin varligina ve derecesine
bakilacaktir. Zaman serilerinin duraganligi Agmented Dickey Fuller (ADF), Phillips
Perron (PP) ve Kwiatkowski Phillips Scmidth Shin (KPSS) tarafindan gelistirilen
testlerden yararlanilacaktir (Diilger ve Cin, 2002: 51). ADF ve PP birim kok testinde
hata terimlerindeki otokorelasyonun bagimsiz degiskenin gecikmeli degerlerinin
model eklenmesiyle giderildigi varsayilmakta ve testin uygulanabilmesi i¢in hata
terimlerindeki otokorelasyonun derecesi dogru belirlenmelidir. KPSS birim kok
testinde ise duraganlik analizleri rassal yiirliylislii serilerin deterministik trend ile

kesmelerden arindirilmasini gerektirerek uygulanmaktadir (Yalginkaya, 2019: 35).

Iktisadi zaman serileri, ekonomi ve siyasetteki degisimlere karsi hassas
olduklari i¢in serilerde bu degisimleri dikkate almadan uygulanan DF-GLS, ADF-PP

ve KPSS gibi geleneksel birim kok testlerinin sapmali sonuglar iiretebilecegi kabul
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edilmektedir. Zaman serileri i¢ veya dis soklardan kaynaklanan yapisal degisimlerin
etkilerinin gozetilmesiyle gerceklestirilen yapisal kirilmali birim kdk testleriyle,
duragan olmayan serilerin duragan ozellikler sergileyebilecegi belirlenebilmektedir

(Perron, 1989: 1361-1363).

AGy = gGiq + ) 0; G141 +€;

n
i=1

AGy = %9+ 9gGeq + ) 0; AG_i41 +E;

n
i=1

n
AG, = xo + Xt + gGr_y + Z 8, MGy +€;

i=1
g= 0 hipotezinin sinanmasinda t, T ve tx istatistikleri kullanilmaktadir. Agmented
Dickey ve Fuller (1981), katsayilar {izerindeki bilesik hipotezin sinanmasi igin, al ,
02 ve a3 olarak adlandirilan ii¢ ilave F-Istatistigi saglamuslardir. g =x0 = 0 null
hipotezi, al istatistigi kullanilarak test edilir. Analize zaman trendi ekledigimizde x0
=g =x2=0, o2 istatistigi ile sinanmustir. 0 g = x2 =0 bilesik hipotezi, o3 istatistigi
ile smanir (Arslan ve Saglam, 2010: 135). Bu regresyon denkleminde GINI, GDP,
FDI ve TRD degiskenlerinin birim kok testleri incelenmistir. Birim kok testi
sonuglarini asagidaki tabloda gorebiliriz. Tabloyu inceledigimize seriler diizeyde
duragan degildir. Fakat GINI serisinin birim kok testi sonucu diizeyde duragandir.
Serilerin hepsi birinci derecede duragan hale gelmektedir. Birinci derecede hepsi
duragan hale geldigi icin es biitiinlesme iligkisini de incelemek miimkiin hale

gelmektedir.
HO : 6=0 Birim kok yoktur, seri duragandir.
H1 : 6#0 Birim kok vardir, seri duragan degildir.

Verilere ADF, PP ve KPPS birim kok testleri uygulanacaktir. Ve uygulanan

sonuglara gore hipotez red veya kabul edilecektir
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TABLO 4:

Serilerin Birim Kok Test Sonuglari

MACKINNON | ADF BiRiM PP BiRiM ASYMPTOTIC | KPSS BiRiM
DEGISKENLER MODEL KRITIK KOK TESTI KOK TESTI CRITIiCAL KOK TESTi | SONUC
DEGERI(% 5) VALUES (% 5)
I(Diizey degeri) -2.945842 -1.874179 -1.957182 0.463000 0.698230 1
i -3.540328 -3.179287 -3.179287 0.146000 0.072283
LFDI 11(1. Fark) -2.948404 -7.322637 -7.774900 0.463000 0.210500
v -3.544284 -7.219832 -7.728152 0.146000 0.094085
I(Diizey degeri) -2.945842 -3.317449 -3.175510 0.463000 0.788642 0
| -3.540328 -6.300718 -10.25403 0.146000 0.317971
LGINI 11(1. Fark) -2.948404 -9.385880 -27.10573 0.463000 0.500000
v -3.544284 -9.247558 -27.86749 0.146000 0.500000
I(Diizey degeri) -2.945842 -0.552165 -0.527075 0.463000 0.700005 1
LGDP | -3.540328 -2.818913 -2.961276 0.146000 0.051681
11(1. Fark) -2.948404 -6.409041 -6.412069 0.463000 0.074728
v -3.544284 -6.310925 -6.313936 0.146000 0.074629
I(Diizey degeri) -2.945842 -3.645888 -3.678766 0.463000 0.770883 1
LTRD 1 -3.544284 -3.994956 -3.859050 0.146000 0.173582
11(1. Fark) -2.948404 -5.045765 -5.475573 0.463000 0.288116
v -3.544284 -5.187019 -6.285036 0.146000 0.077190




Modelde Mackinnon kritik degerleri %5 anlamlilik diizeyi kullanilmigtir.
Modeldeki I diizeyde sabit, II diizeyde sabit ve trendli, III birinci fark sabit, IV

birinci fark sabit ve trendli olarak ifade edilmistir.

Verilerin ADF, PP ve KPSS’e gore birim kok testlerine bakilmistir. LFDI
ADF, PP ve KPSS birim kok testi sonuglarina baktigimizda %35 anlamlilik diizeyinde
anlamlidir yani birim kok igerir ve hipotez reddedilir. LGINI ADF, PP ve KPSS
birim kok testi sonucu %35 anlamlilik diizeyinde anlamli degildir yani birim kok
icermez hipotez kabul edilir. LGDP ADF, PP ve KPSS birim kok testi sonucu %5
anlamlilik diizeyinde anlamli degildir yani birim kok igerir ve hipotez reddedilir.
LTRD ADF, PP ve KPSS birim kok testi sonucu %5 anlamlilik diizeyinde anlamli
degildir yani birim kok icerir ve hipotez reddedilir. Bu tabloya baktigimizda
kullanacagimiz model sabit ve trendli modeldir. Veriler fark diizeyde duragan

olduklar1 icin ARDL yontemi uygulanacaktir.
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4.3.2. Es biitiinlesme Testi

Seriler arasinda uzun dénemli bir iligkinin olup olmadigini tespit etmek i¢in

es biitiinlesme testlerinden yararlanilmaktadir. ki zaman serisinin es biitiinlesik

olmasi, bunlar arasinda uzun donemli bir denge iliskisi bulundugu anlamina

gelmektedir. Es biitiinlesme tek tek duragan olmayan iki ya da daha ¢ok zaman

serisinin dogrusal bir birlesimlerinin duragan olmasidir (Milik, 2019: 91).

Modelde es biitiinlesme olup olmadiginin belirlenmesi igin ilk olarak modelin

uygun gecikme uzunlugu belirlenmistir. Gecikme uzunlugu belirlendikten sonra es

biitiinlesme igin siir testi uygulamasi yapilacaktir. Bu modelde SIC bilgi kriterleri

dikkate alinarak en uygun gecikme uzunlugu 3 olarak belirlenmistir.

TABLO 5:
Degiskenler Katsay T istatistigi Olasilik Degeri
LGINI(-1) -0.156145 -1.079615 0.2895
LGDP -0.144247 -4.802262 0.0000
LFDI -0.005113 -0.401093 0.6914
LFDI(-1) 0.031639 2.272496 0.0309
LFDI(-2) 0.017465 1.574633 0.1266
LTRD 0.038735 0.871223 0.3910
C 7.052097 8.618969 0.0000
Teshis Testleri Katsay1 T istatistigi Olasilik Degeri
LM -0.170127 -0.675492 0.5056
HET -0.017872 -1.743272 0.0923
RAMSEY 4.091482 1.653039 0.1157
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4.3.3. Ardl Simir Testi

TABLO 6:

ARDL Sinir Testi Sonuglari

K F Istatistigi %5 Anlamhihk Alt | %5 Anlamhhk Ust
Sinir Sinir
3 15.98295 2.79 3.67

Uygun gecikme uzunlugu 3 olarak belirlendikten sonra sinir testi uygulanmustir.
Tabloya gore F istatistigi %5 anlamlilik alt sinirin (2.79) ve %5 anlamlilik {ist sinirin
(3.67) diizeyinin tstiinde (15.98295) oldugu igin veriler arasinda es biitlinlesme
iligkisi ortaya ¢ikmistir. Ve modelde veriler arasinda uzun donemli bir iligkinin
oldugu s6z konusudur. Yani GINI ve FDI arasinda uzun dénemde bir iligski vardir.

GINI ve GDP arasinda da uzunlu dénemli bir iligki vardir.

4.3.4. Uzun Donem Katsayilari

TABLO 7:

Uzun Dénem Katsayilar

DEGISKENLER | KATSAYI T iSTATISTIGi | PROB. DEGERI
LGDP -0.124765 -4.359320 0.0002
LFDI 0.038049 2.604482 0.0146
LTRD 0.033504 0.866118 0.3938
C 6.099665 13.74253 0.0000

Tabloya baktigimizda LGDP degiskeni GINIyi negatif yonde etkilemektedir.
Yani uzun donemde LGDP’de meydana gelen degismede GINI % - 0.12 oraninda
tersi yonde etki edecektir. LGDP’de meydana gelen %21’lik artis uzun dénemde
sonucunda GINI %-0.12 oraninda azalacaktir. LGDP’de meydana gelen %1’lik
azalista uzun doénem durumunda ise GINI %-0.12 oraninda artacaktir. LFDI
degiskeni GINI’yi pozitif yonde etkilemektedir. Yani uzun doénemde LFDI ‘de
meydana gelen degismede GINI olumsuz etkilenecektir. LFDI’de meydana gelen
%1’lik bir degisme GINI %0.03 oraninda degisecektir. LTRD ise GINI'yi
etkilememektedir. Yani LTRD meydana gelen degismede GINI’de degisim meydana

gelmemektedir.
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4.3.5. Kisa Donem Katsayilar:

Kisa donem katsaymin anlamli olmasi isaretin negatif olmas1 gerekmektedir.

TABLO 8:

Kisa Donem Katsayilari

DEGISKENLER | KATSAYI T ISTATISTIGI PROB. DEGERI
C 7.052097 8.618969 0.0000
LGINI(-1)* -1.156145 -7.993803 0.0000
LGDP** -0.144247 -4.802262 0.0000
LFDI(-1) 0.043990 2.850306 0.0081
LTRD** 0.038735 0.871223 0.3910
D(LFDI) -0.005113 -0.401093 0.6914
D(LFDI(-1)) -0.017465 -1.574633 0.1266
ect (-1) -1.156145 -9.556734 0.0000

Kisa donemli katsayimin (Hata diizeltme orani) isareti beklenildigi gibi negatif

(-1.156145) ve anlamlidir. Yani meydana gelecek bir sokun etkisi uzun donemde

kaybolacaktir. Yani GINI’ye kisa donemde uygulanan bir sokta LFDI uzun dénemde

% 02 oraninda bir hizla dengeye gelecektir. LGDP ise uzun dénemde %14 oraninda

bir hizla dengeye gelecektir.
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4.3.6. Cusum Testi

SEKIL 6:
Cusum Testi Sonuglart

16

12 |

1.6

Cusum testi sonucu yapilan calismanin anlamli karali (istikrarli) olmasim
gostermektedir. Cusum testi sonucu GINI %5 anlamlilik diizeyinde anlamli ve

kararhidir.
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4.4. BOLUM SONU DEGERLENDIRMESI

Bu boliimde dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimina etkisi uygulamali
olarak ¢alisilmistir. Calismada 1980-2016 yillar1 arasinda dogrudan yabanci
yatirimlarin gelir dagilimina etkisi arastirilmistir. Calismada kullanilan yontem
ARDL yontemidir. Bu arastirma yapilirken Eviews paket programindan

yararlanilmistir.

Verilerin farkli diizeyde duragan olduklari ¢alismada ARDL yontemi
uygulanmaktir. ARDL yonteminde veriler farkli diizeyde duragan olduklar1 i¢in bu
yontem uygulanirken birim kok testi uygulamasi gerekmemektedir. ARDL yontemini
uygulanirken oOncelikle gecikme uzunlugu belirlenmelidir. Gecikme uzunlugu
belirlendikten es biitiinlesme iliskisine bakilmalidir. Es biitlinlesme iligki ¢iktiktan
sonra kisa donem katsayilarina bakilmalidir. Bu asamadan ARDL yonteminin

tahmini i¢in CUSUM testi uygulanmalidir.

Yapilan ¢aligmada ilk olarak en uygun gecikme uzunlugu en kiigiik SIC bilgi
kriteri dikkate alinarak uygun gecikme uzunlugu 3 olarak belirlenmistir. Uygun
gecikme uzunlugu belirlendikten sonra uzun donem iligkisi igin sinir testi uygulamasi
yapilmistir. Uygulanan sinir testi sonuglarinda %5°lik anlamlilik alt sinir 2.79, %5
anlamlilik iist sinir 3.67 F istatistik 15.98°dir. F istatistigimiz %S5 alt ve %S5 {ist
anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu i¢in uzun dénemde iliski s6z konusudur. Uzun
donem katsayisina baktigimizda ise LGDP katsayis1 -0.12 ¢ikmistir. Yani GDP ile
GINI arasinda ters orant1 vardir. LGDP meydana gelen %1°lik bir degismede GINI
%-0.12 gibi bir degisim meydana gelmektedir. LFDI uzun dénem katsayisi ise 0.038
cikmistir. LFDI ile GINI arasinda pozitif iliski s6z konusudur. Yani LFDI meydana
gelen %]1°lik bir artista GINI %0.038’lik bir artis meydana gelecektir. LTRD ile
GINI arasinda herhangi bir iliski ¢cikmamistir. LTRD GINI’yi etkilememektedir. Kisa
donem katsayisi ise LFDI -0.04’dir. Yani kisa donemde meydana bir sokun etkisi ile
uzun donemde -0.04 gibi oranla tekrar dengeye gelecektir. LGDP’ ye kisa donemde
uygulanan bir sokta LGDP uzun dénemde 0.14’liik bir katsay1 ile dengeye gelecektir.

Cusum testinde ise GINI anlamli ve kararlidir.
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SONUC VE ONERILER

Bu calismada 1980-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye'de dogrudan yabanci
yatirimlarin gelir dagilimi tizerindeki etkisi arastirilmistir. Degiskenler olarak gini
katsayisi, dogrudan yabanci yatirimlar, gayrisafi yurti¢i hasila ve disa agiklik orani
kullanilmistir. Dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi {izerindeki etkisi
aragtirtlirken ARDL yontemi kullanilmistir. ARDL yontemi degiskenlerin farkli
diizeyde duragan olmasi durumunda kullanilan yontemdir. ARDL yOnteminin
uygulanabilmesi i¢in 6ncelikle Akaike Info Criterion (AIC) veya Schwarz Criterion
(SIC) bilgi kriterlerine en uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi gerekmektedir.
Bu caligmada da Schwarz Criterion bilgi kriteri dikkate alinarak en uygun gecikme
uzunlugu 3 olarak belirlenmistir. Ardindan degiskenler arasinda uzun dénemli bir
ilisgki sinanmasi i¢in es biitiinlesme testi uygulanmistir. Veriler arasinda uzun
donemli es biitlinlesme iligkisi oldugu bulunmustur. Yani uzun doénemde gini
katsayisini, dogrudan yabanci yatirimlar, gayri safi yurtici hasila ve disa agiklik orani
etkilemektedir. Es biitiinlesme testinden sonra degiskenlerdeki uzun dénem ve kisa
donem katsayilar1 incelenmistir. Uzun dénemde dogrudan yabanci yatirimlar gelir
dagilimini olumsuz etkilemektedir. Dogrudan yabanci yatirimlarda meydana gelen
%1 birimlik bir artis sonucunda gini katsayisinda %0.038 birimlik bir artis meydana
gelmektedir. Uzun donemde gayri safi yurti¢i hasila orani gelir dagilimint olumlu
etkilemektedir. Gayri safi yurtici hasilada meydana gelen %1 birimlik artis
sonucunda gini katsayisi %-0.12 birimlik bir azalis meydana gelecektir. Disa agiklik
oraninin ise gelir dagilimi iizerinde herhangi bir etkisinin olmadigi sonucuna
ulagilmistir. Kisa donem katsayilarinda dogrudan yabanci yatirimlarin katsayisi -
0.04’dir. Yani kisa donemde meydana gelen bir sokun etkisi ile uzun donemde -
0.04’1iik katsay ile tekrar dengeye gelecektir. Gayri safi yurtigi hasila katsayisi ise
0.14’tlir. Kisa donemde uygulanan bir sokun etkisi ile uzun dénemde 0.14’lik bir
katsay1 ile dengeye gelecektir. Calismanin sonunda ise Cusum testi uygulanmustir.

Cusum testinde ise GINI anlamli ve kararhidir.

Genel olarak c¢alisma sonucunda dogrudan yabanci yatirimlarin gelir
dagilimin1 tizerindeki etkisinin olumsuz ydnde oldugu goriilmektedir. Yani
Tiirkiye’ye gelen yabanci yatirnmlar gelir dagilhiminda bozulmaya neden olmaktadir.

Bunun nedenleri arasinda iilkeye gelen yatirimcinin elde ettigi geliri kendi tilkesine
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transfer etmesi, vasifli isgiiciiniin gelirden pay almasi ve diger kesimlerin ise bu
yatinmdan olumsuz etkilenmesi buna neden olmaktadir. Dogrudan yabanci
yatirnmlarin  gelir dagilimmi olumsuz yonde etkiledigi birtakim ¢alismalar
bulunmaktadir. Bunlardan bazilari; Mihaylova (2015)’in ¢alismasinda 1990-2012
Orta ve Dogu Avrupa’nin on iilkesinde dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligi
tizerindeki etkisini incelemistir. Dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligini
artirdig1 sonucuna ulagsmistir. Bu etkinin ortaya ¢ikmasinda ev sahibi tilkenin iiretim
kapasitesinin etkili oldugu gorilmektedir. (Mihaylova, 2015: 23-38). Basu ve
Guarigha (2004)’nin calismalarinda 1970-1999 yillar1 arasinda 119 GOU’de
dogrudan yabanci yatirimlarin esitsizlik ve biiylime arasindaki etkilesimini
incelemislerdir. Calismada, dogrudan yabanci yatirimlarin hem esitsizligi hem de
ekonomik biiytimeyi etkilediginin sonucuna varilmistir. Dogrudan yabanci
yatinmlarin ekonomik biliylimeyi artirdigi goriilmektedir. Fakat dogrudan yabanci
yatirim kaynakli teknolojiler refahi arttirmak zorunda degildir. Yani bir iilkede
dogrudan yabanci yatirimlar artarsa gelir esitsizligi de artabilmektedir (Basu ve
Guarigla, 2004: 2-38).

Dogrudan yabanci yatirimlar gelismis ililkelerden sermaye kitligi ceken veya
finansman eksikligi olan az gelismis iilkelere veya gelismekte olan iilkelere dogru
yapilmaktadir. Dogrudan yabanci yatirnmlar ilkelere Cok Uluslu Sirketler
araciligiyla girmektedir. Dogrudan yabanci yatirimlarin ev sahibi iilke ekonomisine
olumlu etkileri de bulunmaktadir. Dogrudan yabanci yatirimlarin iilke ekonomisine
olumlu etkileri; ddemeler bilangosu, ihracat, is¢i ticretleri ve istihdam oranlarmi
olumlu yénde etkiliyor olmasidir. Ulkeye gelen yabanci yatirimlar gitmis olduklar
ev sahibi iilkeye ileri teknolojisini, beseri sermayesini ve isletmecilik bilgisini de
beraberinde getirmektedir. Bu nedenlerden dolay1 dogrudan yabanci yatirimlar az
gelismis veya gelismekte olan iilkelerde ¢6ziim olarak gériilmektedir. Bununla ilgili
yapilan bazi ¢aligsmalar; Yiicel ve Altintag (2019)’1n calismalarinda 1980-2014 yillart
arasinda 16 gelismekte olan ve 16 gelismis lilkede kiiresellesme ve dogrudan yabanci
yatirimlarin gelir esitsizligini olumsuz etkileyip etkilemedigini arastirmistir. Elde
edilen analiz sonuglarima gore kiiresellesmenin gelir esitsizligini  azalttig
goriilmektedir. Ulkelerin kiiresellesmeden yarar saglamak ve olumsuz etkilerinden
korunmak i¢in uygulayacaklart iktisat politikalar1 6nem kazanmaktadir (Yiicel ve

Altintas, 2019: 1).
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Genel olarak dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi iizerindeki etkisini
inceleyen aragtirilmalara bakildiginda dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi
tizerindeki etkisi farkli sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu {lkelerin gelismislik
diizeylerine, iilkelerde uygulanan ekonomik ve siyasi politikalara, iilkedeki liretim

kapasitesine gore farklilik gostermektedir.

Dogrudan yabanci yatirnmlardan ev sahibi iilkenin (az gelismis iilkeler veya
gelismekte olan tlkeler) gelir dagiliminin olumsuz etkilenmemesi igin; tilkenin
egitim sisteminin gelistirmesi, beseri sermaye ve vasifli isgiiclinii artirmasi, iilkeye
gelen yabanci yatirimlardan iilke ekonomisinin olumsuz etkilenmemesi igin hiikiimet
tarafindan politikalar belirlenmelidir. Hiikiimetin gayri safi milli hasiladan AR-GE

ve teknolojik ¢calismalar i¢in ayirdigi payr artirmalidir.
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