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ON SOz

Insanoglu, tarih boyunca yer degistirme eyleminde bulunmustur. Bu yer
degistirme eylemi, bazen insanligin gelecegine etki edecek sonuglar dogurmus, bazen
iilke siirlarina sekil vermis bazen de gliniimiize kadar gelen karma kiiltlirlerin ortaya
cikmasina sebep olmustur. Yer degistirme eylemini gog¢ olarak tanimladigimiz
diisiiniiliince, go¢ kavraminin insanlik i¢in dnemi anlagilacaktir. Go¢ bazen bir yere
veya bir duruma ulagsma gayesiyle yapilirken bazen de bir yerden veya durumdan
uzaklagma gayesiyle yapilmistir. Bu calismada bir durumdan uzaklasma gayesiyle
yola ¢ikmis, dogdugu ve yasadigi topraklardan zorunlu go¢ eden bir grubun hikayesi
ele alinmigtir. GO¢ siirecinin her asamasina dair bilgiler toplanmaya caligilan, her
asamadan, farkli katilimcilarin duygu ve diisiinciilerine yer verilmis olan bu ¢alisma
Mardin’den Isve¢’e yapilan gdcler konusunda mevcut birkag calismadan biridir. Bu
calismada, katilimcilarin kendilerini sinirlamadan daha rahat anlatabilmesi ve 6698
Sayili Kigisel Verileri Koruma Kanunu'na uygunlugu geregi katilimcilar anonim
tutulmus, kodlanarak isimlendirilmislerdir ancak katilimcilarin kisisel bazi bilgileri
okuyucuya sunularak; okuyucunu, katilimcinin demografik ve sosyoekonomik

durumu hakkinda bilgi sahibi olmas1 amaglanmustir.

Alan arastirmasina dayanan bu c¢alisma siiresince pek c¢ok zorlukla
karsilagilmis, Covid-19 salgini da bu problemleri iyice arttirmistir. Covid-19 siirecinde
yasanan seyahat zorluklari, durdurulan vize islemleri yiiz yilize goriismelerin Oniine
gecmistir. 6 Subat 2023’te yasanan deprem de yarattigi maddi manevi yikimla

arastirmacilar olarak bizi olduk¢a yipratmistir.

Bu zorlu siirecler de dahil olmak iizere yiliksek lisans egitimine basladigim
giinden beri her daim bilimsel ve insani destegini esirgemeyen danigman hocam Dog.
Dr. Kadriye Sahin’e en giizel tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica degerli katkilar ile
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MARDIN’DEN ISVEC’E (STOCKHOLM VE UPPSALA) 1980 SONRASI
YAPILAN GOC VE GUNDELIK HAYAT
Deniz Can KIZIL
Go¢ Arastirmalari Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2023
Damisman: Dog. Dr. Kadriye SAHIN

OZET

12 Eyliil 1980 sonrasinda, Tiirkiye’de darbe doneminden dogan sosyal ve
siyasi baskilardan dolayi, ¢ogunlukla Avrupa iilkeleri olmak tizere yaklasik 30 bin kisi
siyasi miilteci olarak bagka iilkelere siginmistir. Bu sayiy1 olusturan kisilerin bir kismi1
da Isveg’e go¢ etmistir. “12 Eyliil” nedeniyle gerceklesen bu go¢ dalgasi, 1990’1
yillarin baslari itibariyle yavaslamistir. Bu ¢alisma, 1980’11 yillarda siyasal nedenlerle
Isve¢’e go¢ edenlerin hem, Isveg iilkesine ulagmalarina kadar siiren siireci hem de
Isve¢’te yasamaya basladiklarindan sonraki siireci, bu siirecin, adaptasyon, dil
Ogrenme, kiiltiiriin korunmasi, diger gogmenlere karsi algi, toplumsal cinsiyet rolleri
gibi konularda yarattig1 degisimleri incelemeyi amacglamistir. Nitel arastirma yontemi
kullanilan bu arastirmada Isveg’te Tiirkiye kokenlilerin yogun olarak ikamet ettikleri
Stocholm basta olmak iizere, Uppsala, Bolnes ve Goteburg sehirlerinde goriismeler
yapilmistir. Gorlisme yapilan kisiler Kiirt etnisitesine mensup bireylerdir. Alandan
toplanan veriler iizerinden ana sorunsala yonelik siyasal gd¢ ve siirglinlerin arka
planinda yatan nedenler tespit edilmeye ¢alisilmis, gdcmenlerin Isvec’e go¢ etmesiyle
beraber, sosyo-kiiltiirel, egitimsel, ekonomik durumlarindaki degisiklik, Isveg iilkesine

adaptasyonlar1 ve sentez kiiltiirleri incelenmistir.

ANAHTAR KELIMELER
Mardin’den isve¢’e Gog, Politik Gdg, Giindelik Hayat, Oteki, Kimlik



MIGRATION FROM MARDIN TO SWEDEN (STOCKHOLM AND
UPPSALA) AFTER 1980 AND DAILY LIFE

Deniz Can KIZIL
Department of Migration Studies, Master Thesis, 2023
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Kadriye SAHIN

ABSTRACT

After the social and political opression caused by 1980 Military Coup in
Turkey, approximately 30 thousand people, mostly European countries, sought refuge
in other countries as political refugees. Some of those people immigrated to Sweden.
This migration wave, which took place due to "September 12", slowed down in the
early 1990s. This study examines the process of those who immigrated to Sweden for
political reasons in the 1980s, both until they reach the country of Sweden and after
they started living in Sweden. This study also examines adaptations of immigrans,
language learning proccess of immigrants, preservation of culture by immigrants,
perception towards other immigrants and gender. In this study, in which the qualitative
research method was used, interviews were conducted in the cities of Uppsala, Bolnes
and Goéteburg, especially in Stockholm, where people of Turkish origin reside in
Sweden. The interviewees are individuals of Kurdish ethnicity. Through the data
collected from the field, the reasons underlying the political migration and exiles
towards the main problematic were tried to be determined. Along with the immigration
of immigrants to Sweden, the changes in their socio-cultural, educational and
economic situations, their adaptation to the Swedish country and their synthesis

cultures were also examined.

KEYWORDS
Migration from Mardin to Sweden, Political Migration, Daily Life, Other, Identity
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GIRIS

Go¢ insanlik tarihi kadar eskidir. Insanlar her zaman sevdikleri igin veya
hayatlarindaki dramatik durumlardan kagmak i¢in kendilerine daha iyi yasam kosullar1
arayisina girdiler (Castelli, 2018: 2). “Insan tiirii (Homo sapiens) diger canli tiirlerinin
aksine, temel ihtiyaclarini gidermek icin yarattig1 stratejilerden biri olarak, diinyanin
neredeyse tamamina yerlesmis ve kendi habitatini inga etmistir. Bu durum insan1 diger
canlilar arasinda hareketliligi en yliksek varlik yapmistir.” (Aydin, 2003: 341). Gdog,
insanlik tarihi boyunca her donemde goriilen, sonuglar1 pek ¢ok disiplinin inceleme
alanin1 olusturan 6nemli bir olgudur (Kogak, 2012: 164). Lee, gog¢iin mesafesi, goniillii
olup olmamasi gibi herhangi bir ayrima gitmeden, genel olarak kalic1 veya yar1 kalici
bir ikamet degisikligi olarak tanimlar (1966: 49). Giiniimiizde de tarihte oldugu gibi,
demografik, ekonomik, sosyokiiltiirel bir¢ok etkisiyle diinya diizenini, politikalarini
ve isleyisi gibi bircok konuyu derinden etkilemektedir. Uluslararasi go¢ ise siiphesiz
bu etkilerin en fark edilir sonuglarini yaratan go¢ basligidir. Uluslararasi gog, kisilerin
dogdugu iilke sinirlarini terk ederek bagka bir iilke i¢cinde yasamaya baslamasini ifade
eder. Son yillarda milyonlarca insan hareket halinde olup gdo¢gmen, siginmact ya da
miilteci durumundadir. Giiniimiizde yaklasik 1 milyar uluslararasi ve iilke i¢i gogmen
bulunmakta olup, go¢ eden niifus, diinyanin yedide birini olusturmaktadir (McAuliffe
ve Ruhs, 2017). Marshall (1999: 685) gocii bireylerin sembolik ve siyasi sinirlari agan
bir sekilde yeni yerlesim yerlerine ve farkli toplumlara dogru ortaya ¢ikan bir niifus
dinamigi olarak tanimlar. Gogiin tarih boyunca bir¢ok farkli sebebi olmustur. Bu
sebeplere Ornek olarak, depremler, sel baskinlari, yanginlar, kuraklik, catisma
ortamlari, savaslar, kotii ekonomik kosullar gosterilebilir. Yilmaz’a (2014: 1685) gore
gd¢ nedenleri, amaclar1 ve go¢ edilecek yer ulasma yontemleri bakimindan
siiflanabilir. 20. ve 21. ylizyilda ise yaygin olarak goge sebep olan iki faktor olmustur.
Bunlardan birincisi savaglar veya catigma ortamlar1 iken ikincisi kotii ekonomik
kosullardir. Tiirkiye’de 1961-1974 aras1 dénemde 800.000 is¢i, Is ve Isci Bulma
Kurumu araciligiyla Avrupa’ya goc etmistir (Igduygu, 2006). Bu gdemen isciler
Almanya’ya, Fransa’ya, Avusturya’ya, Hollanda’ya, digerleri ise cesitli Avrupa
iilkelerine go¢ etmislerdir (Icduygu, Erder ve Gengkaya, 2014: 192).. Ekonomik
sebeplerin yaninda bulundugumuz yiizyilda ortaya ¢ikan silahli ¢atisma ortamlari,
belirli cografyalar iizerinde siiren gii¢ dengesi degisimleri ve yine belirli cografyalarda

ortaya ¢ikmis ekonomik darbogaz, insanlari refaha ve bariscil ortamlara dogru yola



cikmaya itmigtir. Bu nedenlerle yola ¢ikan gd¢menlerin genellikle go¢ edecekleri

tilkeler olarak gelismis iilkeleri segmeleri de rahatlikla agiklanabilir.

Gelismis iilkeler arasinda da Isveg, go¢ konusu ele alininca 6zel bir drnek teskil
etmektedir (Akarcay, 2018). Tiirkiye’den de Isve¢’e dnemli sayilarda gd¢ olmus, hatta
bu gocler kaynak bakimindan yer yer 6zel 6rnekler yaratmistir. 25 EKim 1965'te
Isvec'e giden ilk ii¢ Tiirk gogmenin, ardindan 1 Agustos 1966'da 60 gdgmenin izledigi
hikaye ilerleyen zamanlarda siginmacilar ve Kiirt miiltecilerin baskin hale gelmesiyle
devam eder (Bayram, Nyquist, Thorburn ve Bilgel, 2009: 92). Tiirkiye ile Isveg
arasnda 10 Mart 1967 yilinda imzalanan Isgiicii Gogli Anlagmasi ile Tiirkiye’den
Isveg’e gog siirecleri resmi olarak baslatir ve az rastlanan diger bireysel gocler disinda
Isveg’e kitlesel olarak giden ve zamanla zincirleme bir gdce doniisen go¢ hareketleri
Konya’nin Kulu ilgesinden olmustur (Gokay, 2013: 144-5). Konya’nin Kulu,
ilcesinden Isve¢’e gerceklesen gdclerin, 50 binin iizerinde oldugu tahmin edilmekte
olup Kulu ilgesinde, Isve¢ yemekleri servis eden restoranlar, Olaf Palme’ nin adimnin

verildigi bir park ve Isve¢ Fahri Konsoloslugu mevcuttur (Tosun, 2019: 83-85).

Tiirkiye’den Isve¢’e go¢ ve gdgten sonraki siirecin farkli yonlerine dair bazi
caligmalar yapilmistir. Bu arastirmalardan bazilar1 sunlardir: Stockholm ’da yasayan
Kululu Tiirkler (Lundberg, 1991), Tek Cat1 Altinda: Isve¢’te Bir Tiirk Olmak Uzerine
Narrowe, 1998), Avrupa’da Go¢ ve Isgiicii: Tiirkiye ve Isve¢’ten Ornekler
(Zeybekoglu ve Bo Johansson, 2003), Siiryanilerin Mardin Dargecit (Kerboran)
yaptiklar1 gocler ve Isve¢ (Aras, 2005), gettolasma ve mekan (Erder, 2006),
cokkiiltiirlii bir toplumda kimlik algist: Isve¢’te yasayan Tiirk Gé¢menleri (Anik,
2008), Ulusal ve Ulusasir1 Kimlikler: Danimarka, Isve¢ ve Almanya’da Tiirk Kimligi
(Jorgensen, 2008), Isve¢’te yasayan Tiirklerin entegrasyonu (Bayram ve ark. 2009),
gb¢, kimlik, aidiyet: kiiltiirleraras: iletisim acisindan Isvecli Tiirkler (Goker, 2013),
Tiirkiye'den Stokholm gelen go¢cmenler ve torunlari (Westin, 2015), Stockholm-
Rinkeby’de yasayan Tiirkler, Tiirkiye’den isveg’e gbg¢, gd¢ sonrasi uyum, egitim,
siyaset, ekonomi (Baser ve Levin, 2017) Isve¢’te Tiirkiye kokenli olanlarin siyasete
katilim1 (Aydin, 2019), Kulu Ilgesinden Isveg’e yapilan gogler (Tosun, 2019), Isveg’te
yasayan Tiirkiye kokenli genglerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel baglamlarda Tiirkiye

algilar1 (Aydin, 2019).



Yapilmis olan arastirmalarda, Iskenderun’dan yapilan uluslararasi goglerle
ilgili bir ¢aligmaya ulasilamamistir. Bu baglamda bu tez basamakli ve zorunlu gog
kategorisinde yer alabilecek olan Mardin’den Iskenderun’a Iskenderun’dan Isveg’e
yapilan go¢ alaninda ilk ¢alisma olma 6zelligine sahiptir denilebilir. Bu tez dort ana

basliktan olugmaktadir.

Tezin birinci boliimii arastirmanin konusu, amaci, yontemi ve ¢aligma yapilan
alanindan bahsetmektedir. Bu boliimde, arastirmanin konusuna, konulara iligkin 6zet
birtakim bilgilere yer verilmistir. Bu boliimde, konunun devaminda aragtirmayla
ulagilmaya calisilan amaca ve bu amaclarin secilmesindeki sebeplere yer verilmistir.
Nitekim aragtirmanin amaci da en az konusu kadar 6nem arz etmektedir. Bu boliimde
diger yandan, arastirmada kullanilan nitel aragtirma yontemleri ve arastirmanin
yapilmis oldugu hem fiziki hem sanal alanlar incelenmis ve okuyucunun bilgisine

sunulmustur.

Tezin ikinci boliimiinde kisaca kavramsal ve kuramsal ¢erceveye deginilmistir.
Bu béliimde, go¢iin tanimi, go¢ kategorileri, bu kategorilerin alt dallar1 ve tiim bunlarin
tanimlar1 ve birbirlerinden farklar1 ve ¢alismayla ilgileri incelenmistir. Farkli gogmen
statiileri bu go¢men statlilerinin ¢alismadaki karsiligi ortaya konmustur. Gog
aragtirmalarinda kuramsal yaklasimlar incelenmis ve okuyucusunun bilgisine
sunulmustur. Calismalarda kavramsal ve kuramsal g¢ercevenin ortaya konulmasi
okuyucunun c¢aligmanin devaminda okuyacagi bilgileri daha anlamli ve tasnif

edilebilir kilacagindan biiytik bir 6nem arz etmektedir.

Tezin {iiincii boliimii, Mardin, Iskenderun ve Isve¢ hakkinda genel bilgiler ile
arastirma baglaminda ele alinan konular1 kapsamaktadir. Bu bdliimde gociin kaynagi
olan sehir Mardin ve bilhassa go¢iin kaynagi olan ilge hakkinda donemsel izlenimlere,
sosyoekonomik duruma, sehrin kiiltiirel yapisina ve sehrin demografik bilgilerine yer
verilmistir. Devaminda, goce agirlikli olarak basamak olmus olan Hatay’1n Iskenderun
ilgesi hakkinda donemsel izlenimlere, sosyoekonomik duruma, sehrin kiiltiirel
yapisina, sehrin demografik bilgilerine ve basamak sehrin go¢ tecriibesini nasil
etkiledigi irdelenmis ve bunun ardindan vars iilkesi Isve¢’e ve varis sehirleri Bollnes,
Uppsala ve Stokcholm’a dair bilgiler agiklanmistir. Isveg’in devlet olarak gog

politikasina ve bu farkli sehirlerin belediyelerinin gé¢menlerle ilgili ¢alismalar1 burada



incelenmis ve go¢menlerin bu sehirleri ve lilkeyi neden segtikleri hususunda

yorumlarina bagvurulmustur.

Tezin dordiincii boliimii ise bulgu ve yorumlardan olusmaktadir. Tezin bu
kisminda yer alabilecek bazi bulgularin 6nceki boliimlerde de yer almasi uygun
gorilmistiir. Bu boliimde, yukaridaki boliimlerin tamaminda agiklanan ve incelenen
hususlar birlikte degerlendirilerek, agirlikli olarak nitel ¢alismanin en 6nemli unsuru
olan katilimcilarin goriismelerinden kesitlere yer verilmis. Bu kesitlerin ¢aligma igin
anlamma deginilmis, katilimcilarin yorumlar1 teorik olarak degerlendirilmis.
Gogmenlerin anilar1 ve anlatimlari, yer yer gd¢ konusunun sadece politik olarak
yorumlandigi, siyasi tartigmalara konu edildigi giinlimiizde gdc¢iin insani yanini bize
ve okurlara hatirlatmis, gogiin temelinde siyasetin degil insanin oldugunu ortaya

koymustur.

Tezin sonug boliimiinde ise: tiim bu kavramsal ve kuramsal ¢ercevenin verdigi
bilimsel temel ile katilimcilarin ortaya koydugu nitel yorum ve izlenimler

harmanlanarak, ¢alismanin her asamasina dair tespit ve yorumlar aciklanmas.



BIiRINCi BOLUM

ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI, YONTEMI VE ALANI

1.1. Arastirmanin Konusu

Bu tez ¢aligmas1 Mardin’in bir il¢esinde dogmus veya ailesinin kdkeni oraya
dayanan katilimcilarin, 1980°li yillardan baglayarak giliniimiize kadar hala devam eden
gbc etme siireclerini konu almistir. Bir kirilma noktasi olarak belirlenen 1980 yili,
Tiirkiye’de askeri darbenin sonucu olarak baslayan siyasi karigik ve iilke i¢inde farkli
boyutlarda meydana gelen istikrarsizligin bir yansimasi olarak ayni zamanda
ekonomik kosullarinda etkisiyle Mardin’den ilgesinden Iskenderun’a gelen, farkl
tarihlerde ve farkli yollarda Isve¢’e giden akraba olan Kiirt kokenli bir grubun gog
oncesi riieg, go¢ siireci ve Isve¢’e gittikten sonra giindelik hayat deneyimleri,
oOtekilestirme, uyarlanma, damgalanma, toplumsal cinsiyet, ritiieller vb konular ele

alinmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu tezin goc¢ baglaminda cesitli amaglart bulunmaktadir. Daha once
calisilmayan bir alanda nitel veriler 1s181nda ortaya konulan bu ¢aligmada 6ncelikle
zorunlu go¢iin nedenlerini tespit etmek amaglanmigtir. Yasal veya yasadis1 go¢ ve goc
yollarinda yasanan deneyimlerin aile ve akrabalik iligkileri nasil baglandigi, gécten
sonra Isve¢’te ilk karsilasmalar ve deneyimlerin gd¢ eden insanlar igin ne anlama
geldigini somutlagtirmak diger bir amactir. Bir go¢ iilkesi olan Isve¢’in segilme
nedenlerini 6zelde ele alinin grup baglaminda yeniden betimlemek, beklenti ile
yasanan deneyimlerin Ortiisiip ortiismedigi diger bir amagtir. Ayrica giindelik hayatta
kamusal ve &zel alanda Isveg’te siirdiiriilen, degisen veya melezlesen kiiltiirel

ortintiilere iligkin detaylarin ortaya konulmasidir.



1.3. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Bu arastirmada nitel arastirma yontemi kullanilmigtir. Nitel arastirma yontemi
bir konuda anlam olusturma siirecini sorgular, belgeler ve nihayetinde yorumlayan
(Patton, 2015: 39) bir yontemdir. Nitel arastirmanin bir pargasi olan gézlem aslinda
ele alinan konularda diisiinsel durumun kiiltiirel koklerine odaklanir (Lofland, 1971:
93). Ayrica bulgulara dogrudan ulagmak, detaylara dikkat ¢cekmek agisindan 6nemlidir
(Patton, 2014: 501). Nitel arastirma, 6zellikle gé¢ konulu ¢alismalarda giindelik yasam
pratiklerini ve kisilerin duygu durumlarini ortaya koyar (Morawska, 2018). Nitel bir
calisma olan alan arastirmasi “orada olmak”, “katilarak gozlem” ve “yerlinin bakisg
acis1” n1 kavramayi (Altuntek, 2015: 7) miimkiin kilar ve “bireylerin konusma ya da
eylemlerinden, uygun dilsel ya da toplumsal davranisin genel betimlenisine
uzanmaktadir” (Ozbudun, Safak ve Altuntek, 2007: 185). Ele alinan konu hakkinda
olabildigince ayrintil1 veri olusturabilmek icin farkli teknikler kullanilir (Kiimbetoglu,
2012: 38). Bu arastirmada agik uglu sorulardan olugsan Goniillii Katilimer Formu,
derinlemesine goriisme, amagsal 6rneklem, ses kaydi teknikleri kullanilmigtir. Nitel
calismalarin agmazlarindan birisi katilimc1 sayisidir. Bir nitel calismada katilimei
sayisini aragtirilan konu ve alana gore degismekle birlikte, arastirmaci agisindan yeterli
doygunluga ulasildigi zaman durdurulabilir. Ancak bazi arastirmacilar 5 ile 25 kisi
arasinda yer alabilecek bir orneklem grubundan bahsetmektedir (Patton, 2005;
Creswell, 2013; Neuman, 2014). Ancak yine de nitel arastirma i¢in bir rneklem sayis1
verilmesi gener gecer kabul edilen bir durum degildir. Barglowaki’nin (2018) belirttigi
gibi nitel aragtirmada ele alinan vaka, tekil de olsa, biyografi de olsa bir temsil giicii
vardir ve nitel aragtirmada ele alinan 6rneklem biiyiikliigiiniin nicel yontemdeki gibi
olmast beklenemez, c¢ilinkii nitel arastirma sonuglarinin 6nemi Orneklemin
biiyiikliigiinden ziyade amprik ¢esitlilik ve farkliliklar1 kapsamasidir. Bu baglamda bu
caligmada 23 katilimcinin yer almasi yeterli bulundugu i¢in ¢alisma sonlandirilmstir.
Elbette baglangicta gozlem ve katilimli gozlem tekniklerinin de dahil oldugu calisma

2019 yilinda diinyada ortaya ¢ikan Covid-19 pandemisi® nedeniyle bir zorunluluk

L “Diinya Saghk Orgiitii Cin Ulke Ofisi, 31 Aralik 2019 tarihinde, Cin’in Hubei Eyaleti’nin Vuhan
sehrinde, sebebi o0 an i¢in bilinmeyen zatiirre vakalar1 bildirmis ve 5 Ocak 2020 tarihinde ise, daha dnce
insanlarda tespit edilmemis yeni bir coronavirus tanimlanmstir. Baglangigta 2019-nCoV olarak ifade
edilen bu hastalik, daha sonra Covid-19 olarak adlandirilmis ve Cin’de ortaya ¢iktiktan sonra, ii¢ ay gibi
kisa bir siire icerisinde tiim diinyay: etkisi altina almistir. 12 Mart 2020 itibariyle Diinya Saglik Orgiitii
tarafindan pandemi olarak ilan edilmistir” (Budak ve Korkmaz, 2020: 62). Covid-19’un pandemi ilan
edilmesinden sonra “iilkeler; seyahat kisitlamasi, karantina alimi, sokaga ¢ikma yasag1 gibi onlemler
aldilar.” (Celebi ve Inal, 2020: 302).



olarak ¢evrimigi yapilmak durumunda kalmistir. Son olarak bu tez ¢aligmasi Hatay
Mustafa Kemal iiniversitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yaymn
Etigi Kurulunun 04.02.2021 tarth ve 25 sayili karari dogrultusunda
gergeklestirilmistir.

1.3.1. Cevrimig¢i (Online) Arastirma

Baslangicta dogrudan alanda gerceklestirilmesi planlanan ¢alismada belirlenen
katilimeilara goriisme igin Isveg’e gelinecegi bilgisi verilmistir. Ancak Covid-19
siirecinde ortaya ¢ikan seyahat yasagi ve sonrasinda da izin alinamadigi i¢in ¢alisma
mecburi olarak ¢evrimigi gergeklestirilmek durumunda kalmistir. Dijital ortamda
yapilan ¢alisma da telefon veya sosyal medya hesaplari lizerinden arama veya anlik
mesajlagma teknikleri ile gergeklestirilmistir. Anderson’un (2005: 241) belirttigi gibi
alan aragtirmasinin temel teknigi olan katilimci gozlem teknigi kullanilamamis,
Emerson, Fretz ve Shaw’ un (2015: 61) onerdigi gibi “alandan ayrilir ayrilmaz derhal
notlarin yaziliyor olmasi” durumu gecerli olamamistir. Yine katilimcilarin jest ve
mimiklerine odaklanan, kendi yasam c¢evresinde davranis oOriintiilerini ve iliski
aglarina uzanabilen katilimci gézlem teknigi kullanilamamistir Kisaca yiiz yiize
yapilan somut bir varlik alanindan sanal/¢evrimigi bir diinyanin sesi ile nitel veriler
elde edilmistir. Cevrimigi calisma konusuna kisaca deginmek gerekirse, ¢cevrimigi
calismalar ilk olarak 1990’1 yillarda ¢evrimigi topluluklarin etnografisi seklinde
goriilmeye basladig1 (Hine, 2008: 258) sOylenmektedir. Sosyal arastirmalar, elbette
uzun yillardir ¢evrimigi olarak ylriitiilmekte olup goriismeler uzun siiredir telefon
veya skype lizerinden yapilabilmektedir (Lupton, 2021). Uzun yillardir yiiriitiilen bu
calismalar farkl isimlerle ve temel bazi farkliliklar ile agiklanmaktadir.? Kitle iletisim
araclarinin bu denli gelismesi ve elbette diinyayi kiiresel bir yasam alanina doniistiiren
internet teknolojisinin aragtirma yontem ve tekniklerini de etkilemesi kag¢inilmaz
olmustur. Zaman iginde giindelik hayatin bir pargasi olan internet teknolojisi bir

arastirma i¢in yontemsel ara¢ olarak kabul edilmisti (Stephens, 2007). Skype,

2 “Dijital etnografi (digital ethnography) (Murthy, 2008), sanal etnografi (virtual ethnography) (Hine,
2000), netnografi (netnography) (Kozinets, 2010), ¢cevrimi¢i etnografi (online ethnography) (Garcia vd.,
2009), soylem merkezli ¢evrimigi etnografi (discoursecentered online ethnography) (Androutsopoulos,
2008), siberetnografi (cyberethnography) (Dominiguez vd., 2007; Robinson ve Schultz, 2011), internet
etnografisi (internet ethnography) (Boyd, 2008; Sade-beck, 2004), ag etnografisi (network ethnography)
(Howard, 2002), internette etnografi (ethnography on the internet) (Beaulieu, 2004), internetle iligkili
etnografi (internet-related etnography) (Postill ve Pink, 2012), webnografi (webnography) (Puri, 2007),
webetnografi (webetnography) (Prior ve Miller, 2012) ve hatta gerilla etnografisi (guerilla ethnograpy)
(Yang, 2003) bu isimlerden bazilaridir.” (akt. Ozbas-Anbarli, 2020:93).



Facebook, Twitter, Face time, Google Hangouts vb. sosyal medya araglar1 yoluyla
yapilan ¢aligmalarda sesli veya video kaydi yapilanlar olsa da, katilimer ile online olsa
dahi yiiz yiize goriisme yani birbirini gérerek goriisme teknigi daha yeni bir durumdur
(Weller, 2017: 613).0zbas-Anbarli (2020: 108), disiplinler aras1 ¢alismalara ve farkli
aragtirma yontemlerinin uygulanmasina genis olanak veren dijital uzamlar, aragtirma
yontemlerini eskiden koparmamakla birlikte, uzamin olanaklari ve sirliliklarina
bagli olarak yeni bir bi¢ime biiriindiirdiigiinii” sdyler. Ozbas-Anbarli’nin belirttigi gibi
dijitallesmenin doniistiirdigi nitel arastirma yontemi, baglamindan kopmadan
birtakim tekniklerin uygulanmasina izin veren bir tekniktir.

Farkli cografi konumlarda yasayan insanlarla kolayca baglant1 kurabilmek, hi¢
siiphesiz ¢evrimici arastirma igin en biiyiik firsatlardan biridir. Ornegin bu calisma
kapsaminda ikamet Hatay’da olmasina ragmen bircogu Isve¢’te yasayan katilimcilarla
goriigme imkanit bulunmustur. Yiz ylize yapilan gorismelerde oldugu gibi
katilimcilarin ¢ogunun arastirma konumuzla son derece ilgili olmalari, goriismeler
sirasinda deneyimlerini ve katilimcilar teyit etmeye agik olmalarini saglayarak daha
sonraki asamalarda uzun vadeli katilimi sagladi. Gorligmelerde herhangi bir
yonlendirme yapmadan katilimcilarin ifade ettikleri fikirleri destekleyecek ornekler
verilmesi onlan fikirlerini ¢ok daha 6zgiivenli ve detayli bir sekilde sunmaya tesvik
etmistir. Diger taraftan; her gorlismenin basinda, sorularimiza "dogru" yanitlar
aranmadigi, onlarin diislince ve deneyimlerinin 6nemli oldugunu, istedikleri zaman
caligmadan ayrilabileceklerinin belirtilmesi, goriismenin kayit altina alindigini

belirtmek elde edilen bulgularin daha da ayrintili olmasina olanak saglamistir.

1.3.2. Goniillii Katilimcr Formu

Arastirma da Géniillii Katilimer Formu (GKF) kullanilmustir. Iki béliimden
olusan bu formun ilk béliimii demografik verilerden olusmaktadir. Ornegin, medeni
durum, cinsiyet, egitim ve konustugu dil/diller vb. gibi. GKF un ikinci bdliimii ise agik
uclu sorulardan olusan béliimdiir. Yar1 yapilandirilmis sorulardan olusan ikinci
boliimiinde Mardin’den gd¢ edilmesinin nedenleri, iskenderun ve Isve¢’i secme
nedenleri, goge nasil karar verdikleri, hangi yollar iizerinden go¢ glizergahini
belirledikleri, akrabalik baglarinin go¢ etmeye etkisi ve gogten sonraki durum, gogten
sonra dil 6grenme siireci, aldiklar1 egitimler, barinma, uyarlanma, yasal statiilerinin

belirlenmesi, go¢ sonrasi devam ettirilen gelenekler, degisen gelenekler, Tiirkiye ile



iletisim vb konular yer almaktadir. Arastirma sirasinda ortaya ¢ikan yeni konularla

iliskin goriisme aninda, yeni sorular tiretilerek goriismecilere sorulmustur.

1.3.3. Goniillii Katilimcilar

Gog politikas1 ve pratikleriyle Isveg ise her zaman ana akimin disinda bir iilke
ornegi teskil etmis ve go¢ konusunu tarihi boyunca ¢cogunlukla problematik olarak el
almamis bir iilke olmustur. Caligmada bu iilkenin sec¢ilmesinin énemli sebeplerinden
biri budur. Ayn1 zamanda arastirma grubuna erisimin kolay olmasi ve bu grubun
arastirmaya agik olmasi tizerinde ¢alisilmak igin olduk¢a uygun bir konu ve ortam
yaratmistir. GO¢menlerin, aile {iyelerinin ve arkadaslarimin gogiinii tesvik edip
kolaylastirdigl, bazen bir yorede yasayan bireylerin hepsinin (ya da neredeyse
hepsinin) tek bir yere gd¢ etmesi ile sonuglanan siirece zincirleme go¢ denir (Bartram,
Poros ve Monforte, 2017: 63). Aile baglar zincirleme gogiin baglama noktasidir ve bu
baglant1 6zellikle yasal olmayan gége yardimci olmaktadir (Massey ve ESpinosa,
1997). Massey ve Espinosa’nin yorumuna ek olarak akrabalik baglar1 yasal olan gé¢
siirecini de hizlandiran bir durum olabilir. Bu arastirmada yaslar1 37 ile 60 arasi
degisen 23 kisiden olusan bir katilime1 grubu yer almaktadir. Katilimcilarin tamami
akraba olan Kiirt etnik kimligine mensup kisilerdir. Katilimcilardan 7 tanesi kadin
digerleri erkektir. Gorligme yapilan 3 katilimcidan ikisi Mardin’de birisi ise
Iskenderun’da yasarken digerleri ise Isvec¢’in Stockholm, Bollnes ve Uppsala
sehirlerinde yasamaktadir. Her ne kadar tezin ilk arastirma asamasi Stockholm ve
Uppsala agirlik olsa da nitel veriler 1513inda Bollnes’te yasayan katilimcilarda
calismaya dahil edilmistir. Katilimcilarin onayr ile goriismeler diktafonla
kaydedilmistir. Ses kaydini onaylamayan katilimcilar i¢in goriisme verileri yazih
olarak kayit altina alinarak elde edilmistir. Elde edilen ses kayitlar1 sonradan dikte

edilerek yazi ortamina taginmaistir.

Katilimeilarin belirli bir siire, Iskenderun’da yasamalarindan kaynaklanan,
bazilariyla da akrabaliga dayanan iliski, goriismelerin rahat olacagi, kendilerinin gog
stireciyle ilgili bilgileri tarafimla paylasmaktan ¢ekinmeyecegi diisiincesi bu grubun
secilmesinde etkili oldu. Ayrica bu grubun daha sonraki ¢alismalarda ele alinabilecek,
Isveg¢’te dogan, Isveg kokenli bireylerle evlenen gocuklariin bulunmasi da katilimci
grubunun koken olarak homojen bir yapidayken, toplumsal cinsiyet, kiiltiir, yasam

tarz1 gibi konularda heterojen bir yapiya sahip oldugunu gostererek, grubun



secilmesine etkili olmustur. Son olarak goniilliilik esasina dayali olarak yapilan
aragtirmada her katilimciya goriisme yapilmadan Once istedikleri zaman

cevaplandirmay1 sonlandirabilecekleri bilgisi verilmistir.
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Tablo 1.

Katilimer Profili
Katilimce - .. Medeni Goc Ettigi  Nereden Go¢ isvec’te Yasadign Konustugu Cocuk
) Yag  Cinsiyet Egitim Durum Tarih Etmis Sehir/Sehirler Dil/Diller Sayisn

KKO1 66 Kadin Lise Mezunu ~ Evli 1986 fskenderun Bollnes, Uppsala T“rkizj’e ;‘;ﬁge’ 5

KKO02 70 Erkek Lise Mezunu Evli 1986 Iskenderun Bollnes, Uppsala Tuﬂ}giﬁ;‘;ﬁge’ 5

KKO03 58 Erkek Universite Evli 1989 iskenderun  Bollnes, Stockholm ~ 1urkee, Kiirte 1
Mezunu Isvegce

KK04 56 Kadim Universite Evli 1901 iskenderun  Bollnes, Stockholm ~ Lurkee; Kiirtce 1
Mezunu Isvegge

KKO05 38 Erkek Universite Evli 1991 Mardin Bollnes, Stockholm ‘Ta‘r 1.“;6’ Kﬁme’
Mezunu Ingilizce, Isvegge

KKO06 60 Erkek  LiseMezunu  Evli 1992 iskenderun  Bollnes, Stockholm Tﬁﬂi‘gfé;izme 3

KKO7 52 Kadm  LiseMezunu  Evli 1994 iskenderun  Bollnes, Stockholm Tﬁrk{;ﬁ; f;m?e’ 3

KK08 62 Erkek Lise Mezunu  Evli 1986 Mardin Bollnes, Stockholm T“ﬂ‘igj’e i‘fme’ 5
Yiiksek . . Tiirkge, Kiirtge,

KKO09 40 Kadmn it Evli 1986 Iskenderun Bollnes, Uppsala ingilizce, Isvecoe

KK10 42 Erkek Lise Mezunu Evli 2014 iskenderun Uppsala Tiirkge, Isvegge 2

KK11 46 Erkek Universite Evli 1986 Iskenderun Bollnes, Uppsala Tiirkee, Kiirtce, 2
Mezunu Isvegge

KK12 48 Erkek Universite Evii 20142021 Mardin Uppsala Tiirkee, Kiirtce, 1
Mezunu Isvegge

KK13 36 Erkek Lise Mezunu Evli 2010-2012 Mardin Stockholm Tﬁﬂ‘i‘;j’e iﬁeﬁ‘?e’ 1

Universite . . .

KK14 55 Erkek Mezunu Evli - - - Tiirkge, Kiirtge 2

KK15 38 Kadin Lise Mezunu Evli 2002-2021 Mardin Stockholm T“rkigi’e i‘é”‘?e’ 1

KK16 46 Erkek Lise Mezunu Evli 2002-2021 Mardin Stockholm Tiirkge, Kiirtce 1

KK17 32 Erkek Lise Mezunu Evli 1992 iskenderun  Bollnes, Stockholm Tﬁrkigj’e (I;‘ime’ 1

KK18 68 Erkek Universite Evli 1085 Mardin Bollnes, Stockholm 1 urkee, Krtee, 3
Mezunu Isvegge
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KK19

KK20

KK21

KK22

KK23

42

36

46

40

36

Erkek

Kadin

Erkek

Kadin

Kadin

Universite
Mezunu

Universite
Mezunu

Universite
Mezunu

Universite
MEzunu

Universite
MEzunu

Evli

Evli

Evli

Evli

Evli

1986

1991

Iskenderun

Tahran

Mardin

Mardin

Isveg

Bollnes, Uppsala

Uppsala

Bollnes, Uppsala

_Tﬁrkqe, Kiirtge,
Ingilizce, Isvegce

Kiirtge, Ingilizce,
Isvegge

Kiirt¢e Tirkge

Kiirt¢e Tirkge

Kiirtge, Tiirkge,
Ingilizce, Isvegce
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IKINCi BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

2.1. Gog, Nedenleri ve Tiirleri

Yasanilan mekan1 degistirmek, insanlik tarihi kadar eski bir olgudur ve
kiiresellesme ile beraber biiylik bir pazar haline doniisen diinyada gog¢ siirecinin
etkisindedir (Cataloglu ve Bulut, 2019). “Tarih boyunca uygarliklar insanligin
gecirdigi tekamiil siirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir ve gog¢ olgusu tarihin
merkezinde olan ve uygarlik tarihini etkileyen ya da etkileyecek olan bir durumdur
“(Berk, 2020: 131). Temel anlamiyla go¢ her seyden 6nce cografi bir olgudur, sosyal
bir olgudur ve ayn1 zamanda gd¢ binlerce yil dncesine uzanan insanlik tarihinin ortak
bir olgusu olarak oldukca sik sekilde yasanan bir deneyimdir (Bartram, Poros ve
Monforte, 2017: 13,47). Aydin’a (2003: 341) gore gog, bir cografi hareketlilik olup
bu hareketliligin neden oldugu niifus dinamigidir. Gogler, ekonomik buhranlar, i¢
savaslar ve terdr, iklim degisiklikleri, dogal afetler, dini nedenler, hastalik, niifus
degisimleri, bireysel nedenler, siyasi ve politik sebepler ile savas gibi bir¢ok nedenden
dolay1 ortaya ¢ikmis ve bir sekilde tarih boyunca devam etmistir. (Longino, 2000;
Brown ve Bean, 2005; Gokay, 2013; Onal ve Keklik, 2016: Apak, 2014: Bulut, 2019:
Ciftci, 2019: Doner ve Sahin, 2021; Cetin ve Coskun, 2020; Suna ve Cereci, 2022).
Iklim kosullarinda yasanan degisimler, kitlik ve salgin hastaliklar (Emiroglu ve Aydin,
2003: 342). Gog, bireylerin go¢ etmeyi disiindiikleri bolgelerde karsilasacaklar
olumlu yondeki olanaklara bir tepki olarak degerlendirilebilir (Cohen ve Sirkeci, 2016:
98). Genel olarak kalic1 veya yari1 kalic1 bir ikamet degisikligi olarak tanimlanan gog
konusunda, hareketin mesafesine veya eylemin goniillii veya goniilsiiz niteligine
herhangi bir kisitlama getirilmez, dis ve i¢ go¢ arasinda higbir ayrim yapilmaz (Lee,
1966: 49). insanlar tarih boyunca karsilastiklari savas, dogal afet, iklim degisikligi gibi
cesitli nedenlerle yasadiklar1 yerlerden go¢ edip yeni yurt arayisina girmistir (Karpat,
2013: 7). Goge etki eden dinamik faktorlerin basinda ¢cogunlukla tilkeler, bolgeler ve
gruplar aras1 ekonomik dengesizlikler gelmektedir. Ancak siyasetten kiiltiire ¢esitli

alanlarda ve diizeylerde karsilasilan firsat esitsizlikleri ve ¢catigmalar da gocte onemli
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rol oynamaktadir. Go¢, cografi bir durum olmakla birlikte, ayn1 zamanda psikolojik ve
sosyolojik boyutlar1 da bulunan bir olgudur. (Adigiizel, 2016: 3). Kiiresel goc siirekli
dinamiktir ve nedenleri degisse de insanlarin amaci daha iyi bir yasam slirmektir
(Delgado, 2018: 2). Ayrica mense iilke veya bolgelerdeki ¢atismalardan kaynaklanan
huzursuzluklar (Sirkeci, Utku ve Yiicesahin 2019: 179) siirekli olarak goce tesvigi
artirir. Bu durumda gog, zorlayici kosullar sonucunda siyasi ve idari sinirlarin agilmasi
veya mense iilkeden baska bir iilkeye hareket olarak tanimlanabilir (Casles, 2000:
125). Bu durum sonucunda; cografi konum ve ticari baglar ile akrabalik baginin etken
degiskenler olarak belirtilmesi uygun olacaktir (Paksoy ve digerleri, 2015: 145; Incili
ve Akdemir, 2016: 132).

Sekil 1.

Makro, Orta ve Mikro Diizeyde Gogiin Nedenleri®

BIREYSEL OZELLIKLER
o Yas, cinsiyet, irk
o Egitim, servet
 Medeni hal
o inang, dil

POLITIK
o Ayrimeilik
 Zuliim

© Catisma, giivenlik
eksikligi

CEVRESEL
o Tehlikeli madde
o Tiiketilebilir gida/su
o Ulagilabilir enerji
o Toprak verimliligi

DEMOGRAFIK

o Niifus yogunlugu
Niifus yapist

Hastalik yayginligi

ENGELLER VE DESTEKLER
o Politik/yasal gergeve
o Sosyal aglar, diasporik baglar

EKONOMIK

SOSYAL .
o Egitim anlayist o Iy firsatlars  Taginma maliyeti

oy i « Gelir « Teknoloji
* Allevi ytimalikler o Uretim/tiiketim fiyatlart

Catelli (2018) gogiin nedenlerine iliskin ortaya koydugu degerlendirme en
genel ve detayli veriyi sunmaktadir (Sekil 1). Castelli, (2018: 2) en genel anlamda
gdemenleri iki ana genis kategoriye ayirir: (a) Is¢i (veya ekonomik) gdemenler (ve aile
birlesimi); b Zorunlu gé¢menler (siginmacilar ve miilteciler). Burada ele alanina gog
bir anlamda zorunlu go¢ kategorisinde yer aldig1 i¢in bir sonraki boliimde zorunlu go¢
detayli olarak islenmistir. Kalayci tarafindan gog tiirleri ise say1, neden, zaman, boyut,

hukuk ve kabul siirecleri bakimindan kategorilere ayrilmistir (Tablo 2).

3 Gog ve Kiiresel Cevresel Degisim (2011) Nihai Proje Raporu, Londra kaynagimdan modifiye edilmistir
(Castelli: 2018: 3)
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Tablo 2.

4

Gag¢ siniflamasi

SERBEST

YASADISI

L

2.1.1. Zorunlu Gog

Dogas1 geregi goc temelde bir¢cok zorunluluktan kaynaklanabilir. Kisilerin
bireysel tercihleri dogrultusunda yapilsa dahi go¢ etmeye neden olan itici bir gii¢
mevcuttur. Bu itici giiclin etkisi cografi, tarihi, inangsal, ¢evresel, ekonomik veya etnik
birgok nedenden kaynaklanabilir. Kiiresel 6l¢ekte diinyanin farkli bolgelerinde ortaya
cikan kisa ve uzun siireli ¢atigmalar kiiresel insan hareketliliginin devamliligim
saglamaktadir (Sirkeci ve Erdogan, 2012: 298). Ayrica mense iilke veya bolgelerdeki
catigmalardan kaynaklanan huzursuzluklar (Sirkeci, Utku ve Yiicesahin 2019: 179)
stirekli olarak goge tesvigi artirir. Bu durumda gog, zorlayici kosullar sonucunda siyasi
ve idari sinirlarin asilmasit veya mense ililkeden baska bir iilkeye hareket olarak
tanimlanabilir (Casles, 2000: 125). “Baz1 arastirmacilar zorunlu ve goniillii gégleri
devletin tutumuna dayandirmaktadir. Devlet otoritesi tarafindan goce zorlanma
durumunda bu gég tiirline zorunlu, kisilerin kendi kararlar1 ile go¢ etmesine ise goniillii
goc demektedirler. Baska bir ifadeyle zorunlu gog; kisinin karar siireclerinde
bulunmadigi, gociin 6znesi olarak degil de nesnesi olarak bulundugu goglerdir”

(Zeytinli, 2012). Yal¢in’a gore (2004: 14) zorunlu olarak yapilan gogiin temelinde

# Géglerin gesitliligi ve buna bagli olarak gogle ilgili kavramlarim fazlaligi, goglerin tasnifinde de s6z
konusudur. Gogler nicelik, neden, zaman, mesafe, hukuk, kabul vs. agisindan degisik kategorilere
ayrilmaktadir (Kalayci, 2014: 13).
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sosyal ve toplumsal neden yatmaktadir. Siddet iceren anlasmazliklardan biiyiik
ekonomik zorluklara kadar uzanan farkli kosullardan dogan, kisinin hayatta kalmasi
veya mutluluguna yonelik olan baski veya tehdit olgularinin sonucu olan goctiir
(Bartram, Poros& Monforte, 2017: 151). Zorunlu gogte ise yasanilan bolgenin doga
olaylar1 gibi birtakim sebeplerle tahribe ugramasi veya savas, terdr, siyasal
istikrarsizliklar gibi sebeplerden dolay1 yasanilan bdlgede giivenligin saglanamamast
birey ya da bireyleri zorunlu goge itmektedir. Zorunlu gogii, goniillii gé¢ten ayiran
temel etmen, bireyin kendi iradesi disinda bir yerden bagka bir yere yer degistirme

hareketi olarak ifade edilebilir (Kogak ve Terzi, 2012: 167-168).

Zorunlu gog ise, bireyin 6zglin yasam alanindan (habitatindan) zorunlu ve

elinde olmayan nedenlerle kopmak durumunda birakilmasidir (Giirel, 2001: 141).

“1980°11 ve 1990’11 yillar iilkede toplumsal olusumun, ekonomik
serbest piyasa ckonomisi, Ozellestirme gibi nedelerle yeniden
orgiitlenmeye calismasmma tanik oldu. Bu arada modernlesmenin
“kiiresellesme™ ad1 verilen siirecle algilanir olusu, Tiirkiye’nin bir yanda
uluslararasi diizeyde diger yandan ise ulusal diizeyde yeni sorunsal alanlari
ile karsilasmasmi giindeme getirdi. “Iletici” etkenlerle aciklanan go¢
Oriintiisii daha ¢ok bu donemde belirginlesti. Iletisim ve ulasim
kosullarinin gelisimindeki stireklilik, bireysel yasamin toplumsal yasam
karsisinda 6ne ¢ikmasi ve sivil toplumun 6nem kazanmasi ile insanlarin
toplumsal hareketliligi daha da artti. Diger yandan, bu donemde
Tiirkiye’de i¢ gog, siyasi nedenlerin de katkisiyla giderek daha da
yogunlasti: Zorunlu ve goniillii gé¢ ayrimi da bu yogunlugun bir parcasi
oldu” (Igduygu ve Sirkeci, 1999: 253).

Goc¢menin bir lilkeden bir bagka tlilkeye girisi hukuki ise bu yasal bir goctiir.
Gogmenin bir iilkeye girisi hukuki boyutta degilse bu da yasal olmayan bir gogtiir.
Ornegin gégmen iilkenin, hedef iilke ile yapmis oldugu is¢i antlasmalar1 veya niifus
degisimleri hukuki bir siiregtir bu yoniiyle bu gocler yasaldir. Go¢menin sahte
belgelerle ya da pasaportlarla hedef {ilkeye kagak yollarla giris yapmasi ise yasal
olmayan bir go¢ siirecidir (Zhanadilova 2018: 117). Diaspora 1980’11 yillarin hemen
basinda Tiirkiye’de gergeklestirilen askeri miidahale sonrasinda ¢ok sayida kisi
siginma yoluyla Tiirkiye’den basta Almanya olmak iizere bir¢ok Avrupa iilkesine go¢
etmistir. (Gokay, 2013: 38). 1976 yilinda Avrupa iilkelerindeki sigimmaci sayisi
yalnizca 809 kisi, 1980 yilinda bu say1 57 bin 913 kisi olmustur (Abadan-Unat, 2007:

8).

16



1970'lerin ortalarindan itibaren is¢i sinifi ile sol hareketler arasindaki
miicadelede yiikselis egilimi goriiliiyor, solda bazi gruplar siddeti yontem olarak
kullanmaya bagladilar ve yine bu siirecte radikal milliyet¢i kesim vatan savunmasi
sdylemiyle bu siddet sarmaliin parcasi oldu (Akga, 2013: 184)°. 1980 yilinin darbeye
kadar olan déneminde terdr dolayisiyla 1606 kisi hayatini kaybetmisti (Dursun, 2000:
201). 12 Eylil 1980 Darbesi, Tiirkiye Cumhuriyeti siyasi tarihindeki tiglincli ve
darbenin gergeklesmesiyle sonuclanmis son askeri darbedir. (Coban, 2015: 245).
“1980°11 yillar boyunca, tahminlere gére 10 bin kisi Bat1 Almanya’ya iltica etmis;
Fransa, Belgika, Hollanda, Isveg, Avusturya ve Ingiltere’ye de yaklasik 20 bin kisi
siyasal nedenlerle go¢ etmistir” (Mutluay, 2019: 99).

80’li yillarin sonunda ortaya ¢ikmustir: Almanya, Fransa, Isvec, Avusturya,
Ingiltere vb. miiltecileri kabul eden ve uluslararasi anlasmalarla yiikiimliiliiklerini
yerine getiren lilkelere yonelik “aslen ekonomik/yasamsal” ama “seklen siyasal” go¢
neticesinde Tiirkiye’den Ingiltere’ye ciddi rakamlarda bir gé¢ yasanmistir” (Mutluay,
2019: 104). “1980’1i yillarin sonuna dogru baslayan ve 1990’11 yillarn ilk yarisinda
yogunlasan ve sonraki yillarda da devam eden bu go¢ dalgasinin temel nedeni
Tiirkiye’nin Gilineydogu bdlgesinde yasanan catismalardir. Bu yogun ¢atisma
doneminde uygulanan “kdy bosaltma™ ya da “zorunlu go¢” olarak literatiire giren kimi
politikalar neticesinde Giineydogu bolgesinin 6zellikle kirsal kisimlarinda hem
Tirkiye’nin batisina dogru hem de yurtdisina dogru bir go¢ yasanmistir” (Mutluay,
2019: 106-107).

Mardin, Iskenderun ve Isve¢ rotasinda gerceklesen gociin baslangi¢ noktast
1980 yilidir. 1980 sonrast donem biitiin alanlarda oldugu gibi siyasal alanda da
degismelerin hizinin ve yogunlugunun arttig1 bir donemdir. 1980 sonrast déonemde
Soguk Savas Donemi sona ermistir. Buna bagli olarak da “ideolojilerin sonu” ilan
edilmis, siyasette sag ve sol arasindaki keskin smirlar aginmis ve siyasal partiler
birbirleriyle benzesmeye baslamistir” (Oztiirk ve Ertiirk, 2013:212). 1980 yilinda
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde askeri bir darbe ger¢eklesmistir ve bu darbenin sonucunda

etnodinsel gruplarlar farkli sekillerde etkilenmistir. Ortaya cikan siyasi kargasa,

5 12 Eyliil darbesini kiskirtan sebeplerden biri de uluslararasi durumdaki degisiklikti. Iran'da Sah
rejiminin devrilmesi, Islam Devrimi ve Afganistan'in SSCB tarafindan isgal edilmesiyle Tiirkiye'nin
Bati'daki giivenliginin 6nemi artti. Secilmis hiikiimetler, Bati'nin Tiirkiye'den taleplerine cevap
veremediler. Dolayisiyla askeri darbe sonucunda beklentileri karsilayacak is birligi daha kisa siirede
saglanabilecekti. Bunun 6rnekleri daha 6nceki donemlerde de yaganmistir (Akinci, 2013: 42).
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siddet, giivensizlesme ve elbette ekonomik kosullar Kiirt etnisitesine mensup olan
akraba bir grubun go¢ siirecini tetiklemistir. Politik sdylemler ve siyasi iradenin

catigmasi insan hareketliliginin ortaya ¢ikmasinda temel itici gii¢ olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

2.2. Gog ile Tlgili Kuramlar

Insanlhik tarihi kadar eski olan gocii ele alan calismalar farkli kuramlar
temelinde hareket eder. Bunlardan ilki Ernst Georg Ravenstein Kuramidir. 1885 ve
1889 yillarinda yayimladigi "Yeniden Yerlesim Yasalar1" isimli makalesinde Georg
Ravenstein bazi temel noktalara deginmistir: Sanayilesmis bolgeler go¢iin yoniinii
belirler cilinkii sanayilesme ve ticari aglar bu bolge etrafinda yerlesim yerlerinin
olugmasina neden olur. Baslangigta yakin mesafeli baslayan go¢ zamanla kitlesel
goclere donligmektedir. Kisa mesafeli gogler disinda kirsal alandan dogrudan
sanayilesmis bolgelere yapilan uzun mesafeli gogler de vardir. GOgmenler sanayi
bolgelerinde is¢i ihtiyacinindan dolay1 bu bolgelere goc etmistir. Kirsal alandan
kentesel alanlara go¢ daha yogun goriiniir. Ayrica toplumsal cinsiyet agisindan da Kisa
ve uzun mesafeli goclerde farkliliklar vardir. Kisa ve i¢ goclerde kadinlarin siirece
daha ¢ok dahil oldugu goriilirken uzun mesafeli goclerde ise erkekler 6n plana

cikmaktadir (Ravenstein, 1885: 198-9; Ravenstein, 1889).

Everett Lee tarafindan ilk kez 1966 yilinda yayinlanan Go6¢ Teorisi (The
Theory of Migration) itme Cekme Kuram1 diger bir kuramdir. Everett Lee Itme-¢cekme
kurami gogmenden daha ¢ok gogiin mekansal 6zelliklerine odaklanmistir. (Aydemir
ve Sahin 2017: 364). 1lk olarak Lee tarafindan onerilen "itme ve ¢ekme" teorisi
bireysel vatandan disar1 iten ekonomik, ¢evresel, sosyal ve politik faktorleri kapsayan
ve onu varis iilkesine dogru ¢eken faktorlere odaklanir (Castelli, 2018: 2). Lee’nin

kurami temelde dort siirece odaklanir (Lee,1966: 49-50):
1. Mense bolgesi ile iliskili faktorler
2. Varis alaniyla ilgili faktorle
3. Araya giren engeller

4. Kisisel faktorler
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Sekil 2.

Gé¢te Mengei, Hedef Ulke Faktorleri ve Engeller (Lee, 1996: 50).

i

Engeller

tme ¢ekme kuraminda hem mensei hem de hedef iilkede gdge neden olan
sebepler vardir. Ayrica gog¢ siirecinde kisileri bekleyen birtakim engeller vardir.
Mengei iilkenin olumlu ve olumsuz yanlar ile hedef iilkenin sundugu imkan ve

engeller bireylerin go¢ etmesi kararinda etkili olmaktadir (Sekil 2).

Gocle ilgili diger bir kuram Merkez-Cevre Kuramidir. Bu kuram bagimlilik
kurami olarak da bilinir (Caglayan, 2006: 78). Wallerstein (2011: 2005) gore diinya
sistemi, i¢inde farkli ve genis bir is boliimii olan bir sistemdir Diinya Sistemi Kuramina
gore Ozellikle finansal agidan fayda-maliyet analizi gergek ekonomik hedeflerle
harekete ge¢irmeyi amaglar (Todaro ve Smith, 2006: 342). Diinya sistemleri kuramina
gore, gelismis merkez ve az gelismis cevre lilkeler arasinda ekonomik temellere dayali
karsilikli bagimlilik s6z konusudur (Yamanlar, 2020: 560). Bu durumda c¢evre
tilkelerden merkez olarak kabul edilen iilkelere bir insan hareketliligin oldugu kabul

edilir.

Gog hareketliligini agiklamak igin ortaya atilan bazi teorilerde ekonomi temel
olarak alinmistir. Neoklasik Ekonominin Makro Kurami bunlardan birisidir. Ince
(2019) bu kuramin dayandig1 temel varsayim, i¢ go¢ ve uluslararasi géciin arz ve talep
dengesindeki cografi farklilikla ilgili oldugu varsayimina dayandigini belirtir. Ayrica

bu kuramda gociin ortaya ¢ikmasinda neden olan asil neden isgiiciidiir ve llkeler
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arasinda ortaya ¢ikan licret farkliliklar1 gogiin itici nedenidir. Ciinkii {icretin yiiksek

oldugu is piyasasi1 gog¢iin yoniinii belirler (Abadan-Unat, 2002: 6)

Neoklasik Ekonominin Mikro Kurami ise daha ¢ok iilkeler arasi gelir
farkliliklarin1 gége neden olur ve iilkelerin go¢menler tarafindan tercih edilmesine
bagli olarak artan gogmen sayisi karsisinda iilkeler 6nlemler almak durumunda kalir
(Massey, 1999: 35-36). Yeni Ekonomi Kuramlar1 bireylerin aldig1 kararlara gore degil,
daha ¢ok kolektif bir hareketten bahseder (Stark ve Bloom, 1985: 174). Bu durumda
gb¢ konusunda yapilan ¢aligmalarda kolektif birliktelikler, haneler {iretim araglar1 gibi
bir¢cok konu ele alinir ve asil noktalardan birisi bu kurama gore iilkeler arasi iicret
farkliliginin goge etkisi geri planda kalmaktadir (Massey ve digerleri, 1993: 439). Aile
bireylerinden bazilarinin baska iilkelerde ¢alisarak geride kalanlara yardim eder ve

boylece geride kalanlar ile kaynaklarini paylasmis olurlar (Abadan-Unat, 2002: 8)

Ekonomi temelli diger bir kuram Ikiye Boliinmiis Emek Piyasast Kuramidir.
Bu kuramin en temel ¢ikis noktast sanayi toplumu acisindan degerlendirilen gogiin,
sanayi toplumun talebinden kaynaklandigini, gé¢menlerin modern toplumlarda
endistriyel piyasanin igleyisinde temel unsur oldugu konusudur (Abadan-Unat, 2002:
114).

Gog Sistemleri Kuramina gore go¢ hareketlerinin genellikle veren ve alan iilke
arasinda somiirgecilik, siyasal etkilesim, ticaret, yatirim veya kiiltiirel baglara dayanan
ve Onceden var olan baglantilar tizerinden ortaya ¢iktigini ileri siirer (Castles ve Miller,
2008: 36). Gog sistemleri kuramina gore, go¢ hareketliligi hem kaynak hem de hedef
iilkelerinin sosyal, ekonomik ve kurumsal kosullarin1 degistirmektedir (Ince, 2019:

2598).

Mliskiler Ag1 Kurami ya da ag teorisi mikro diizeyde gd¢ eden bireyler ile geride
kalanlar arasindaki iliskinin gog siirecine etkisinden hareket eder (Brown ve Bean,
2005: 358). Abadan-Unat’a (2002: 18) gore akrabalik baglari, vatandaslik, eski ya da
yeni gocmenlik gibi durumlar gb¢ siirecini, Oncesini ve sonrasini etkileyen bir

durumdur. (Abadan-Unat, 2002: 18).

Kiimiilatif nedensellik kurami, géclin ekonomik boyutuna {izerine odaklanan
bir toeri (ince, 2019: 2605-6) olarak tanimlanirken kurumsal kuram ise ekonomik

sermaye agisindan giiclii iilkelerden gelen gogmenlere olan talep azalirken, diinyadaki
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giincel olaylara bagli olarak potansiyel gé¢gmen sayis1 hizla artmasiyla (Ince, 2019:

2604) ilgilenen kuramdir.

Ele alinan biitiin go¢ teorilerinin, gogii agiklayici taraflart mevcuttur. Ancak
g0¢ caligmalarinda biitiinciil bir gé¢ kuramina heniiz ulasilmadig: ifade edilmelidir
(Gokay, 2013: 30). Gokay’1n belirttigi gibi gdg¢ siirecinin tamamini agiklayacak tek bir
kuramin olmasi, goclin ¢ok boyutlu bir yapt olmasindan dolayr ¢ok olasi
gorinmemektedir. Buradan hareketle bu c¢alismada ele alinan go¢ kuramlarinin
birgogunun izleri olmakla birlikte 6zellikle Everett Lee’nin itme ¢ekme kurami

baglaminda degerlendirilebilir.

2.3. Gog ve Statii

Gog ve statii arasindaki iligki, sosyoloji, antropoloji, siyaset bilimi ve ekonomi
dahil olmak tizere cesitli alanlarda genis capta tartisilan karmasik ve ¢ok yonlii bir
konudur. Sosyolojide statii kavrami, sosyal hareketlilik ve esitsizlik konulariyla
yakindan iligkilidir. Sosyolog Pierre Bourdieu, "Distinction: A Social Critique of the
Judgment of Zevk" (1984) adli kitabinda, sosyal hareketlilik ve esitsizligin bireylerin
ve gruplarin, kiiltiirel bilgi ve egitim gibi kiiltlirel sermayeye erisme ve bunlari

kullanma bigimleriyle yakindan baglantili oldugunu savunarak bu konuya deginir.

Antropolojide statli kavrami, kimlik ve aidiyet konulariyla yakindan iliskilidir.
Antropolog Aithwa Ong, "Esnek Vatandaglik: Ulusotesinin Kiiltiirel Mantigt" (1999)
adl kitabinda, statii kavraminin bireylerin ve gruplarin sosyal ve kiiltiirel sermayeye
erisme ve sosyal ve kiiltiirel sermayeyi kullanma bigimiyle yakindan baglantili
oldugunu savunarak bu konuya deginir. Siyaset biliminde statii kavrami1 vatandaslik
ve siyasi haklar konulariyla yakindan iliskilidir. Siyaset bilimci Rogers Brubaker,
"Citizenship and Nationhood in France and Germany" (1992) adl kitabinda statii
kavraminin bireylerin ve gruplarin farkli ulusal iilkelerde siyasi haklara ve
ayricaliklara erisme ve bunlart kullanma bigimleriyle yakindan baglantili oldugunu
savunarak bu konuya deginir. Sonug olarak, go¢ ve statii arasindaki iliski karmasik ve
cok yonlidiir. Sosyal hareketlilik, esitsizlik, kimlik, aidiyet, vatandaslik ve siyasi
haklar konulariyla yakindan ilgilidir ve gd¢menlerin yasal statiisii bulunulan iilkedeki

hak ve ytikiimliiliikleri yoniinden belirleyicidir.
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2.3.1. Gocmen

Tirk Dil Kurumu’na gore goc “Ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle
bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden bagka
bir yerlesim yerine gitme” olarak tanimlanmaktadir (http://www.tdk.gov.tr). En genel
ifadesiyle, belirli bir ikamet alanindan baska bir ikamet alanina giden kisiye go¢men
denilmektedir. Bu gdg, siyasal, ekonomik, etnik, din veya inang¢ temelli nedenlerle
gerceklesebilecegi gibi kiiltiirel ve tarihsel de olabilir (Mutluay,2019: 61-62). Diinyada

yasal ve yasa dis1 go¢ ayrimi siirecinin baslangici kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

“Gogli yasal zeminine bakarak “yasal goc (legal migration)” ve “yasa
dis1 gog (illegal migration)” olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Bu
ayrimin tarihine baktigimizda, 19. yy’a kadar Diinya’da yasal-yasa
dis1 gb¢ ayriminin mevcut olmadigimi goriiriiz. Cinli niifusun yogun
bicimde Amerika’ya go¢ etmesi sonucu 1882 yilinda Chinese
Exclusion Act (Cinlileri Hari¢ Tutma Yasasi) kabul edilmistir, Bu
yasa ile birlikte Diinya’da yasal- yasa digi go¢ ayrimi yapilmaya
baglanmustir.” ( Sariteke, Kahraman ve Aydin, 2018: 388).

2.3.2. Milteci

Miilteciler bir ziiliim tehdidi altinda, baska bir ifade ile zulme ugrama korkusu
ile tilkesini terk eden kisilerdir (Sariteke, Kahraman ve Aydin, 2018: 391). Diger bir
ifade ile “irki, dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba mensubiyeti ve siyasi goriisleri
yiiziinden hakli bir zuliim korkusu nedeniyle vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan
ve s0z konusu korku yiiziinden, ilgili iilkenin korumasindan yararlanmak istemeyen
kisi” (Go¢ Terimleri SozIigii, 2009: 43) miilteci olarak tanimlanmaktadir. Uluslararasi
hukuk ac¢isindan, miiltecilerin hukuki statiisiniin temeli, 1951 yilinda imzalanan
Cenevre Sozlesmesi’nde belirlenmis ve 1967 yilinda kaleme alinan protokol tizerinden
kimlerin miilteci olabilecegi tanimlanmistir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi tiiziigiinde yer alan Miiltecilerin Hukuki Statiilerine liskin S6zlesme’nin
1. Maddesinde (United Nations General Assembly & UNHCR, 1996: 16-20), “(...)
miiltecilerin hukuki statiistine iliskin 1967 protokoliine taraf olan bir iilkede bulunup
bulunmamasi veya bu hukuki belgeler uyarinca ev sahibi iilke tarafindan miilteci
olarak taniip taninmamasi fark etmeksizin, Yiiksek Komiserlik tarafindan saglanan
Birlesmis Milletler korumasindan yararlanmaya hak kazanan kisi[leri]” miilteci

(refugee-mandate) olarak tanimlanmistir.®

® https://www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/1951-Cenevre-Sozlesmesi-1.pdf
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2.3.3. Siginmacy/Siginma Arayan

Miilteci olarak kabul edilmeden onceki asama siginmaci olarak bagvuru
yapilan agsamadir. Siginmaci statiisii geri gobndermeme yasagi uyarinca basvuru siiresi
sonuglanana kadar gecirilen gecici bir statiidiir ve belirtmek gerekir ki siginmaci
olabilmek icin “miilteci” statiisiinde sayilmak iizere basvuru yapmis olma sarti
mevcuttur (Sariteke, Kahraman ve Aydin, 2018: 392). Siginmaci ise; “miilteci statiisii
almaya yonelik bagvurusu heniiz karara baglanmamus kisiler” olarak tanimlanmaktadir
(BMMYK 2001) ” .Siginmaci statiisiinde bekleyen kisinin basvurusu olumsuz
degerlendirilmesi durumunda kisi sinir dist edilerek kendi iilkesine geri gonderilir

(Castelli, 2018; Mutluay, 2019).

2.4. Kimlik ve Kiltiir

Gog salt bir yer degistirme degildir. Bireyler ve toplumlar gé¢ ederken dahil
oldugu etnisiteye dair ne varsa yeni yerlesim alanlarina tasirlar. Eriksen’e gore (2002:
15-16), etnisite, kendilerini kiiltiirel acidan farkli tanimlayan ve bagkalarinca da bu
sekilde taninan gruplar arasindaki iliskileri ifade etmektedir. Kiiltiiriin, benimsenmis
soyun ve soy ideolojilerini tiretilip yasatilmasi ve dilin belirleyici bir sosyal farklilik
0gesi ve bir halkin simgesi olarak kullanilmasi, bu siirecin merkezinde yer almaktadir
(Fenton 2004: 14). Somersan, etnisite kavraminin agirlikli olarak kiiltiirel, dilsel ve
toplumsal benzerlikleri vurguladigini (2008: 87) sdyler. Anthony Giddens’e (2010:
75) gore bireysel kimlik kisinin refleksif olarak algiladigi benlik kavramidir. Bireysel
kimliklerin birlesmesi ortak bir toplumsal kimligin dolaysiyla da kiiltiiriin ortaya
¢tkmasina neden olmaktadir. Kiiltiir konusunda bir¢ok tanimlama olmakla birlikte en
biitiinciil tamimlama Ingiliz antropolog E.B. Tylor’in 1871 yilinda yayimnladig
Primitive culture: Researches into the development of mythology, philosophy,
religion, art, and custom isimli eserinde yer alan tanimlamasidir: “kiiltiir ya da
uygarlik, toplumun iiyesi olarak, insan tlirlinlin 6grendigi, edindigi, bilgi, sanat,
gelenek, gorenek ve benzeri yetenek, beceri ve aligkanliklar1 i¢ine alan karmasik bir
bitlintidiir.”  Kiiltiir toplumsal bir durumdur, ¢esitli islevleri vardir, toplumdan

topluma degisiklik gosterir ve kiiltlir 6grenilir (Gliveng, 2002: 101-103).

"BMMYK. “Miiltecilerin Korunmasi”, Uluslararas1 Miilteci Hukuku Rehberi. Parlamenterler Icin El
Kitabi, BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi Ofisi, 2001, Say1: 2.
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Kolektif bir kimlik topluluklarin varliklarimi stirdiirmeleri i¢in gerekli
goriilmektedir. Dahasi, Ortak bir yasam biciminden gelisen grup dayanigmasi
duygusu, insanlar1 bir araya getirerek, ortak bir ama¢ ve ortak bir payda
kazandirdigindan, kisinin aidiyet ve giivenlik duygusu olusturdugu bir yapinin {iyesi
olmasi toplum i¢in hayati 6nem tasir (Cakir, 2019: 17). Aydin’a (2003: 471) gore,
“insan dogal ve toplumsal ¢evresiyle iligkisini kiiltiir yoluyla kurar ve icinde
bi¢cimlendigi kiiltiire bitisik bir kimlik tasir”. Kisinin ait oldugu ve kendini tanimladigi
kimlik ve kiiltlirii gog¢ siirecine ve gogten sonraki siirece etki eden bir durumdur.
Kisinin etnik ve dini aidiyeti, konustugu dil, gelenek ve aligkanliklar1 gibi konular gog
sonrast durumlarda gégmen aglarinin olusturulmasi ve yeni yerlesim alaninda ayakta
kalinmas: i¢in gereklidir. Bir taraftan kabul edilen yeni kiiltiiriin 6geleri eski kiiltiirel
tercihlerin yerine gecebilir ya da yeni melez bir kiiltlir ortaya ¢ikabilir. Konumuz
baglaminda ayni etnisiteye mensup olan gdgmen grup Isve¢’te hem koken iilkede
edindikleri kiiltiir ve kimligi siirdiirmekte, hem de buna “Isvecli olma” olarak

tanimladiklar1 yeni edinimleri dahil etmektedir.

2.5. Giindelik Hayat

Giindelik hayat Bourdieu’nun tanimlamasi ile bir habitustur. Pierre
Bourdieu’ya (1990) gore habitus toplumun veya bireyin Onceki deneyimlerinden
ortaya c¢ikan bir aligkanliklar biitlinii veya egilimdir. Connetron’a (1999: 58) gore
toplumsal aligkanlik bir anlamda mesru kabul edilen, toplum tarafindan onaylanan
perfermons olarak uygulanabilendir Insan yasami sekiiler yani giindelik hayat ve
torensel hayat olmak {lizere ikiye ayrilir. Lefebvre giindelik hayati agiklarken
“Giindelik olan”-*“giindelik olmayan”, “0zel alan”-“kamusal alan”(Lefebvre 2016: 50-
51) ayirimlar lizerinde ilerler. Biri glindelik hayat baslig: altinda yer alabilecek, es,
dost, akraba, komsu ziyaretlerini i¢ine alan “giindelik hayattaki misafirlikler”; digeri
ise dogum, Sliim, siinnet, adaklar, bayramlar vb. gibi dini icerigi ve torenselligi olan
misafirlerdir (Reyhanoglu ve Sahin, 2021). Kiris’a (2019: 134) gore giindelik hayattan
bir giinde uyuma, gezme, calisma, yeme-igme gibi rutin faaliyetler olarak tanimlansa
da Balta’ya (2018: 53) gore kisilerin bir glinde yaptiklar1 ve yagamlari i¢in gerekli olan
tim faaliyet alanlarin1 kapsar. Sabit bir giindelik hayat dongiisiinden bahsetmek
miimkiin degildir. Ciinkii giderek artan iliskiler ag1, teknoloji ve uzaklagsma giindelik

hayat1 yeniden insa etmektedir. Bu durumu Bennet su sekilde tanimlamaktadir:
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Glindelik hayat deneyiminin par¢alanmasi, kiiresel hareketliligin
(mobility) artistyla ve bu artisin uzam ve mekan methumlari
iizerindeki etkisiyle daha da yogunlagmaktadir. Bir zamanlar
gorece duragan, etnik olarak homojen topluluklarla birlikte agik
bir bicimde sinirt ¢izilmis giindelik hayatin “uzamlar” ve
“mekanlar1” glinlimiizde son derece ¢ogul ve c¢ekismelidir; yer
degistirme ve kiiltiirel melezlesme siirecleriyle devamli

tanimlanmaktadir. (Bennet, 20013: 16).

Isveg¢’e giindelik yasama dair veriler, tekilik, komsuluk iliskileri, paylasimlar, dzel

giinlerin paylasilmasi gibi konular {izerinden ele alinmistir.

2.6. Otekilestirme

"Oteki" kavrami, sosyoloji, psikoloji, antropoloji, edebiyat calismalar1 gibi
alanlarda genis bir sekilde tartistimistir. Ozellikle sosyolojide, bu kavram kimlik ve ait
olma ile ilgili konularla yakindan iliskilidir. Oteki genellikle farkli olarak algilanir ve

sonug olarak toplumun sinirlarina marjinalize edilir.

Sosyolog Zygmunt Bauman, "Yabancilar, Tehlikeli Otekiler" adli kitabinda
"Steki" kavramini ele alir. Bauman (992:3) "Oteki bizim gibi olmayan, bize ait
olmayan yabanci, farkli olan kisidir" diyerek, "6teki" kavraminin gii¢ ve kontrol ile
ilgili konularla yakindan iligkili oldugunu vurgular. Felsefede de "Gteki" kavranmi
onemli bir yer tutar. Ornegin, Fransiz filozofu Jacques Derrida, "Grammatology" adli
eserinde bu konuyu ele alir. Derrida (1976:158) "6teki aynin zittt degil, aynin
kimliginin kaynagidir" diyerek "6teki" kavraminin sadece farklilikla ilgili olmadigini,
ayni zamanda bireylerin ve gruplarin kendilerini digerlerine gore tanimladigin

vurgular.

2.6.1. Otekinin Otekilestirilmesi

"Otekinin Otekilestirilmesi" kavrami sosyoloji, psikoloji, antropoloji, edebiyat
calismalar1 gibi alanlarda genis bir sekilde tartistimistir. Ozellikle sosyolojide, kavram
gii¢, ayrimcilik ve esitsizlik gibi konularla iliskilidir. Otekinin 6tekilestirilmesi, bir
birey veya grubun tarafindan temel olarak egemen grup i¢in daha az degerli olarak
tanimlanmas1 ve sonug olarak bu grubun kapsadigi baska bir grubun da ayn1 sekilde

bu grup tarafindan daha az degerli olarak tanimlanmasidir.
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Toplumsal gii¢cler dengesindeki bir degisiklik, bazi gruplarin prestijini ve
sosyal ve ekonomik durumlarin1 digerlerinden daha fazla tehdit edebilir (Wimmer
1997: 31). Oteki; kisiler, toplumlar, kiiltiirlerce sinifsal ya da etnik olarak ge¢misten
giinlimiize farkli donemlerdeki iliskiler baz alinarak bir kisi, grup, smif ya da halkin
farklilastirilmasi ve ayristirilmasi seklinde tanimlanabilir (Nahya, 2011). “Kimlik var
olmak i¢in farkliliga gereksinim duyar ve kendi kesinligini giiven altina almak i¢in

farklilig 6tekilige doniistiirtir” (Cornolly, 1995: 92).

“Tim bu teorik alt yapt g6z Onilinde bulunduruldugunda o&tekilestirme
kavraminin iki ucu olan ben ve 6tekine tekrar bakildiginda, toplumsal ve haksal agidan
sorumluluk yiiklenen, hos goriilii olmasi1 ve tolerans gostermesi beklenen ya da Gtekine
kars1 etik sorumluluklar ¢ercevesinde davranmasi gereken bir ben goriiyoruz” (Cag
Saglam ve Yasar, 2017: 149). “Giinliik yasam, bireyin toplumsal yasam icinde, temel
ihtiyaglarini karsilamak, sosyal bir varlik olmanin gerekliliklerini yerine getirmek ve
yasamint devam ettirebilmek i¢in yapmis oldugu faaliyetleri ifade etmektedir”

(Ozensel, 2020: 370).

“Giinliik yagam aslinda siradanligin, tekdiizeligin ve tabii olanin alanidir. Eski
ile yeninin, ayni ile farklinin, ‘ben’ ile ‘6teki’nin karsilastigi ve yine “6tekinin”
“dtekilestirildigi” alandir.” (Ozensel, 2020: 371). “’Insanin, otekiyle karsilasma
seriiveninin can alict noktasi, glinliik yasamda kurulan yiiz yiize iliskiler sonucu
edindigi deneyimleridir” (Yildirim, 2019: 17). ‘Oteki’ kabul edilebilirin &tesinde yer
buluyorsa, bunun nedeni kiiltiirel farkliliktan ¢ok 6tekinin kendisi i¢in de anlasilmaz
olmasindandir (Eagleton, 2011: 115). “Bireyler arasinda ya da toplumlar arasinda
meydana gelen catigmalar genellikle ayrigmalara neden olur. Catisma sonucunda
meydana gelen ayriliklar ise Otekilesmeye ya da yabancilasmaya neden olacaktir”

(Ozalp, 2014: 233).

Sosyolog Pierre Bourdieu, "Distinction: A Social Critique of the Judgment of
Taste" adl1 kitabinda "6tekinin 6tekilestirilmesi" kavramini ele alir. Bourdieu "6tekinin
otekilestirilmesi, egemen grup tarafindan sosyal dislanma ve ayrimcilik
mekanizmasidir, bu sayede egemen gruplar gii¢ ve ayricaliklarini korurlar" (Bourdieu,
1984, 112) diyerek, "otekinin oOtekilestirilmesi" kavraminin sosyal esitsizlik ve

adaletsizlik gibi konularla iligkili oldugunu vurgulamaktadir.
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Antropolojide, "6tekinin Otekilestirilmesi" kavram, kiiltiirel emperyalizm ve
Bati normlarmin ve degerlerinin Bat1 dis1 kiiltiirlere dayatilmasi gibi konularla
iliskilidir. Antropolog Edward Said, "Orientalism" adli ¢alismasinda, Bati'nin Dogu
i¢in distorsiyonlu ve insanlik dis1 bir resmi olusturdugunu ve bunun emperyalizm ve

sOmiirgecilik gibi konular1 mesrulastirmak i¢in kullanildigini iddia eder (Said, 1978).

Edebiyat caligmalarinda, "6tekinin 6tekilestirmesi" kavrami, edebiyatta azinlik
gruplarin1 analiz etmek igin kullanilir. Ornegin, postkolonyal edebiyat elestirmeni
Homi Bhabha, "Kiiltiiriin Konumu" adli ¢alismasinda, edebiyat ve diger kiiltiirel
tiretim bigimlerinin, dominant kiiltiiriin 6teki i¢in bir imaj1 inga etmeye ve pekistirmeye
yaradigint iddia eder (Bhabha, 1994). Sonug¢ olarak, "6tekinin otekilestirilmesi"
kavrami ¢ok yonliidiir ve bir¢ok alanda genis bir sekilde tartisilmistir. Giig, ayrimeilik,
irkeilik, sosyal esitsizlik ve adaletsizlik gibi konularla yakindan ilgilidir. Bu ¢aligmada,
otekinin Otekilestirilmesi kavrami, katilimcilarin kendileri de gé¢men olmalarina
ragmen sdylemlerinde, diger gocmenlere karsi ayrimet bir tutum takinmasi sonucu yer

almstir.
2.6.2. Kiiltiirel Irk¢ihk

Irkgilik biyolojik ve kiiltiirel agidan iki gruptan birisnin digeri ilizerinde
kurdugu egemenlik ideolojisidir (Clair ve Danis, 2015: 857). Irk¢iliga dair hayat
bulmus diger bir tanim ise Guillaumin’e aittir. Sembolik bir sistem tanimlamasiyla
belirli bir toplum parcasinin gii¢ iliskileri sistemi déhilinde faaliyet gosteren belirli bir
sembolik sistem olarak nitelemektedir (Guillaumin 1995: 30) “20. yiizyilin baslarinda
soy kavrami, ten rengi, fizyolojik yap1 gibi dis goriiniime yansiyan farkliliklarin
beraberinde, goriinmeyen farkliliklarin yansimasi olarak da ortaya cikmaktadir”

(Unliitiirk, 2015: 100). Kaya’ya gore ise 1rkeilik su sekilde tanimlanmaktadir:

“Irk¢1l1gin ilk niivesi olan biyolojik irk¢iligin getirdigi ayrimeilik ve
farkl1 olanlarin dislanmasi anlayisindan kiiresel diinyada yeni bir
irkeilik alani olarak kiiltiirel irkeilik fikri ortaya atilmistir. Ulusal koken
ifadesinden daha genis bir sekilde grup farklilasmasini ifade eden
etnisite kavrami, sosyal diizeni degisiklige ugratan ya da bu sistemce
degisiklige ugrayan karakteristik birtakim Ozellikler anlaminda

kullanilmistir” (Kaya, 2022: 40).
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Bir¢ok farkli siniflandirmada kullanilan "irk" kavrami, irk¢iligr temsil etmeye
zorlanmasi nedeniyle artik biyolojik anlamda gegerliligi kalmamus, kiiltiirel olarak insa
edilmis kategoriler haline gelmistir.” (Unliitiirk, 2015: 107). Irk¢ilik, zenofobi®
(yabanc1 fobisi), ayrimcilik bu kavramlarin tamami, go¢ olgusu incelenirken ele
alinmasi gereken kavramlardir. Go¢men karsitligi, irk¢ilik ve milliyetgilik birbiriyle
iligkili olgulardir. Diinyada giderek yiikselen irk¢i saldirganlik 6zellikle gogmenler
acisindan en 6nemli sorundur (Yilmaz, 2008: 13). Kiiltiirel irk¢ilik, ekonomik kriz ve
sosyal ayrisma yasayan post-endiistriyel Avrupa'da verimli topraklar bulmustur
(Wren, 2001: 141). Irk¢iligin yeni¢ag versiyonu olan kiiltiirel irk¢ilik 6zellikle son
zamanlarda giindemdedir. Kiiltiirel (yeni) irkeilik, bireyler ve ulusla arasindaki
farkliliklar agiklamak igin kiiltiirti kullanir (Cakar, 2019: 17). Kiilttirel irk¢ilik kisaca,
sosyal diglanma veya siddet 6rneginde oldugu gibi “olumsuz etnik kliselestirmenin
irker etkileri” olarak tanimlanabilir (Pred, 2000: 6). Grup farkinin ana belirteci olan
kiiltiirel rkeilik, gruplari algilanan kiiltiir, din veya genel olarak "yasam tarzi" gibi
ideolojik farkliliklar (Bosetta, 2012: 4). Isvec’te 'gd¢ agisindan kritik' bir bakis agisina
sahip olanlara yonelik olarak “irksiz bir kiiltiirel irk¢iligin" varligin1 varsaymaktadir
(Bosetta, 2012). Ancak yasa koyucular ve siyasi irade bu yonde egilim gosterse de

ozellikle kriminal durumlarda kiiltiirel irk¢ilik kavraminin insa edildigi goriilmektedir.

8 Yabanci diisman1 sdylem, yalnizca milliyetgi 6z-imgeler krize girdiginde kimligi giivence altina
almaya hizmet etmez, ayni zamanda devlet ve toplum tarafindan kimin ilgilenilme hakkina sahip
olduguna dair siyasi miicadelenin yani1 sira modern devletin kolektif ¢ikarlari i¢in verilen miicadeledir
(Wimmer 1997:17).
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UCUNCU BOLUM
KOKEN VE VARIS: MARDIN, iISKENDERUN VE iSVEC

Calismanin bu boliimiinde hem literatiir hem de nitel bulgular birlikte
kullanilmistir. Mensei olan Mardin, gecici olarak ikamet edilen Iskenderun ve hedef
iilke olan isveg’e dair bilgi ve bulgular asagida sirasiyla verilmistir. Ayrica calismanin
basindan beridir ifade edildigi gibi gériisme yapilan katilimeilarin hangi ilgeden goc
ettigi konusu burada da etik kurallar geregi aciklanmamistir. Ancak mensei olan

Mardin ile s6z konusu ilgenin ay1 olan 6zellikleri konusuna yer verilmistir.
3.1. Gogiin Kaynagi: Mardin’de Bir llce

“Mardin; Onemli medeniyetlerin ortaya c¢iktig1 Tiirkiye'nin Giineydogu
Anadolu Bolgesi'nde, Mezopotamya sinirinin birbirine gegtigi yerde konumlanir”
(Caglayan, 2016: 3). Giineydogu Anadolu Bolgesinde yer alan Mardin, doguda Sirnak
ve Siirt, batida Sanliurfa, kuzeyde Diyarbakir ve Batman illeriyle; giineyde ise Suriye
devleti ile sinir komsusudur. Mardin farkli bircok dine inanan insanlarin bir arada
yasadig1 ¢ok dinli ve ¢ok etnili bir kenttir. Mardin bdlgesi, insanlik tarihi boyunca
onemini korumus bir cografyada, tarihi ticaret yollarmin ve kiiltiirel iligki aglarinin
kesistigi bir merkezdir. Mardin’in bu 6nemi, her seyden once cografi konumuyla
ilgilidir. 19. ve 20. Yiizyilda biitliin diinyay1 doniistiiren dinamiklerin etkisi altinda
olusan yeni kiiltiirel ve politik sinirlarla gerilemeye baslamistir. Mardin’in bulundugu
cografya, sadece derin bir toplumsal ve siyasi tarihe degil, kiiltiirel tarihe de sahiptir
(Sar1, 2007: 41). “Mardin, Tirkiye’de ¢ok-kiltiirlii, cok-dilli ve ¢cok dinli yapist ile
taninmaktadir. Cokkiltiirliiliik ile etnisite birlikte diisiiniilmektedir. Mardin’de farkli
din, dil, irk ve kiiltiirden insanlar yiizyillardir birlikte baris i¢inde yasamis olsa da
siyasal temsil ve siyasi giiclin esit dagilimi agisindan bir dengeden séz edilemez.”
(Oztiirk ve Ertiirk, 2013: 212). Mardin 1980 ile 1990 yillar1 arasinda 96 bin civarinda
go¢ veren bir ildir (Giinal, 2012: 250). Siiryaniler, Kiirtler, Araplar, Mahalmiler,

Tiirkler, Ermeniler, Semsiler, Keldaniler, Yahudiler gibi etnik gruplardan

29



olugmaktadir (Isik ve Giines, 2015). Karasal bir iklime sahip olan bolgede yazlar sicak
ve kurak, kislar ise 1lik ve yagisli gegmektedir. (Dag, 2007: 9).

Katilimcilarin paylastigir gegmise doniik bazi bulgular o donemin bir resmini
cizmektedir. Devlet, 1960°’tan baslayarak, glineydogu bdlgesindeki halkin da
ekonomiye ve sosyal hayata daha fazla katilimini saglayabilmek amaciyla, egitim
politikalarinda esitlik¢i ve katilimci bir model benimsemeye ugrasmis, giineydogu
halkinin ¢ocuklarini egitime gondermelerine yonelik ¢calismalarda bulunmustur. Go¢
stirecine katilmayan ancak doneme taniklik eden katilimcinin paylasimi bunu destekler

niteliktedir.:

Bizlerin o donem okumasi konusunda engel yoktu, en giizel
ornegi de benimdir. Tek kelime Tiirk¢ce bilmeden basladigim
okulu birincilikle bitirip ortaokul ve liseyi Iskenderun’da
okuduktan sonra Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni
kazandim. Tirk¢e bilmeden okula baslamak zordu. Lakin,
ogretmen sefkati ve devletin bu konuda yaratmis oldugu

imkanlar1 kullanarak okulu bitirdim (KKO01).

O donemde kamuda gorev yapan KKI18’nin doneme iliskin goriigleri su

sekildedir:

Egitimle ilgili bir sorun yoktu, hatta o donemki egitim daha
kaliteliydi  diyebilirim, ben 0&gretmendim zaten devlet

memuruyken Tiirkiye’den ayrildim (KK18).

Mardin, 2000’lere kadar, ¢esitli sosyal ve siyasi sebeplerle devlet destekli
yatirimlarin yeterince yapilmadigi, 6zel tesebbiislerinse giivenlik sorunlar1 sebebiyle
riskli gorerek yatirrm yapmadigi bir sehir olmustur. Bu eksiklikler de hala
hissedilmektedir, sehrin gelir kaynaginin biiyiik cogunlugu o giin oldugu gibi bugiin
de tarim, hayvancilik ve ticarettir.® 2000’lerin basindan itibaren baslayan kiiltiirel

yatirimlarla Turizm de gelir kaynaklarindan biri olarak yerlesmistir.

Ekonomik ag¢idan, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi Tiirkiye’nin az

gelismis bolgelerinden biridir (Giindiiz, 2019: 4). Dénemin yore halki, gegiminin

% Bkz. iller itibar1 ile iktisadi faaliyet kollarina gore Gayri Safi Yurt i¢i Hasila". Tiirkiye Istatistik
Kurumu. 2001).
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tamamint hayvancilik ve tarimdan karsilamaktaydi, beklentilerin daha az olmasi,
sosyokiiltiirel yasamin veya eglence, turizm gibi sektorlerin gelismemis olmasindan
dolay1 diisiik miktarlara gecinilebilen gecim sikintis1 hissetmemistir. Katilimcilardan

KK14’de asagidaki sozlerle bu durumu ortaya koymustur.

Koy destekli bir iktisadi model s6z konusuydu, kdydeki yaygin
meslek de ¢ifteilikti, topraga bagl ekonomik gelir s6z konusuydu.
Babam, toprak sahibi bir ailenin ferdiydi, keza babas1 ve dedesi de
toprak sahibiydi. Yilin 11 ay1 toprakla ugrasir, mahsul déneminde
ise topraktan elde edilen gelirle bor¢larini kapatir, arta kalan kisim
ile gecinirdi. O donem ge¢im sikintis1 pek yoktu, ¢alismayanlarin
bile akrabalar1 bir sekilde onu destekliyordu ama ne uzuyor ne
kisaliyorlardi. Ciinkii beklentilerimiz de biiyilk degildi ag
kalmadikga acikta kalmadikga bize yetiyordu (KK14).

Giineydogu’nun bir¢ok sehrinde oldugu gibi, Mardin’de de 1970°1i ve 1980°1i
yillarda derebeylik veya feodal yapi olarak adlandirilabilecek bolge halkinin agiret ve
aga dedigi kurumlar devam etmekteydi. Asiret, yore halkinin birbirlerine destek
olmasi, birlik iginde hareket etmesini saglarken bir yandan da 6zgiirliik kisitlayici,
toplum baskilarina da sebep olabilmekteydi. O donem orada yasayan insanlar igin
asiret kelimesi olumsuz bir algiya sahip degil, bu kavramdan zarardan c¢ok fayda

gordiikleri kanist hakim. Nitekim katilimcilarin sozleri de bunu destekler nitelikte.

Eskiden asiret ve asirete baglilik s6z konusuydu, zaman gectikce
asiret baglarinin zayiflayip yerine iktisadi, maddi baglantilarin
hakimiyet sagladig1 bir doneme gectik. Kdyde giivenlik sorunu
olmadigi i¢in ¢ogunlukla o yillarda kdyden ¢ikmiyorduk. Koyde
agiretimiz oldugu icin, asiretin verdigi giivenle kdyde huzurla

yasayabiliyorduk (KK14).

Bunun yaninda, 1970 sonlara dogru, Kiirt sorunuyla ilgili bir¢ok su¢ veya
teror Orgilitliniin tiiremesi, bu oOrglitlerin silahli eylemler yapmasi hem darbenin
zeminini hazirlamis hem de bolge i¢in o donem giivenlik hissini yikmis, sosyal hayati

sekteye ugratmisti.
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“O donemde Kiirt Sorunuyla ilgili orgiitler yayginlagmistt bunlar
arasinda, ¢atismalar da oluyordu bu da giivenlik sorunu haline gelmisti.
Babamiz bizi sokaga ¢ikarma konusunda endise ve tereddiit yasiyordu,
zira her an ¢atismalar ¢ikabiliyordu ve bu ¢atismada masum halk arada
kalip kor kursuna kurban gidebiliyordu. Koyde giivenlik sorunu
olmadig1 i¢in ¢gogunlukla o yillarda kdyden ¢ikmiyorduk. Halen devam
eden bir teror orgiitii, kdyiimiizli ideolojik olarak kendisine baglamaya
calismistt o donem, kdyiimiiz bu terdr orgiitiine kars1 direndigi i¢in, bu
orgiit koyiimiize birden fazla baskin diizenledi ve kdyii sindirmeye ve
zapt etmeye calistilar ne var ki kdy olarak direndigimizden dolay1, bunu

basaramadilar.” KK14

3.2. Transit Go¢ Basamag Olarak iskenderun

Iskenderun, Tiirkiye’nin en giineyinde yer alan Hatay ilinin en biiyiik 2.
Ilgesidir. 2016 niifus sayimlarina gore 246.639 kisilik niifusa sahip bu ilgenin deniz
kiyis1 uzunlugu 29,6 km olup, bat1 boliimiinii Akdeniz ¢evreler, dogusunda yiiksekligi
2262 metreyi bulan Amanos Daglari, kuzeyinde Payas, Giineydogusunda Belen,
giineybatisinda Arsuz Ilgesi yer almaktadir. Ilge, Amanos Daglarmin eteklerinde 5
km?’lik alan iizerinde kurulmustur. Kérfezin gerdanligi olarak anilan Iskenderun; sahil

kordonu bakimindan 6zel bir statli kazanmaistir.

“Tiirkiye de Go¢ Sorunu, Goglerin Sosyo-Ekonomik Yansimalari: Iskenderun-
Dértyol Ornegi” baslikli tezde “Aragtirma alanlar yogun gdg alan merkezlerdir. Buna
etki eden faktorler genellikle ekonomik sorunlar, issizlik, terér ve kan davasidir.
Ayrica aragtirma sahasinda, go¢ eden ailelerin akrabalarinin bir¢gogunun daha 6nce
buralara gd¢ etmis olmas1 da gogte etkin olmustur. iskenderun, agir sanayi bolgesi
olarak hem ekonomik agidan hem de sundugu is imkanlar1 sayesinde gog¢ i¢in cazip bir

bolge profili ¢izmektedir” (Eraldemir, 2013: 46)

“Tiirkiye’de Go¢ Sorunu, Goglerin Sosyo-Ekonomik Yansimalari: Iskenderun-
Dértyol Ornegi” baslhikli tezde “yillara gore go¢ yogunlugunun 1981-2000 yillari
arasinda oldugu, 6zelikle 1991-2000 aras1 daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum
goce etki eden faktoriin giivenlik ve terdr olaylari baglaminda oldugu izlenimini
vermektedir ve en ¢ok gb¢ veren yerin Mardin oldugu anlasilmaktadir > (Eraldemir,
2013: 56-57). “Hatay’m kentlesme seyri, iskenderun Demir-Celik Fabrikasi’nin 1975

32



yilinda faaliyete gecmesiyle kentlesmede sanayi fonksiyonu 6n plana ¢ikmigstir”
(Cetin, 2013: 238). Hatay’da 1970-1975 tarihlerine kadar biiyilk oranda tarim ve
tarima dayali sanayi aktivitelerine bagli gelisme gosteren kentlesme, 1975 yilinda
Iskenderun Demir-Celik Fabrikasi’nin  hizmete girmesiyle farkli bir &zellik
kazanmistir (Cetin, 2013: 246). Iskenderun kérfezindeki kentlesme hareketlerinde

1970 sonrasinda gerceklesen sanayi yatirimlarinin 6nemi biyiiktiir.

1975 yilinda hizmete giren Iskenderun Demir-Celik Fabrikalariyla (Isdemir)
baslayan sanayilesme siirecinden etkilenmistir. Sanayi tesislerinin dagilisi, sanayinin
gelisimine miiteakip belirginlesen goglerin Iskenderun ve Dértyol’la smirh
kalmamasina, dolayisiyla ¢evre yerlesmelere dogru yayilmasina yol agmistir. Boylece
Iskenderun korfezi boyunca tek merkezli-noktasal bir kentlesmeden ¢ok, sanayi
tesislerinin dagilisiyla paralellik gosteren c¢ok merkezli bir kentsel yapi ortaya
cikmistir (Cetin, 2012: 266). iskenderun Demir Celik fabrikalarmm kurulmasiyla,
sanayilesmis, gelirinin biiyilik bir boliimiinii ticaret ve sanayiden elde etmis bir ilgedir.
Cografi konumu ise gerek deniz gerekse kara nakliyati i¢in kritik dneme sahip
oldugundan, liman ve lojistik hizmetlerinden ekonomisini biiyiitebilmis yerlerdendir.
Dénemin Iskenderun’u, icerisindeki elgiliklerden, yabanci sirketlerden, ¢ok kiiltiirlii
ve ¢ok dinli metropol yapisindan dolay1, uluslararasi kabul edilebilecek bir ilgeydi. Bu
cok kiltiirlii yapi, ilgeye hos gorii ve empati duygularini kazandirmus, siyasi baskilari
disarida tutugumuzda toplum baskisinin olmadig1 6zgiirliik¢ii kabul edilebilecek bir
ilge konumuna oturmasina sebep olmustur. Dénemin Iskenderun’unda, dostluklarin,
komsuluk iliskilerinin gelismis oldugu ayrimeciligin ortam bulamadigi hos goriiniin

hakim oldugu katilimcilarin anlatimlariyla da ortaya konmustur.

O donem kapilarimizi kitlemezdik, komsularimizin evine gece
giindiiz farketmeksizin girer ¢ikardik, hirsizlik olmazdi, kavga
guriilti pek yasanmazdi yasansa bile mutlaka birileri ara bulur
barigilirdi. Iskenderun da Mardin de hosgoriilii cografyalardi,
Iskenderun’da, Mardin’deki kadar siyasi baski olmuyordu ortam
daha 6zgiirdii, Iskenderun’da halk agisindan da devlet acisindan da
Kiirt olmamizdan kaynakli bir ayrim hissetmemistik ta ki darbe
oluncaya kadar. Darbenin ardindan da Iskenderun halkindan bir

ayrimcilik gormedik ama polis ve asker tarafindan ayrimcilik

gordiik. KK14
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3.3. Kisiler Ac¢isindan Gociin Gerekliligi/Gerekceleri
3.3.1. Sosyo-Ekonomik Yapi

Goge iten nedenlerden birisi sosyal ve ekonomik nedenlerdir. Katilimcilardan,
KK12, diger katilimcilardan farkli olarak, 2010’lu yillarda gé¢ etmis ve kararinin
sebebini, 1980 darbesine degil de ¢ocuklari i¢in daha iyi bir gelecek kurma istegine

baglamistir.

Isveg’e gitme sebebim en temelinde aile bireylerinin orada olmasiydi
yani kardeglerimin ¢ogunun orada olmasiydi. Diger sebep ve en
onemli sebep hatta ¢ocuklarin egitim yasina gelmis olmalariydi yani
egitim yaslarinin artik yaklagmis olmasiydi o sebeple istedim yurt
disina gitmeyi. Az cok iilkede istikrarsizlik falan vardi, gelecek
anlaminda ¢ocuklar i¢in, ilerisini Avrupa’da diisiindiim, Avrupa’da
daha iyi olabilecegini diisiindiigiim icin Isve¢’e yerlesmeyi tercih

ettim, diisiindiim o yiinde karar verdim (KK12).

3.3.2. Siyasal Nedenler: 1980 Darbesi

1980’lerden itibaren Tiirkiye’de siyasi karisikliklar nedeniyle, Tiirkiye’den
gocler artmaya baglamistir. 1990’larla beraber Tiirkiye’nin glineydogusunda teroriin
artmastyla basta ¢ogunlukla Kiirtlerin ve Alevilerin ilticas1 yoluyla gé¢ler meydana
gelmistir (Kan ve Kanmaz, 2022: 67) Mardin ve Iskenderun’dan gogiin cesitli
nedenleri bulunmaktadir. Bunlar, politik, ekonomik ve akrabalik iligkileri olarak
sayilabilir. Calismaya konu katilimc1 grubunun gociinde ise ekonomik kosullarin da
etkisi olsa da temel sebep, politik sebepler olmugstur. 7 gorlismecinin 5’1, 12 Eyliil 1980
tarithinde gergeklesen askeri darbenin ardindan gelen, yonetim tarzinin iizerlerinde

yaratt1g1, sosyal, siyasal ve ekonomik baskiy1 go¢iin sebebi olarak gostermistir

1980 darbesinden sonra Mardin’den iskenderun’a go¢ etmistik,
orada darbe hiikiimetinin baskilar1 ¢ok fazlaydi, Iskenderun’a
gelince biraz diizeldi, 80’ler gibi degildi ama 90’larda da baski
hissetmeye devam ettik. O donemler iskenderun’da insanlar iyiydi
ama ekonomik olarak geri kalmisti. Komsularimizla bir sikinti
yasamadik, insanlar hosgoriiliiydii. Go¢ etmeden Once Avrupa’yi

arastirdim, Isve¢ demokraside cok ileride bir iilkeydi, insan
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haklarina saygiliydi bdyle sdyleniyordu. Bizden dnce abimler de
Isveg’e goc etmisti, ekonomisi de giicliiydii bu sebeplerle Isvec’e
karar verdik. Sadece abimle Isve¢’te diye tercih etmedim, Isvec bu
kadar demokratik olmasaydi buraya gelmezdim (KKO06).

Katilimcilardan KKO07, goc ettikleri dénem olan 80°li yillarda iskenderun’un cok
kiiltiirlii yapisini ve ¢ok kiiltiirlii yapiya kars1 bazi tutucu davranislar: dile getirmistir.
Iskenderun’da insanlar iyiydi, cok fazla dinden, irktan insan vardi,
i¢ ige yastyorlardi ama mesela kiz alip verme konusunda tutuculardi.

Herkes ¢ocugunun kendi kokenlerinden bir insanla evlenmesini
istiyorlardi, bagka irktan, dinden insanlarla evlenmelere karsi ¢ikan

insanlar ¢oktu (KKQ7).
Katilimcilardan KK02, doénemin Iskenderun’una ve kendi tecriibelerine dair su
climleleri kurmustur.

Iskenderun o zamanlar daha kiigiiktii, bir liman sehriydi ama liman

durduktan sonra, cok geriledi. Iskenderun o zamanlar simdikinden

daha sakindi, her konuda daha sakindi. Darbeden sonra, hayat

degisti. Cok fazla baski oldu, birkag¢ kez gotiirdiiler de getirdiler de

bizi, artik biktik gitmek istedik (KK02).

Katilimcilardan KK12, ¢ocuklarinin gelecegine dair endisesini goce sebep

olarak bu ciimlelerle gostermistir.

Iskenderun ben gengken giizeldi, simdi eskisi gibi degil. Ben daha
¢ok cocuklarim ic¢in gog¢ ettim, burada egitim daha iyi hayat
giivencesi daha 1yi, ekonomim Tiirkiye’de 1yiydi ama ¢ocuklarim

icin endiseleniyordum (KK12).

Bu atmosferde, iskence, kotii muamele, dislanma ve ayrimciliga maruz kalan
Kiirt etnisitesine mensup insanlar i¢in gog bir ¢6zlim olarak goriilityordu. Bu da 1980
Darbesi sonrasi siyasi olarak Tiirkiye’den gé¢ eden gruplarin en basinda Kiirtlerin yer
almasina sebep oldu. Darbe sonrasi karsilasilan baskiya iligkin katilimcilardan

KK14’in sozleri durumu Ozetler niteliktedir.

Darbe gerceklestikten sonra, bu defa, Devlet Giivenlik

Giglerinin, hatali politikalar izlemesi sebebiyle kdyiimiiz bu sefer
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de bu baskinin altinda kaldi. Devlet, kdoyden en az 10 korucu
istedi, korucu olmak, terér orgiitiiniin kdye saldirmasina sebep
olacagi i¢in koylii ahalisi bundan da ¢ekindi, durum bdyle olunca,
koylimiiz hem devlete korucu vermedigi icin hem de teror
orgiitlerini desteklemedigi i¢in iki tarafin da baskisi altinda
huzursuzluk ve sikinti yasadi. Devlet tarafindan gordiigiimiiz
baska tipi, tarafsiz olmayan politikalardi, emniyet giicleri, askerler
bize farkli davraniyordu. Darbe olunca ve darbe sonrasi birkag
yillik donemde, Kiirt olmamizdan kaynakli olarak devletten baski
gordiik. Devletten kastim polis ve askerdir. ilk gdzaltimi
Iskenderun’da yasadim, ben ve abimi, biiyiik abilerimin
adreslerini 0grenmek i¢in, Mardin’den gelen bir polis ekibi
gozaltina ald1 o donem 13 yasindaydim, abime gdzlerimin 6niinde
iskence yaptilar, abimin gozleri Oniinde ise bana iskenceye
yeltendiler sirt iistii yatirdilar, falaka aletine beni bagladilar, abim
onlara kiifredince tekrar abime igkence yapmaya devam ettiler
abim beni korumak i¢in kiifretmisti. Oysa ki ne benim ne de
abimin sugu yoktu yalnizca biiyiik abilerimizin yerini 6grenmek
istiyorlardi. Bu yasadigim hukuksuzluk, hukuk¢u olmamin da

temelinde yatan sebeplerdendir (KK14).

Iskence kavrami genel olarak asir1 eziyet etme, maddi ve manevi mahiyette eza
verici hareket, siddetli eziyet, zuliim, herhangi bir amagcla birisine maddi veya manevi
bliylik ac1 (cismen eza) verici harekette bulunmak, bir kimseye ¢esitli yontemlerle
uygulanan bedensel eziyet veya c¢ektirilen ruhsal aci gibi anlamlara sahiptir.
(Abdulhalim Yilmaz, 2007 Tiirk Ceza Hukukunda Iskence Sugu (5237 Sayil Tiirk
Ceza Kanunu’nun 94 ve 95. Maddeleri, s:3-4). Hukuki olarak ise; iskence, bir kamu
gorevlisi tarafindan bir kisiye karsi insan onuruyla bagdagmayan ve bedensel veya
ruhsal yonden acit ¢ekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine,
asagilanmasma yol acacak davranislari gergeklestirilmesini kasteder. 1° Nitekim
katilimcilarin agiklamalart da donemin igskence uygulamalarinin hem goge hem de

diger onemli kararlarina nasil etki ettigini su sozlerle 6zetlemislerdir.

105237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu mad. 94.
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Kiirt olmamizdan kaynakli olarak devletten baski gordiik. Devletten
kastim polis ve askerdir. Ilk gdzaltimi Iskenderun’da yasadim, ben
ve abimi, biiylik abilerimin adreslerini 6§renmek i¢in, Mardin’den
gelen bir polis ekibi gbzaltina ald1 o donem 13 yasindaydim, abime
gozlerimin Onilinde iskence yaptilar, abimin gozleri 6niinde ise bana
iskenceye yeltendiler sirt {stii yatirdilar, falaka aletine beni
bagladilar, abim onlara kiifredince tekrar abime iskence yapmaya
devam ettiler abim beni korumak i¢in kiifretmisti. Oysa ki ne benim
ne de abimin sucu yoktu yalnizca biiyiikk abilerimizin yerini
ogrenmek istiyorlardi. Bu yasadigim hukuksuzluk, hukuk¢u

olmamin da temelinde yatan sebeplerdendir (KK14).

Katilimcilardan KKO03, dénemin Tiirkiye’sini ve daha 12 yasindayken, nasil

iskenceye maruz kaldigini su sozlerle ortaya koymustur.

Darbenin yarattig1 etki, iste bir Kiirt olarak nereye gitsen o da seni
izliyordu yani. Ozgiirliiklerini kisitliyordu, rahat birakmiyorlardi,
dedigim gibi iste 81°de(1981 yilim kastederek) ben igeri alindim,
benim kardesim de 12 yasindayken onunla birlikte igeri aldilar. Yani

hem psikolojik hem fiziki siirekli iskenceler vardi yani (KKO03).

Katilimcilardan KK06, darbe doneminde, ne tiir baskilara maruz kaldigin1 ve bunlarin

kendisinin go¢ etme kararina nasil etki ettigini s0yle anlatmistir:

Mardin’den go¢ etmemizin nedeni, 12 Eyliil darbesinden sonra
Iskenderun’a gog ettik, tabii ki seyler (Olaylar1 kastederek) devam
edince Isveg’e gd¢ etmek zorunda kaldik. Darbenin kendi sahsima
ait bir seyi (olumsuz tarafim1 kastederek) yoktu, yalmz aile i¢cindeki
agabeylerimden dolay1 baskilar yiiziinden. Siyasi baski tabii ki
polisle askerle ilgili. (Nasil baskilar oldugu sorulunca) Gz alti tabii
ki, stirekli baskilar, ev baskinlari, alip gotiirmeler, iskenceye kadar
vartyordu yani. Higbir seyimiz (Sugu olmadigmi kastederek)
olmadigimiz halde agabeylerimizi yliziinden bizi de iskenceye

aliyorlardi yani (KKO06).
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3.4. Gociin Hedef Ulkesi: Isve¢

Iskandinavya Yarimadasinda yer alan Isve¢’in resmi adi Isve¢ Krallig1 olup
baskenti Stockholm’diir. Yiizol¢iimii itibariyle iskandinavya Yarimadasinin en biiyiik
iilkesi olan Isvec, kuzey giiney yonlii Baltik Denizi ve Botni Korfezi boyunca uzanir.
Batida Norveg kuzeydoguda ise Finlandiya ile komsudur (Tosun, 2019: 17). Cogu kisi
Isve¢’i bir ada iilkesi olarak diisinmez, ancak aslinda Isve¢ tam olarak bir adalar
tilkesidir (Killgard, 2005: 295). Ulkede en fazla konusulan dil halkin %90’indan
fazlasinin konustugu Isvegcedir. Onu Fince takip etmektedir. Isve¢’te halkin biiyiik
cogunlugu Luther mezhebine mensuptur (Tosun, 2019: 18). Resmi dini Hiristiyanlik
olan Isveg, 1 Ocak 2000 tarihinden sonra resmi olarak laik bir iilke olmustur
(Korkmaz, 2011: 151). Gé¢menler acisindan bir ¢ekim merkezi olan Isveg; “tek millet,
tek halk ve tek dil” sdylemi temelinde hareket eden bir yonetim anlayigina sahiptir
(Sander, 2004: 206). “... isveg, sosyal refah devleti olgusuna dayali politik goriisii ve
isleyen demokrasisi ile sadece Avrupa’nin degil, diinyanin 6nde gelen iilkelerinden
biri olmustur” (Anik, 2008: 92). 1975 yilinda ¢okkiiltiirlii bir devlet oldugunu ilan
eden Isveg esitlik, segme dzgiirliigii ve is birligi ilkelerini temel almistir (Abadan-Unat,

2006; Kalaylioglu, 2009).

Cokkiiltiirliilik, homojen bir niifusun giderek daha fazla heterojenlesmesini,
evsahibi tlkelerin go¢menlerin ihtiyaglarini tanimasint ve onlarin politikalarim
kiltiirlerini ve gdgiin sosyal sonuglarini kendi kiiltiirlerini gelistiren bir olgu olarak
goriilmesini ifade eder (Entzinger, 2000). “Ancak Isve¢’te ¢okkiiltiirliiliik olgusunun
giindeme gelmesi ve Isveg’in kiiltiirel gesitlilige dayal: bir iilke olarak kabul edilmesi
gb¢ siirecleriyle birlikte ortaya cikmustir” (Gokay, 2013: 122). Isveg’te gdgmen
kabulii, 2. Diinya Savasi’ndan itibaren diger Avrupa iilkelerine gore daha 1limli

politikalarla ytiriitiiliir (Akargay, 2019: 208).

Isveg'in géemenlerin kabulii icin daha az zorunlu kurallar koyar ve Isveg'in aile
birlesimi basvurular1 konusunda kat1 ve baglayici kurallarinin olmamasi ve ayni
zamanda 1liml1 bir ¢ifte vatandaslik politikasina sahiptir (Akargay, 2019: 218-219).
Isveg, dzellikle 20. Yiizyilda iltica basvurularina verdigi olumlu yanitlar, gd¢menlere
saglanan 1iyi kosullar, gbo¢ reformlari, uygun entegrasyon politikalar1 ve
“cokkiiltiirliiliige” bakis acistyla 20. ve 21. Yiizyilda gogiin hedefi iilkelerden biri
haline gelmistir (Opper, 1983: 193-196). 1999-2000 yillarin1 kapsayan diinya degerler
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arastirmasina gore Isveg, Avrupa iilkeleri iceresinde yabancilara yonelik tutum ve
firsat esitligi agisindan en pozitif iilke olarak gosterilmektedir (Gerhards, 2009: 65).
Diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi Isve¢’in Avrupa pazarinda s6z sahibi olabilmesi
igcin gbgmen iscilerin varligi 6nemli hale gelmistir (Riniolo, 2016: 8). 1975 yilinda
mecliste onaylanan “Gé¢men ve Azinlik Politikas1”, cokkiiltiirciiliigiin resmi ilani

olmustur.

Baslangictaki ¢okkiiltiirciiliik politikasi, sosyal ve siyasal alanda go¢menler ve
azinliklar ile Isvegliler arasinda esitlik saglamayr ongoren yaklagimlarla bir nevi
komiiniteryan anlayisi barindirmistir. Meclis tarafindan onaylanan yeni gdg¢men
politikast; “esitlik, is birligi ve se¢me Ozgiirligi” slogani ile 6zetlenmistir. (Anik,
2008: 122). Goégmen cocuklarmin anadil egitimi ile ilgili ilk kanun Isveg
Parlamentosu’nda 18 Mart 1976 tarihinde kabul edilmistir (Altug, 1979: 6). 1985
yilinda Isveg kiiltiir bakan1 Bengt Goransson konusmasinda hem kiiltiirel kimligin
korunmas1 hem de entegrasyondan bahsetmektedir (Sever, 1985: 11).Isveg’in gog
konusunda yaptig1 ¢alismalar asagida verilmistir (Tablo 3).

Tablo 3.
Isve¢’in gé¢ konusu iizerine yaptigi reformlar't

Yil Reformlar
1965 Tiim gdgmenler, aksam okullarinda verilen iicretsiz Isvecge Egitimlerine katilma hakkina
sahiptir.
1966 Hiikiimet, gd¢gmen sorunlar1 lizerine bir ¢alisma grubu atadi. Finlandiya azinliginin

egitimlerini gelistirmek amaciyla Finlandiya-isve¢ Konseyi olusturuldu.
1967 Belediyeye bagli olan ilk Go¢men Hizmetleri boliimii Stockholm’de acildi.

Yeni gog politikas1 parlamento tarafindan kabul edildi. Cocuklar, haftada en az 2 saat ana
1968 dillerini 6grenme hakkina kavustu. Gogmenlerin durumu ve mevcut tekliflerini, sosyo-
kiiltiirel adaptasyonlarini incelemek adina yeni bir arastirma baslatildi.

1969 Gog¢ hukuku alaninda ve go¢ kurulunda reformlar yayinlandi.
1972 Gogmenler icin Isvecce egitimi gelistirildi. Go¢menlerin egitim ve aktivitelere katilimi
konusunda belediyeler ve diger kuruluslara destekler yapildi.
Gocmen isciler isgilinleri ve is saatleri igerisinde, isvergnler tarafindan iscilik iicretleri
1973 O6demesi kesilmeksizin yilda en fazla 240 saate kadar Isvegge dil egitimine gidebilme

hakkini kazandi.

111966, 1986, 2008, 2010 ve 2011 yillar1 Gokay, 2013:134’ten alinmustir. Digerleri ise, Bayram vd.,
2009: 91 tarafindan yapilan ¢alismadan alinmistir.
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Parlamento gog politikasinda yeni bir yol benimsedi: “Esitlik, 6zgiirliik ve birlikte ¢alisma.”
1975 Isve¢ Go¢ Kurulu, gé¢men kuruluslarma destek verdi. Bagka dillerde ¢ikarilan gazete ve
dergiler Isve¢ Go¢ Kurulu tarafindan finansal olarak desteklendi.

Isveg’te 3 veya daha fazla siiredir yasayan baska iilke vatandaslarina il ve bolge sinirlari
1976 bazindaki se¢imlerde oy verme hakki tanindi. Gé¢men ¢ocuklarina okul éncesinde ve 1.
Siiftan 9. Sinifa kadar kendi anadilleri lizerine egitim gorebilme hakki verildi.

Parlamento, gd¢menlerin belirli kisitli bolgelerde yasamasindansa tiim tilkeye yayilmasina

1984 karar verdi. Buna Tiim Ulke Stratejisi ad1 verildi.

1 Temmuz’da, yeni etnik ayrimcilik ombudsmani goreve basladl. Ayrimcilik
1986 ombudsmaninin gorevi, etnik kdkenleri nedeniyle kisisel ayrimeilik durumu igerisinde olan
gocmenlere yardim etmektir. Go¢men politikasi, azinlik politikasindan ayrilmistir.

Parlamento tarafindan yeni go¢ politikasi belirlendi. isve¢ Go¢ Kurulu, Entegrasyon Kurulu

1997 ve Go¢ Kurulu olarak ikiye ayrildi.

2001 Cifte vatandagliga izin verildi.

Ayrimciligin yasaklanmasina iliskin yasa teklifi kabul edildi. Etnisiteye, dine, cinsel

gR03 yonelime veya bedensel engele dayanan her tiirlii ayrimeilik yasaklandi

Hiikiimetin 2010 yilina kadar devam etmesini planladigi entegrasyon lizerine ¢aligmalari
baglad1. 8 stratejik maddeden olusan bu ¢alismada; yeni gelenler i¢in daha etkili bir kabul
ve giris sistemi, calisma yasaminda ve girisimcilikte daha fazla gogmen, okullarda daha iyi

2008 sonuglar ve esitlik, daha iyi dil becerisi ve yetiskin egitiminde daha fazla firsat, etkili anti-
ayrimcilik 6nlemleri, kent alanlarindaki yayginlasmis sosyal yalitim konusunda olumlu
gelismeler ve giderek cesitlilikle karakterize olan bir toplumda ortak temel degerlerin
olusturulmasi gibi konular 6n plana alinmistir

1 Aralik 2010 tarihi itibariyle Isve¢ Kamu Istihdam Servisi (Arbetsférmedlingen)
2010 gocmenler i¢in baslangi¢ tedbirlerinin koordinasyonunu yerel yonetimlerden devraldi. Bu
durum entegrasyon politikasinin merkezilegsmesinin bir sonucudur.

1 Ocak’ta entegrasyon politikasinin koordinasyonu Caligma Bakanligi’nin sorumluluguna

2011 .
gecti.

Isveg’te son dénemde yiikseliste olan Isve¢ SD Partisi dzellikle demografiyi
isaret ederek, Isve¢ halkmin eskisi gibi bir birlik olmaktan uzak, kiiltiirel ortakligin
kaybettiginden dem vurmakta ve agik¢a “Asir1 gdc, Isve¢’in ulusal kimligini ve iilke
biitiinliigiinii tehdit etmektedir.” Ifadelerine parti politikalarinda yer vermektedirler.?
Bu radikal fikrin altinda yukaridaki niifus piramidinde de goéziiken baskin geng
niifusun katkis1 vardir. SD Partisi, Isvec hiikiimetinin gd¢menlerin gelisini destekler
tavr1 nedeniyle, sosyal refahi1 yikmakla suclamakta ve bdyle giderse, Isveglilerin,

Isveg’te gogunlugu temsil etmedigi bir noktaya gelinecegini 6ne siirmektedir.*®

2 SD- Isve¢ Demokratlar1 Partisi 2011 Parti Program, https://sverigedemokraterna.se (Erisim
Tarihi:10.06.2020)

13 https://www.theguardian.com/world/2018/sep/02/sweden-democrats-far-right-anti-migrant (Erisim
Tarihi: 07.06.2020)

40


https://sverigedemokraterna.se/
https://www.theguardian.com/world/2018/sep/02/sweden-democrats-far-right-anti-migrant

Isveg entegrasyon politikasi, genellikle sosyal dislanma, ayrimcilik ve firsat
eksikliginden mustarip gruplar i¢in uygulanan bir gii¢lendirme politikasi
dogrultusunda islemektedir. (Bayram, Nyquist, Thorburn ve Bilge, 2009: 91). Ancak
Isve¢’in yillardir go¢menlere uyguladigi entegrasyon politikasinin basarisiz sonuglari

da bulunmaktadir. Bayram vd. bu basarisizlig1 su 6rneklerle agiklamaktadir:

Basarisizligin biiyiikliiglinlin en bariz kaniti, ekonomik bagimsizliga iliskin
istatistiksel aragtirmalarin kapsaminin &tesinde yatiyor; Isveg sehirlerinin ve 6zellikle
de baskent Stockholm'liin asir1 mekansal ayrismasinda acikga goriiliiyor. Acikca
tanimlanmis “Isve¢” barinma alanlar1 ve etnik baglardan ziyade farklilik ve dislama

ile siirlanan “gd¢men” barimma alanlar1 vardir.

Mekéna, 6zellikle kamusal alana erisim, entegrasyon siirecinin ¢ok énemli bir
bilesenidir: Mekan, entegrasyonun gergeklestigi baglamdir. Kamusal alanlarda
gdcmenler, ev sahibi toplumun kiiltiiriinii ve dilini 6grenme, yerlilerle temas kurma ve
is bulmak veya uygun egitim firsatlar1 i¢in gerekli sosyal aglar1 kurma firsatina sahip
olacaklardir. Biitiin bunlar, basarili entegrasyon i¢in temel unsurlardir. Bu nedenle
Isveg aktif olarak bu olumsuz durumu degistirmeye ¢alismaktadir (Bayram, Nyquist,

Thorburn ve Bilgel, 2009: 106).
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR

GOC SURECI VE SONRASINDA YASANAN DENEYIMLER, ANILAR,
ANLATIMLAR

Calismanin bu boliimii nitel bulgu ve yorumlardan olusmaktadir. Calismanin
alt1 bagliklar1 katilimeilarin sdylemleri dogrultusunda olusturulmus sembolik bagliklar
kullanilmigtir. Hem go¢ oncesi hem de go¢ sonrasinda yasanan deneyimler, yeni
karsilagmalar, farkliliklar, uyum ve Oteki gibi konular katilimcilarin paylasimlar

dogrultusunda ele alinmastir.

4.1. Isve¢ Bize Refah ve Ozgiir Geldi

Isveg’in ikinci diinya savasindan 2000°li yillara kadar aldig1 gogler, agirlikln
olarak, siyasal veya ekonomik sebeplere dayanmistir. Calismaya konu katilimcilarin

cogunun go¢ sebepleri de bu iki ana baglik altinda kiimelenmistir.

Katilimcilardan KK02, KKO1, KK03 ve KK04 Isveg’in gdg politikasinin ve
iilkedeki demokrasi ve insan haklar kiiltiiriiniin, Isve¢’i segmelerinde nasil bir faktor

oldugunu asagidaki sozleriyle ortaya koymuslardir.

Isve¢ demokratik bir iilkeydi, insan haklar1 vardi. Bu yiizden biz
burayr segtik. Onceden akrabalarimiz da buraya gelmisti bu da
buray1 segmemizi etkiledi. Iskenderun o zamanlar daha kiigiiktii, bir
liman sehriydi ama liman durduktan sonra, ¢ok geriledi. iskenderun
o zamanlar simdikinden daha sakindi, her konuda daha sakindi
(KK02).

Isvec, insan haklarma saygiliydi, demokratikti. Cocuklar rahat

okuyacakti. Abim de Isve¢’e gelmisti (KKO01).

Isveg’i sevmemin tek sebebi ozgiirliiktii. Her konuda 6zgiirliik,

egitim de 1yiydi. Akrabalarimin da burada olmasi tabi ki etkilemistir.
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Benim gidisim planl degildi, isve¢’teyken bir arkadasim vesilesiyle
burada kalmaya karar verdim. Ben ekonomik sebeplerle gelmedim,
ekonomim iyiydi... ... Ben gb¢ etmeden once bir petrol firmasinda
iyl bir konumda ¢alisiyordum, hayatim ¢ok hareketliydi, devamli

yurt disina gidip geliyordum... (KK03).

Ben nisanlim Isvec’te diye goc¢ ettim. Ama Isve¢’in de iyi bir iilke
oldugunu biliyordum. Tiirkiye’deki hayatimdan da memnundum,

ogretmendim Tirkiye’de (KKO04).

4.2. Goc¢ Yollarinda Kimlerle Beraber

Goge karar vermek ve go¢ siirecinde yasanan deneyimler katilimcilarin
vurguladiklart diger ©nemli noktalardan birisidir. Gogii dogrudan Isveg’e
gerceklestiren veya Iskenderun ve komsu iilkeleri kullananlarin yam sira gog
yolculuguna ailesi ya da tek basina ¢ikan kisiler de mevcut. Gog siirecinin “dogal”
sonuclarindan birisi parcalanmis ailelerdir. Ister bireysel isterse kitlesel olsun
boliinmiis aileler yogun olarak ¢aligmalarda yer bulmaktadir. Ayrica gégten once giden
sonra giden iliskisi, go¢iin sonraki siirecini belirleyecek iletisim aglarinin kurulmasina
da neden olmaktadir. Goge tek basina ¢ikmaya karar veren KK06’nin, “Gég sirasinda
tek basima hareket ettim once. 2 gocugum vardi o sirada, esim onlara bakti ben oraya
go¢ etmeye tek gittim ben gog ettikten sonra esimi yamima getirdim.” sOylemi
boliinmiis ailelerin yeni yerlesilen yerde kendini giivende hissetme ve tamamen gog

etmeye karar verme sonucunda yeniden bir araya geldigini gostermektedir.

Suriye’ye ailecek cocuklarla ve esimle gittik. Bir firsat bulunca
gittik. 1 hafta kadar Halep ve Sam’da kaldik dyle gittik Isveg’e
(KK02).

Ben daha sonra geldim. Amcamdan 2 yil sonra geldim. Gelip
bakmak istedim, denemek istedim, iicretsiz izin alarak ¢iinkii
bilemedim, ne ile karsilasacagimi, yapip yapamayacagimi, nasil bir

durum. O sekilde geldim ama geldikten sonra da donmedim (KKO04).

4.3.Barinma: Devletin Tahsisi, Akraba Evi ya da Kira

Isvec’te konut politikalari yerel yonetimlerin sorumlulugundadir. Bu uygulama

1990’11 y1illara kadar besikten mezara refah devleti anlayisinin bir uzantisi olarak temel
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bir hak gibi stirmiistiir, ancak 1990’11 yillardaki kriz sonucu, en 6nemli kisitlamalar bu
alanda yapilmistir. Konut yardimi politikalar1 1930°larda uygulamaya girmistir. Ancak
zaman icinde aile politikalar1 ve konut politikalarindaki degisim nedeniyle hedefler
degismistir. Simdiki uygulamalarin ana amaglarindan biri ekonomik olarak zayif olan

hane halklarinin elverigli konut sartlarinda yasamasini temin etmektir (Erdal, 2012).

Onerilen ¢oziimlerden biri Milyon Konut Programryd: (1965). Bu program
kapsaminda 1 milyon konut yapildi. Bununla birlikte, bu konutlar, aileler i¢in uygun
olmadiklar1 ve estetik agidan yeterince hos olmadiklari i¢in orta smif bir Isvecli igin
bile cekicilikten yoksundu. Daha sonra bu evlere gdgmenler ve diisiik gelirli isvegliler

yerlesmistir (Akargay, 2019).

1980'lerde gdo¢men toplama bolgelerinde yeni bir barinma politikasinin (tiim
Isvec'in miiltecileri dagitma politikas1) getirilmesiyle, gd¢menler biiyiik sehirlerin
merkezlerini terk etti. Birincisi gd¢menler, Isve¢'in kuzey kesimlerinde sekiz ay siiren
kis mevsimi ve elverigsiz barinma ve calisma kosullar1 nedeniyle yerlestirildikleri
belediyelerde yasamak istemiyorlard. Ikincisi, Isvegliler yerlestikleri belediyelerde
etnik ayrimciliga ve dislanmaya maruz kaldilar. Go¢gmenlerin bu bolgelerden, biiytik
sehirlere taginmayi istemesinin etkileri birgok alanda hissedilmistir. Bu etkilerden en
onemlileri olarak, konut kiralamaya yonelik devlet siibvanselerinin oldukca
azaltilmasini, konut 6deneklerinin kesilmesini ve Konut Bakanligi’nin kapatilmasin
saymak miimkiindiir (Grand & Szulkin, 20022°dan akt. Akargay, 2019: 14). 1990’larin
konut politikalarinda ise, muhafazakar olan Moderate Parti’nin konut kiralamada
devlet destegini azaltmasi veya ddenekleri kesmesi sonucu kiralik ve satilik konut
fiyatlarinin artmasi yoniinde yasanmistir. Bu durum geliri diisiik go¢menlerin sartlarin
daha da kotiilestirmistir. Kiiltlirel, demografik, sosyal ve ekonomik kosullar temelinde
etnik diglamalar gecmis yillara gore giderek artmistir (Akarcay, 2019: 214). Konut
sorunu, toplumu hem ekonomik siniflar olarak hem de yerliler ve go¢menler olarak

ayristirmaktadir (Lundborg, 2013).

Isve¢’in  gd¢ politikasinin, konut konusundaki yansimasi hakkinda,
katilimcilardan KKO7 Stockholm gibi biiylik sehirlerde ev bulamadigini, kiiglik
sehirlerde 1ise yerlesebilecekleri evlerde esya olmadigin1 asagidaki sozlerle

acgiklamstir.
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Bizden Once, gelen miiltecilere, tiim esyalar1 olan evlerde oturma
imkan1 saglamiglar. Biz geldigimizde bu tip evler bitmisti, kamplar
vardi. Gogmenler var orada sadece. Orada yine esyali daireler
veriyorlardi ama biz istemedik. Basta Stockholm’ii istedik ama
orada ev kalmamisti, herkes orayi istiyordu. Sonra akrabalarimiza
yakin olalim diye Bollnds’i istedik, devlet bize esya
saglayamayacagini yalnizca daireyi saglayabileceklerini soyledi biz
yine de kabul ettik. Yemek yardimi vardi kan parasi diyorduk,
normalde onunla sadece yemegi Kkarsilayabiliyorsun ama biz
kendimizi siktik, akrabalarimiz da yardim etti, o yardimlarla

esyalarimizi aldik yavas yavas (KKOQ7).

Katilimeilardan KKO03 da Stockholm’de yasamak istemesine ragmen,

devletin orada bir ev saglama imkaninin olmadigini beyan etmistir.

Basta akrabalarda kaldim, devlet ev de saglamisti ama
kullanmiyordum. Ciinkii ev, akrabalarimin oldugu sehirde degildi,
Stockholm’de de okul okumak istiyordum. Devlet Stockholm’de ev
vermedi (KKO03).

KKI12 ise kendisinden 6nce giden akrabalarinin tecriibelerinden

faydalanarak, konut sorununu daha oraya ulasmadan ¢6zmiistii:

Ben konut sorunu yasamadim, ¢ilinkii konutu devletten beklemedim,
once bir ev bulup ondan sonra go¢ ettim. Ev bulma konusunun zor
oldugunu gelmeden mutlaka bir yer ayarlamam gerektigini

akrabalarim sdylemisti (KK12).

KKO04, giinlimiizde konut sorununu, sosyal hayatta yasadigi

problemlerle anlatmis ve Isveg¢ devletinin politikasini su sekilde elestirmistir.

Banliyolesme var, konut sorunu biiyiiksehirlerde inanilmaz bir
Olcliye ulasmis durumda, ikinci el kiralama secgeneklerinde de
inanilmaz bir rant var, kiracilar, bagkasinin evini gé¢menlere iki kati
fiyatlara veriyorlar. Bize yakin bir yer var eskiden orada oturuyorduk
¢ok temiz bir yerdi, su anda olaylarin en yogun oldugu yerlerden biri,

her hafta araba yakiliyor, adam vurma olaylar1 oluyor, aksamlari



oradan ge¢cmiyoruz. Bu devletin yanlis yerlestirme politikasinin bir

sonucu, go¢menleri esit dagitmali iilkeye (KKO04).

4.4.Go¢ Etmemek ya da yi ki Gé¢miis Olmak

Go¢ olgusunun her agsamasi insan tizerinde farkl farkli izler birakmaktadir, bu
sebeple her asamanin ayr1 ayri ele alinmasi gerekir. Go¢menlerin, gé¢ kararini
almasmin altinda birgok travma yattigr gibi, goc siirecinde ve gO¢ sonrasi
yasantilarinda da onlari etkileyen bir¢ok etken mevcuttur. Yasanan kiiltiirel sok, yurt,

hisim ve akraba 6zlemi bunlarin en 6nde gelenleridir.

Katilimcilardan KK07, isveg’e goc etmeden dnce Iskenderun’a gelmis olmay1

bir avantaj olarak gordiigiinii su sekilde anlatmistir.

Isvec’e gdc etmeden Once, Iskenderun’a gd¢ etmis olmamizin
faydasim gordiim, ailemden uzak kalabilmeye Iskenderun’da
alismistim, baska kiiltiirleri gérmeye de aligmistim. Mardin’den
dogrudan Isve¢’e gitmis olsaydim daha zor olurdu. Eskiden iletisim
kurmak zordu, Isveg’e ilk geldigimde uzun bir siire ailemle iletigime
gecemedim ve Isve¢’ten ¢ikmamiza da izin verilmiyordu. Uzun bir
stire, “ben gergcekten kimim?”, “benim ailem var miydi?”, “benim

kardeslerim var miydi?” diye kendime soruyordum (KKO07).

KKO03, aldigi karardan pismanlik duymadigmi, kendisini Isvec’e

adapte ve ait hissettigini asagidaki sézlerle ortaya koymustur.

Memleketteki hayatini bazen 6zliiyorsun ama memleket de eskisi
gibi degil, dostluklar, sosyal hayat eskisi gibi degil o yiizden Isveg’e
geldigim i¢in gok memnunum. Bir gd¢gmen olarak kendimi Isveg’e
Isveglilerden daha ait hissediyorum. Ciinkii ben haksizliklara hig
sessiz  kalmiyorum, kurallara uymayan herkese  sesimi
yiikseltiyorum. Isvegliler benim kadar sesini cikarmiyor

haksizliklara, gogmen kimligimden dolay1 boyle oldum (KKO03).

Katilimeilardan KK12; cografi kosullarin da kendisini zorladigini

anlatmigtir:
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Baslarda ¢ok zordu, iklime alisamadim, Omriimde aracimin
camindan buz kazimak zorunda kalmamistim. Bir de 2 yil boyunca
Tiirkiye’ye donersem basvurumun reddedilecegini sdylediler. Ama
akrabalarimin burada olmasi iyi oldu, onlarla konusup goriistiikge

rahatliyordum (KK12).

Ailemi baglarda ¢ok 6zliiyordum, sadece onlar1 6zlemek zordu onun

disinda her sey giizeldi, iyi ki gelmisim Isve¢’e (KKO04).

Daha sonra, Tiirkiye’ye donmiis olan katilimcilardan KK 12, ailesinin,
gocle beraber dagildigini, karisiyla ayrilmalarini ve bunun ona pigsmanlik hissi

verdigini su sozlerle ortaya koymustur.

Yani haliyle insanlar sikint1 yasadiklar1 zaman bazen hani ‘keske
gelmeseydim’ falan diyebiliyor. Ben de oraya gittigimde, gitmeden
once karsilagabilecegim ihtimalini yiiksek olarak gordiigiim
sorunlarin yaninda bazi hesaba katmadigim seyler de karsima ¢ikt
yani ailevi sikintilar yasadim, esimle sorunlar yasadim, orada yeni
bir diizende esim bu diizeni kendi lehine kullanarak aile diizenini
bozdu iste evliligi bitirme ¢abasina girdi haliyle bu da benim hesaba
katmadigim seylerdi bu tiir seyler yasaninca ister istemez insan

‘keske gelmeseydim’ ya da ‘niye geldim?’ diye diigiindiim (KK12).

4.5. Yeni Bir Dil Ogrenme Siireci ve Egitim

Isve¢, 1980 sonlarmna dogru, talebin arttigi iiretimin ise sl kaldig
“darbogaz” ad1 verilen ekonomik siiregten geciyordu, bu yiizden is giicline ve liretime
ihtiyac1 vardi. Insani ve diger bircok sebepten iilkesine kabul etti§i gd¢menleri
ekonomik hayata kazandirma Isve¢ igin bulunmaz bir ¢dziimdii. Bu sebeple hem
gocmenlerin adaptasyonunu hizlandiracak hem devlete ekonomik yiikiinii azaltacak
hem de ekonomiye katki vermelerini saglayacak ¢oziim, gd¢menlere meslek
ogretmekti. Isvec de bu ¢dziimii uyguladi. Gd¢menlere 6zel maash meslek egitimleri

actl, ayrica gogmenlerin meslek egitimlerinin ardindan girecekleri islerde, dil
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egitimlerinin oniiniin kesilmemesi igin, dzel iicretli egitim izinlerini de Isve¢ devleti

tarafindan koordine edildi.**

Ikinci kusak gdg¢menler ya da ¢ok kiiciik yasta gd¢ etmis birinci kusak
goemenlerin egitim hayatlar1 ve egitim tecriibeleri daha olumlu olmustur. Onlara
kiyasla belirli bir yastan sonra go¢ eden gdgmenlerin, egitim hayatlarini gelistirmekten
ziyade, para kazanip ge¢inme telagina diistiikleri goriilmektedir. Bu hususla ilgili,

katilimcilardan KK 17 ile KK 15 nin agiklamalar, farki ortaya koymaktadir.

Bizim ig¢in okumak kolaydi, ilk ve ortadgretimi de burada
gordiigiimiiz i¢in. Ben iiniversitede Sosyoloji boliimiindeydim.
Kendi istegimle kendi isimi kurmak istedigim i¢in biraktim, ama
okumamizin Oniinde bir engel yoktu. Okullarda da farkli bir

muamele géormiiyorduk (KK17).

...ben hep calismak zorunda kaldim, kendimi gecindirmek zorunda
kaldim, ¢ikan masraflar1 6demek zorunda kaldim yani 6demem
gerekiyordu diye calismak zorundaydim hep bu yiizden okul
okuyamadim o benim canimi ¢ok sikiyordu mesela ama genclerle
genel olarak benim sohbetim okulda olsun is yerlerinde olsun

iyiydi... (KK15).

Kiiciik yasta go¢ etmis olan KK09’nin, egitim hayatinda ve kariyerinde
ilerleyisi ve basarili bir noktaya gelmis olmasi da go¢menlerin kariyer

ilerleyisinin dniinde bir cam tavan'® olmadigini ortaya koymaktadir.

Ben tiiniversite mezunuyum su anda da master yapiyorum bir sorun
yasamadim egitim hayatimda ama c¢ocukken bir dgretmenim ben
yabanciyim diye bana arkadaslarimdan diisiik not veriyordu hep
bunu bireysel olarak sadece bir kiside yasadim genel bir durum
degildi (KKO09).

14 Fact Sheets On Sweden: The Sweden Economy,
http://www.lysator.liu.se/nordic/mirror2/Sl/security/factshet.html Erisim Tarihi: 11.12.2022

15 Bkz. S. A. Davies-Netzley. (2016). Women Above The Glass Ceiling: Perceptions On Corporate
Mobility And Strategies For Success. Gender & Society, 339-355.
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Isveg iirettigi politikalarla dil egitiminin her zaman {izerinde durmus bu alana
fazladan 6nem vermistir. Go¢ konusunda yaptigi reformlar incelendiginde de bu husus
ortaya ¢ikmaktadir. Isveg’te gdgmenlerin, bir yerde ¢alisirken, Isvegce dgrenimi icin
gordiikleri derslere katilmak istemeleri halinde, isverenin buna kars1 herhangi bir engel
koymas1 yasaklanmistir. Bunun yaninda, dil egitimine gittikleri siireler tam zamanl
olarak ¢alismislar gibi maaslarina yansitilmaktadir. Isvec ayrica giin icinde gidemeyen
veya gitmeyi tercih edemeyenler igin, giindiiz egitimlerinin yaninda gece dil egitimleri
de sunmaktadir. Isveg’e go¢ etmis Tiirkiye kokenli kisilerin %54,3’1i iyi veya ¢ok iyi
seviyede Isvegce konusabilirken, %28,5°i yeterli seviyede Isvecge bilgisine sahiptir.
Yalnizca %17,2’1lik bir boliimii yetersiz seviyede Isvecee konusmaktadir (Bayram vd.
2009: 90).

Katilimcilardan KKO07, dil 6grenmenin, gocii kolaylastirdigindan su sézlerle

bahsetmistir:

Baslarda cok zorluk yasadim, gercekten ¢ok zordu. Dil 6grenmek
icin ¢ok ugrastim, derslerim baslamamisken bile kitaplar almistim
onlardan calisiyordum, dili 6grenmeye basladik¢a, hayat daha az zor
gelmeye basladi. Bir yil falan siirdii konusabilecek kadar 6grenmem

(KKO7).

Katilimcilardan KKO1, isve¢ devletinin, gdgmenlerin dil 6grenmesi
konusuna 6zel bir 6nem verdigini ve bununla ilgili politikalar gelistirdigini su

sozleriyle aciklamstir:

Devlet bizim dil 6grenmemize ¢ok onem veriyordu, calisirken dil
kursuna gittigimizde onun i¢in de maas veriyorlardi. Hatta benim
belim gegici olarak sakatlandiginda bir y1l boyunca, ¢alismamama
ragmen, dil kursuna gittigim i¢cin maas ddemem yapiliyordu. Sadece
Isvecee degil, gd¢menlerin ana dili konusunda da egitimler
veriyorlardi. Tiim go¢menlerin ¢cocuklar1 kendi ana dilini haftada 3-

4 saat okulda egitim olarak alabiliyordu...

.6 aym sonunda kendimi Isvecce ifade edebiliyordum, okula

baslayinca baya konusuyordum (KKO01).
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Devlet hi¢ ayirmiyor, Afrika’dan gelene de Tiirkiye’den gelene de
Romanya’dan gelene de anadilini 6grenme secenegi sunuyor.
Isvegceyi hizli ogrendim yani alisverisimizi yapabiliyordum,

insanlara adres sorabiliyordum (KK02).

Ingilizce biliyordum, o bana ¢ok yardimei1 oldu, Isvegceyi 6grenmem
de 1-1,5 yil siirdi, dil zorlugu yasamamam da kolay alismami
sagladi, burada yasamay1 kurallara uymay:1 kafama koymustum o

yiizden bir zorluk ¢gekmedim (KKO3).

“Isvegge zor, kendi isimde galistigim igin isi birakip kurslara da ¢ok
gidemedim, dili tam olarak 6grenmis sayilmam, 1 yilin sonunda

kendimi ifade edebilir hale gelmistim ama cok ilerletemedim

(KKO08).

Katilimeilardan KK12, yaklasik 30 yildir Isveg’te yasamasina

ragmen, hala Isvecceyi tam olarak dgrenemedigini anlatmistir.

“Dili 6grenmede ben de haliyle biraz zorluk yasadim ilk basta bir
heyecan da vardi aslinda dil 6grenmeye yonelik ama biraz islemler
uzayinca iste oturumla ilgili cevap gelmeyince, iistiine iistlilk ufak
tefek sorunlar da ¢ikinca, az ¢ok da soguma olunca haliyle dili
ogrenme hevesi de diisiiyor. O yiizden kendimi kurtarabilecek
sekilde, giinliik bircok konusmay1 yapabilecek sekilde 6grendigim
halde yine de yetmedigini diisiiniiyorum (KK12).

Katilimeilardan KKO1, is hayatina dahil olmasimin, dil 6grenme

stirecini ve dolayisityla adaptasyonunu nasil kolaylastirdigini anlatmistir.

Biz gittigimizde, dil 6grenmemiz de hizlanir diye iicretsiz meslek
kurslarina kaydimi yaptirdim, orada hemsirelik 6grendim ve 5 yil
hemsire olarak da g¢alistim, calistigim sirada dil kursuna gittigim
stireler de maasimdan kesilmiyordu calismisim gibi 6deniyordu.
Hala bircok akrabamdan daha iyi Isvecge konusur yazarim, bu

hemsire olarak ¢aligmis olmamdandir (KKO01).



4.6. iktisadi Faaliyet Alanlar

Isveg’in 2005-2016 yillar1 arasinda isgiicii verileri incelendiginde Avrupa
disindan gelen gogmenlerde issizlik oraninda bir artig goriilmektedir (Akargay, 2012:
217). Erken yasta go¢ etmis veya ikinci kusak olan go¢menlerin, belirli bir yastan
sonra Isve¢’e gelenlere kiyasla daha fazla is ve kariyer imkani olmustur. Kendi
tercihlerini gore, egitim hayatina devam edenler de olmustur, kendi tercihleriyle egitim
hayatin1 birakip, ticarete atilanlar da katilimcilardan KK17 ve KK09 ekonomik ve
kariyer anlaminda gorece iyi konumda kisilerdir, onlar bu noktaya gelislerini asagidaki

sOzlerle anlatmustir.

Ben, kendi sirketimi kurdum Isvegli arkadasimla beraber. Is hayatina
atildim, iiniversiteyi birakip. Is hayatinda, gogmen olmamla ilgili bir
sikinti yasamadim ama is basvurularinda gé¢men oldugu icin
reddedildigini diislinen arkadasim c¢ok belki kendi isimi kurdum diye
sikinti yasamadim. Ama Isve¢’in is hayatindaki politikalarin
sevmiyorum, vergileri, prosediirleri ¢ok zorlu, bircok girisimci
arkadasim, baska iilkelere tasindi buna biiyiik sirketler de dahil
IKEA, Spotify gibi (KK17).

Ben iki okulun miidiirii olarak gorev yapiyorum su anda. Gé¢gmen
olmamin benim i¢in dezavantaji is hayatinda hi¢ olmadi ¢ok siikdir.
Cok hizl bir sekilde yiikseldim ve benim patronlarin her zaman
destek verdiler bu konuda hatta diyebilirim ki onlar beni yiikseltti
yani (KK09).

4.7. Etnisiteye Gore Algi: Onlar Oyle Bunlar Béyle, Biz Soyleyiz

Gogmenlerin bircogu yapilan goriismelerde, son donemde olumsuz izlenim
yaratan gd¢men sorununun gd¢menlerin gelmis oldugu iilkelerle bagdastirmistir.
Ornek vermek gerekirse, Somali, Afganistan ve Suriye kaynakli gé¢cmenlerin kendi
iilkelerinde yasamis olduklar1 psikolojik travmalarin ve kendi iilkelerinde hakim olan
siddet ortammin, Isveg’te sug isleme sekliyle kendini gdsterdigini, toplumda
gocmenlere karsi olumsuz alginin bu iilkelerden gelen go¢gmenlerden kaynaklandigini

vurgulamiglardir.
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Yani, evet. Somali gibi baz1 iilkelerden gdgmenlerin Isveg kiiltiiriine
adaptasyonlarinin daha zor oldugunu pratikte goriiyoruz. Bu direkt
onlardan kaynakli m1 bilmiyorum, belki de onlardan 6nce gelen
gbemenlerin sartlar1 daha 1yiydi, su anda gé¢menler arasinda issiz
sayist 700.000 bu kadar fazla gd¢men olmasi da onlarin

adaptasyonuna devletin yeterince biitce ayirmamasina sebep olmus
olabilir (KK18).

Bence c¢ok sug isliyorlar aynen dogru (gé¢menleri kastederek) o da
seye bagli, 13-14 yasinda gelen sadece 2-3 sene burda kalan bir
gocmen ailesi ilk 6nce dedigim gibi higbir sekilde sans1 yok neden?
Ciinkii analar1, babalar1 higbir sekilde giizel bir is bulamiyorlar
hemen. Ondan sonra buranin sistemini bilmiyorlar yani ¢gocuklarina
giizel bir hayat kuramiyorlar hemen. Lazim yani birka¢ sene lazim
bu ¢ocuk igin. Demiyorum %100 herkes boyle ama neden gégmen
cocuklar1 da sug isliyorlar? Ciinkii goriiyorlar Isveg, Isvecli ¢ocuk
[Phone 10 IPhone 11 aliyorlar tabi o da bakiyorlar simdi onun babas1
da IPhone 10 alamaz ¢ocuk nasil yapacak? Bu topluma gére onunda
seyl olmasi lazim bir telefonu olmasi lazim ne yapacak? Belki bir
telefon orda buluyor cebine koyuyor diyor benimdir. Burada bir
gbecmen olarak biz de go¢menlerdeki suca yatkinligi goriiyoruz.
Filistinli ¢ocuklar su¢a daha yakin, Somali’ler daha yakin. Neden?
Bilmiyorum. Onun kiiltiiriine mi bagli? Anne ve babasiyla gelmemis
mi? O yatkinliklar var. Bi de sey var simdi Somali’nin bizim
kiiltiiriimiizde de var ya asiret kiiltiiri, ondan ¢ete kiiltiirii adapte
oluyorsun yani ¢ilinkii dogaldir, sen bir gruba baglisin, bu grup kendi
kendine yani sisteme gore degil asiret kiiltliri biraz boyledir.
Somali‘de baya var. Suriyelilerde de var. Kiirtlerde de var ama daha
diisiik simdi, daha 6nce baya vardi (KKO05).

Burada katilimci, gé¢gmenleri tek bir topluluk olarak gérmeyip, gogiin kaynagi
tilkeye gore go¢menleri siniflandiriyor, teoride irksal ayrimmig gibi gdziiken bu
yaklasim ise calismanin igine girince, irksal bir ayrimciliktan ziyade kiiltiirel bir

ayrimcilik olarak tanimlanabilmistir.
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Kendileri de Miisliiman olan gé¢menlerin, farkli cografyalardan gelen diger

Miisliman go¢menlerle ilgili bazi yorumlari asagida sunulmustur:

Tam olarak gelen 6zellikle son donemde gelen gdcmenler Isveg’e
uyum degil de Isve¢’i kendilerine benzetmeye calistilar. Yani
diyelim ki bazi1 kurallarina uymuyorlardi mesela 6zellikle Isvec’te
fazla hirsizlik, gasp olaylart yoktu mesela o seyler daha fazla artti

gibi. Kurallara uymama... (KK16).

Onlar(Son 10 yillik donemde gelen gégmenleri kastederek) mesela
geldiklerinden sanirim onlar1 génderenler ya da getirenler onlara ¢ok
abartmiglard1 yani “oraya gidin, istediginiz her seyi size verecekler,
mecburlar, soyle yapacaklar boyle yapacaklar” diye onlar da mesela
bunu sey yapmaya calistilar ‘siz mecbursunuz bize bakmaya,
mecbursunuz sunu almaya, vermeye’ yani bir de oOzellikle
Afganistan’dan gelenler orada mesela kizlar erkekler hep ayr biitiin
bayanlar hep kapali ama isveg’e geldiklerinde bdyle acik kizlari,
bayanlar1 gordiiler mi ¢ok sarkintilik oldu (KK15).

4.8. Isveclilerin Gosterdigi Ayrimeihk

Katilimcilardan bazilar1 higbir zaman ayrimciliga ugramadiklarim
beyan etmislerse de yer yer ayrimciliga ugradigin1 beyan etmis katilimcilar
da olmustur bu hususa iliskin 6rnekler asagida sunulmustur. Yasadigi bazi

tecriibeler su sekilde olmustur.

Cocukken biraz tabi ayrimcilik vardi. Ciinki sen biliyorsun
geldiginde zaten onlar gibi degilsin. Yani goriiniis olarak onlar gibi
degilsin. Goriintii olarak %100 biliyorsun oradan degilsin. Ondan
dolay1 biraz kiiltlir farklilig1 oldugu i¢in sistemin biraz daha digina

kayiyorsun (KK19).

Calistigimiz yerde siklikla gelip giden misteriler olurdu, bu
misteriler bizim diikkanimiza geldiginde selamlasirdik, sakalasirdik
samimi davramirlardi, ancak onlar1 baska yerlerde Isvegcli
arkadaslarinin yanlarinda gordiigimiizde selam verdigimize samimi

davranmazlardi sanki uzaktan tantyorlarmis gibi goz ucuyla selam
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verir gecerlerdi, bu bana dislanmis hissettirirdi. Bunlara siklikla

denk geldim (KK12).

Yani baslarda ¢alisma iizeri giden arkadaslar ¢ok kotii sartlarda
calisiyorlar, agik sozlii olmak gerekirse biraz koti muamele de
gorliyorlar is veren tarafindan. Cok bdyle minnetkar, radikal, yani
bizim insanlarimiz kadar merhametli degiller. Burada vatandas olan
zaten 3-0 6nde sonradan gidenler igin ¢iinkii o ¢alismasa da Isveg
hiikkiimeti ona yardim ediyor yani. Sosyal destek alabiliyor, ev
kirasidir, aylik bir miktar para olsun. Sonradan gidenler gergekten de

bir 5-6 yil biiyiik ¢ileler yasiyor (KK13).

Ben dogrudan, 1rke1 bir vaka yasamadim gizli bir irkeilik var, ismim
goriiniisiim itibariyle Isvecli olmadigim anlasiliyor bu sebeple
Isvegliler basta bana soguk yaklasabiliyor ancak ¢cocukken geldigim
icin kiiltiirlerine iyi adapte oldugumdan ve Isveccem anadil

diizeyinde oldugundan sonradan o bariyer asiliyor (KK17).

Isveglilerin belki de genel olarak bilmiyorum Iskandinav iilkelerinde
insanlar kolay kolay yabancilari kendi i¢lerine kabul etmezlerdi diye
hi¢ Isve¢li arkadasimiz olmadi. Benim herhalde Isvegli hig
arkadasim olmadi. Devlet memurlarindan da ayrimci muamele
gordiim. Bizim iste dosyamizda cevap ¢ikmadi acaba ne zaman
cikar?’ diye sordugumuzda ‘iste belli degil su an inceleme devam
ediyor’ ‘ne zaman c¢ikacak’ dedigimizde ‘belli degil dedim zaten
size, bekleyeceksiniz, beklemek istemiyorsaniz geri doniin, gidin,
nereden gelmisseniz gidin orada bekleyin’ falan, o tarzda cevaplar
aldik yani birka¢ defa 3-4 defa bu sekilde cevap verildi. ilkinde bu
cevap bana verildiginde bende bir kirilma olustu artik yani Isveg’e
donlip orada kalmaya doniik bir kirilma oldu, hevesim kirildi,
istegim kirild1 ve geri donmeye de bir istek gii¢lendi, tam aksine artik

(KK12).
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4.8.1. Hibrit/Melez Kiiltur

Bu baslikta gé¢gmenlerin, iki kiiltiirii kiyaslamalarinin ardindan, iki kiiltiirden
de hangi 6zellikleri alip hangi 6zellikleri biraktiklarini, bu sentezde hangi faktorlerin
etkili oldugu degerlendirilecektir. Diger bir ifade ile melez Kkiiltiiri insa ettigini

belirtmistir.

Bir giin esim geldi eve dedi ki sana bir sey anlaticam aklimi
yitirecektim. Dedim ne oldu, dedi ki bir kadin gordiim ¢irilgiplakti.
(Giilerek) Nasil yani dedim, kadinin biri hem giinesleniyormus hem
de camu siliyormus ama orada ay1p falan gibi kavramlar farkli oldugu
icin hi¢ ¢ekinmeden tistsiiz bir sekilde camini temizliyordu. Orada

normalmis ama esim sok olmustu (KKO01).

Isveg kiiltiiriinde sunu kabul edemiyorum; aile olarak, aile baglarinin
fazla olmamalari, herkesin kendi basina harcket etmeleri, 18
yasindan sonra kendi ayaklar iistiinde durmayi yani aileye bagl
olmamayi1. Bizde ¢ocuklarimiz mesela 30-40 yasinda da gelse
stirekli ¢ocuk gibi geliyor bize, siirekli kontroliimiizde olmasini

istiyoruz ama onlarda dyle bir sey yok (KKO06).

Yani biz Isveg kiiltiiriine adapte olduk oranin, yani sdyle diyebilirim
tamamen kendi kiiltiiriimiizle yogurarak adapte oldum. Tamamen
onlarin kiiltiiriine Adapte olarak veya ben bir Kiirk kimligi olarak da
o sekilde de yasamiyordum Tiirkiye'de de. Boyle bir karma kiiltiir
olarak yastyorum ve bundan da ¢ok mutluyum. Ciinkii doyurucu
geliyor hem Kiirt kiiltiirii var Tiirk kiiltiirii var Isvec kiiltiirii var, yani

bana gore kiiltiirlerin en iyl yoOnlerini alarak yasamimiza

sokmamizdir (KKO04).

Kadin erkek konusunda, beni en ¢ok su sasirtti, ilk gittigimizde
kadinlarin ve erkeklerin kahvede yanyana oturdugunu gérmek beni

sasirtmistt bir de otobiis $6forii kadin gordiigiimde de sasirmistim

(KKO1).

Aile kavramina bakinca zaten ‘iyi ki biz bdyle degiliz’ diyorsun.

Mesela o cimrilikleri de var Isveglilerin, bir restorana gittiler mi
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herkes; anne, baba, ¢ocuklar herkes ayr1 ayri kendi parasini oder,
cocuklar 18 yasina geldiginde aileleri ¢ikarir onlar1 evden ya kira
odeyecekler evde, yemeklerinin parasini 6deyecekler ya da o evi terk
edecekler o sekilde mesela. Begenmiyordum bu hareketlerini...

(KK15).

Isletme yerim oldu burada- bir &rnek verebilirim- bir aile geldi 2
cocuguyla gelip yemek yemek istediler, dnce baba siparisini verdi
parasin1 Odedi oturdu sonra karis1 geldi bakti o da 6dedi kendi
parasini diger ¢ocuk da bakti o da 6dedi parasini bir cocuk bakti bakti
bakt1 gitti oturdu. Dikkatimi ¢ekti boyle ¢cagirdim ¢ocugu dedim” Ag
degil misin?” “Ac¢im.” Dedi, “Niye siparis vermedin.” Dedim,
“Param yetmiyor.” Dedi. Anne, baba kardesi de orada oturup yemek
yiyor yani boyle o da bakiyor yani, ¢ok tuhafima gitmisti. Sonra
cocugu cagirdim dedim “Ne kadar paran var?” al dedim istedigin
yemegi sOyle ben sana ikram edeyim dedim, sevinerek ald1 gotiirdii.
Baktim yani ¢ocuk orada ag¢ kalir anne baba yiyor kardesi yiyor o da
bakiyor. Yani onlarmn kiiltiir seyleri (Kiiltiirlerinden bahsederek). O
cok tuhafima gitmisti. Yani bunu kabullenemiyorum (KK06).

Yani biz Isveg kiiltiiriine adapte olduk oranin, yani sdyle diyebilirim
tamamen kendi kiiltlirlimiizle yogurarak adapte oldum. Tamamen
onlarin kiiltiiriine Adapte olarak veya ben bir Kiirk kimligi olarak da
o sekilde de yasamiyordum Tiirkiye'de de. Boyle bir karma kiiltiir
olarak yastyorum ve bundan da ¢ok mutluyum. Ciinkii doyurucu
geliyor hem Kiirt kiiltiirii var Tiirk kiiltiirii var Isveg kiiltiirii var, yani
bana gore kiltlirlerin en 1yi yoOnlerini alarak yasamimiza

sokmamizdir (KKO04).

2013 yilinda Goker tarafindan gergeklestirilen ¢alismanin nitel bulgusu gog
edenlerin iki kiiltlir ya da iki kimlik {lizerine olan algilarin1 ve hislerini ortaya

koymaktadir.

“Hani benim demek istedigim oraya geldigimde oraya bagliyim,
oraya geldigim zaman belli bir siire yasadiktan sonra insan Isveg¢’i

ozliiyor. Boyle bir celiski boyle bir ikililik igerisindeyim. Hem
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Isvecliyim hem de Tiirkiim, ama ne Isvecliyim ne de Tiirkiim bdyle

bir celiski var yani zor yani [E.S.— 26 — Isve¢].” Goker, 2013: 224).

4.8.2. Bir “Damgalama” Araci Olarak Gocmen ve Su¢/Sucluluk

Goc¢ ve sucla ilgili olarak yapilan bir¢ok caligma bulunmaktadir. Adli
antropoloji, su¢ antropolojisi, kriminoloji gibi alanlara konu olan go¢ ve su¢ arasindaki
korelasyonu tespit etmeye calisir. “Cogu iilkede gé¢menlerin kriminal davranis
yonelimli olduklari, gogmenlerin yerli dogumlu olanlardan daha fazla sug isledikleri
veya islenen suglarin 6nemli bir oraninin gé¢menler tarafindan islendigine dair yaygin
bir alginin/kanaatin egemen oldugu dikkat ¢ekmektedir.” (Kizmaz, 2018: 564).
Beckley, Kardell ve Sarnecki (2017: 41) Isveg'teki gdgmenlik ve sucluluk konusundan
1970'lerden beri yapilan arastirmalarin analizinin sonucunda Isveg'teki gog¢men
suglulugunun, cogunlukla Isve¢'in gdgmenlere tepkisine ve goemenleri kabuliine bagl
oldugu belirtir. Sosyokiiltiirel hayatin bir parcasi olarak su¢ ve adalet sistemi de
gdecmen konusunun 6nemli bir bagligini olusturur. Ayrica gégmenlerin gog lilkelerine
olan etkileri arasinda su¢ konusu her zaman ekonominin ardindan gelen en biiyiik
baslik olmustur. Go¢gmenler, birgok ililkede suca meyilli olmakla itham edilmis ve
aleyhlerine yapilan bir¢ok propaganda ve provokasyon bu temel iizerine insa
edilmistir. Go¢menlerle su¢ arasinda kurulan bu iliski bazen, istatistiki verilere
dayanirken, cogu zaman da Onyargilara, medya ve siyasetcilerin yarattig algilara ve
yanlis degerlendirmelere dayanabilmektedir. Su¢ bu yonleriyle siyasal bir malzeme
haline de gelmis ve bir¢ok politikaci bu konu iizerinde gelistirdigi politikalarla halk

destegini arkasina almaya ¢alismistir.
Katilimcilardan KKO3, su sozlerle SD Partisinin yiikselisinin sebebine deginiyor.

Bazi gd¢menlerin, Isve¢’in diizenini bozduguna katiliyorum, Isveg
devletinin onlara yardim etmeye mecbur oldugunu diisiiniiyorlar,
devletten beklentileri ¢cok yiiksek, sosyalde calisanlara (Isve¢ Gog ve
Sosyal Yardim Dairelerini kastederek) kotli davraniyorlar. SD’nin
yiikseligini yeni gelen gog¢menlerin bu tavirlarina bagliyorum. Bir
yerde, onlara oy veren Isveglilere hak veriyorum. Hatta bazi

gbé¢menler bile onlara oy veriyor (KKO03).
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Gogmenlerin Isveglilerden daha fazla sug isledigine katiliyorum ama
bunu bilerek yapmiyorlar, birgogu gergcekten savastan, terdrden
kacip gelmis, psikolojileri bozuk ve bazen de yaptiklarinin sug

oldugunu bilmiyorlar (KKQ7).

Bazi yabanci kesimler bu partinin (SD’yi kastederek) yiikselmesine
sebep oldu. Onlan kiskirttilar, bliylimesine sebep oldular. Sosyal
hayata uygun olmayan tavir ve giyimleriyle isveglileri kiskirttilar.
Mademki bu iilkeye tasindin, bu iilkede kendi {iilkeni yasamaya
caligmayacaksin, bu iilkenin kurallarina uyacaksin. Gé¢men aileleri
cocuklarma hi¢ sahip ¢ikmryorlar. Gogmen ¢ocuklart ¢ok fazla sug

isliyor 6zellikle madde kullanimi, ¢etelesme, hirsizliklar (KKO03).

Bazen ¢ekiniyorum, bazi go¢menlerin su¢ iglemeleri toplumda
huzursuzluk yaratiyor acaba bizim de basvurumuzu etkiler mi diye
diisiiniiyorum. Zor oluyor, ben kurallara uyuyorum ama uymayan

gbégmenler yliziinden bize de kotii bakiyorlar (KK12).

I¢ giivenlik temasi, kimlik merkezli toplumsal giivenlik anlayisindan farkli
olarak, go¢cmenlerin o iilke icerisinde hayatimi siirdiiren ve radikal sag partilerce
iilkenin “‘gercek sahibi” olarak gosterilen vatandaglarin giindelik yasamlarindaki
giivenliklerine tehdit olusturmalartyla alakali soylemi ifade etmektedir. Bu baglamda
goc gilivenliklestirme politikasiyla ele alinirken, ayni zamanda gogmenler de

suclanma-sug¢ 6znesi durumuna getirilme siirecine dahil edilmektedirler.

SD Partisi, 1irk¢1 ve fagist bir harekettir. Popiilizm tiim diinyada
artti,, SD de bunun gibi, yabanci karsit1 sdylemleri, gogmenlerin
olumsuz davranislariyla birlesince onlara oy kazandirdi ama bu
yanlig. Gogmenlerin %20’si sorunluysa, kalan %801 de bu iilkenin

kalkinmasini saglamistir (KK04).

Bu noktada 11 Eyliil saldirilart da bir milat olarak degerlendirilebilir. Bu
saldirilarin akabinde artik goc agikga giivenliklestirilmis, go¢ i¢c glivenlik sorunu
olarak ele alinmaya ve kamuoyuna yansitilmaya baslanmistir (Mudde, 2012: 11). Artik
gocmenler sadece adi suglarla  degil, terdér Dbaglantili suclarla da

iliskilendirilmektedirler. I¢ giivenlik konusu, gdciin durdurulmasina iliskin kamuoyu

58



yaratmak i¢in kullanildig1 gibi vize ve girig-¢ikis konularmin sikilastirilmasi, kimlik
kontrolleri ve takibin arttirilmasi gibi sikilastirict denetimler igin de mesrulastirma
araci olarak kullanilmistir. Bir noktadan sonra “yabanci” ya da “gd¢men” kavramindan
“yabanci terorist” kavramiyla benzer algi yaratmaya yonelik yararlanilmaktadir

(Mandac1, Nazif ve Gokay Ozerim, 2013).

Isveg’te artan gdgmen oraniyla artan sug orani arasinda bir kiyas yapilirken,
korelasyon gosteren bu iki veri dogrudan, “gd¢menlerin suga yatkinli§1” olarak
yorumlanmamalidir. Nitekim iki tablo arasindaki korelasyon da tahmin edildigi kadar
giiclii degildir. Ancak 2017 yilinda Isveg’te bir sug islediginden bahisle makul siiphe
ile hakkinda sorusturma yapilan kisilerin %58’1 go¢menlerden ibarettir (Goran
Adamson, 2020). Isve¢’te yiikseliste olan SD Partisi hiikiimetin, bu tip istatistikleri
bilin¢li olarak sakladigini gd¢menlerin suga karigsma oranlarini gdsteren istatistiksel
calismalar yapmadigin ileri siirmektedir. Nitekim BRA (Isve¢ Milli Su¢ Onleme
Konseyi) tarafindan bu konuyla ilgili son ¢alisma 2005 yilinda yapilmistir ancak bu
calismada SD Partisinin iddialarinin aksine, bir su¢la itham edilen kisilerin cogunlugu
iki ebeveyni de Isveg’te dogan kisilerden ibarettir ayrica ebeveynlerinden biri ya da
ikisi yabanci tilke dogumlu olan kisilerin biiylik cogunlugunun da herhangi bir sugla

itham edilmedigi ortaya konmustur'®.

Gogmenlerin suga katiliminin daha ¢ok oldugu algis1 cesitli sebeplerden
kaynaklaniyor olabilir. Birincisi go¢menler, sirf gd¢men olduklart i¢in belirli
Onyargilarla, gesitli suglarla taniklar veya magdurlar tarafindan daha ¢ok itham
ediliyor olabilir. Kendi iilkelerinde su¢ olmayan davraniglar1 go¢ iilkesinde oranin
kanunlarimi bilmediklerinden tekrarliyor olabilirler, gogmenlerin i¢cinde bulundugu
sosyo-ekonomik kosullar, ayrimciliga ugramalar1 veya topluma yabancilagsmalari
gercekten de onlart sug islemeye itiyor olabilir. Sug istatistikleri iilkelerin kendi ceza
kanunlarma bagli olarak gelismektedir. Ornegin Isvegli bir kisi esinin kendisinin rizasi
olmadan son bir yildir kendisiyle cinsel iligkiye girdigini ihbar ederse bu ihbar
istatistiklere 365 ayr1 sug¢ ihbar1 olarak ge¢mektedir. Ayrica diinya genelinde sug
oranlar1 biiylik ve kalabalik sehirlerde daha yiiksektir, gocmenlerin de yasamak igin

bu tip sehirlere yerlesmesi go¢menler arasindaki su¢ oranlarina iligkin ortalamalar

16 BRA The Swedish Crime Survey
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arttirict bir unsur olabilir. (Swedish Crime Survey 2021, Bra) Bunlarin yaninda adalet

sistemi go¢gmenlere karsi daha sert isliyor olabilir.

Gogmenler, bir sug¢ islediginde ya da tepki goéren bir sey
yaptiklarinda, sanki hepimiz bdyleymisiz gibi oluyor, kanunlara,
kurallara uygun yasamamiza ragmen bazen bizi de suglu

gortiyorlar (KKQ7).

Belirli suglar1 maalesef %80-90 go¢men ¢ocuklar1 isliyor. Bu
ailelerinin sahip ¢ikmamasindan, benim kizim da gdgmen ¢ocugu
ama master yapiyor, 5 dil biliyor. Ben de sahip ¢ikmasaydim belki o
da boyle olurdu. Isvec insan haklarina saygisindan dolayi bir yabanci
su¢ islediginde bunu “yabanci yapt1” diye haber yapmiyor boyle
istatistikler de tutmuyorlar (KK03).

Su¢ oranlarinin artmasiin sebebi, go¢men ailelerinin belirli bir
yerde toplanmasi, ¢ocuklarin egitim ve is olanaklarinin olmamasi,
bunun c¢ocuklar cetelesmeye gotiirmesidir. Cetelesmeyle birlikte
gelen toplumsal baski ile, aileler de ¢ocuklari kontrol altina
alamaynca, ¢ocuklar kriminalize oluyor. Egitim diizeyinin distik,
gdemen sayisinin ¢ok oldugu bazi yerlerde sug inanilmaz artmis ve
bu da go¢cmen karsithigina sebep oluyor, her seyin sebebini
gocmenler olarak goriiyorlar. Ama bu durum gegmise gore biraz
diizeldi bir ara ¢ok artmisti. Ceteler genelde birbirleriyle catisiyor,
kavga ediyor. Bu kisilerin hicbiri Isvec kiiltiiriine adapte olamamus,
kendi kiiltiirlerini yliriitmeye c¢alisinca bodyle oluyor. Aslinda

kiilttirler zenginliktir (KKO04).

Burada bir kattlimcinin yorumu, digerlerinden ayrilarak, su¢ motivasyonlari

konusunda yorum yapmamiza olanak saglamistir.

...Bilmiyorum sanki bir yerden okudum, gordiim, kiigiik seyleri
gdecmenler yapiyor iste; hirsizlik ne bileyim boyle kiigiik. Biiytik
cezalar1 alan bu banka soyma bilmem ne, bunu Isvegliler yapiyor

(KKO09).
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Bu algi, gd¢gmenlerin su¢ islemelerinin dezavantajli konumundan kaynaklandigina
isaret etmekte, go¢menlerin genellikle ufak tefek, maddi menfaat amagli suclar
islediklerini ortaya koymakta, Isveclilerin ise boyle ufak tefek maddi menfaatlere
ihtiya¢ duymadigindan, daha biiyiik suclar s6z konusu oldugunda fail konumunda
olduklarini gostermektedir. Bu da insanlarin suga yatkinliginin; ait olduklar1 milletten
ziyade, ihtiya¢ duyulan seye gore artip azaldigini, su¢ islemede milliyet
karakteristiklerinden ziyade, bulunduklar1 dezavantajli konumlarin 6nplana ¢iktigini

gostermektedir.

4.9. Gocmen Olarak Isve¢’in Gog Politikas1 Algisi

Gogmenler agirlikli olarak geng niifustan olustugu icin, geng niifusun is hayatinda ve
sosyokiiltiirel hayatta goriiniirliikleri daha fazla oldugundan gogmenlerin goriiniirligi
de paralel olarak artmaktadir. Bu goc iilkesi yerel halkinda gd¢menlerin gercekte

olduklarindan daha fazlaymis gibi bir algiya sahip olmasinin sebepleri arasindadir.

Her sey ¢ok farkliydi. Daha havalimanindayken, polislerin ellerinde
2 cuval oyuncakla gelip biz islemlerimizi yaparken cocuklarla
oynamasit beni c¢ok duygulandirdi. Tiirkiye’de boyle degildi,
geldigimiz yillarda devlet insanlara boyle yaklasmiyordu (KKOQ7).

Isve¢ Kkiiltiirii boyledir boyle yapmalisimz gibi dayatmalar
yapmadilar, istedigin gibi davranabilirdin, kiiltiirinii yagayabilirdin.

Gittigimiz sehirde gok yabanci yoktu, hepsi Isveg’liydi (KKO01).

Nereye gitsek, tercliman lazim oluyordu bu biraz alismamizi
zorlastird;, ama 1-2 sene sonra kolaylast: dili dgrenince. Isveg’in
kanunlarimi saygiyla karsiladik, onlarin {ilkesinde yasiyorduk,
mecburen kanunlarina adapte olduk. Kanunlarinda olumsuz bir sey

yoktu zaten. Herkesin Isvecli olmasi, uyumumuzu kolaylastirdi
(KK02).

Burada (Isve¢’te) kendimi daha huzurlu hissediyorum. Tiirkiye’de
kadin olmak zor, hatta su donemde haberlerden goriiyoruz daha da
zor yine bizim dénem iyiymis. Oliirsem buraya gémiin beni diyorum

aileme... (KKO04).
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“Kendinizi bir Isvecli olarak gériiyor musunuz?” Sorusuna cevaben:
“....hayrr Isvegli degilim, olamam da. Ben neysem oyum ama
burada da ¢ok mutluyum burasi bana yuva gibi hissettiriyor ama bu

Isvegliyim demek degil”.

Katilimeilara, Isve¢’in  gd¢ politikalarmi  degerlendirmede bir  perspektif
olusturabilmesi amaciyla, “Isve¢’in gd¢ politikasinda degisiklik yapma sanslari

olsaydi neleri degistirecekleri” soruldu.

Isvec bize ¢ok iyi davrand, Isveg’in gog politikalariyla ilgili higbir
seyi degistirmezdim. Degistirecek higbir sey yoktu. Misafir
komgumuz geliyordu, devlet bize tercliman yolluyordu

anlasabilmemiz i¢in (KKO01).

Higbir seyi degistirmeye gerek yoktu. Buna itiraz edecek kisi kor
olmal1 (KK02).

Ben olsaydim, uluslararast bir hak var, sartlar1 var, ben bunlarin
disinda hi¢bir gogmeni almazdim. Devletin arastirmasi lazim, sahte
belgelerle gelenler var, kotii niyetli insanlarla dolmaya basladi bu

iilke (KKO06).

Isvec gd¢ politikasi ile ilgili degistirecegim sey basta dindir, burada
dini kotiiye kullanan insanlar var, belirli sayida kisi bir araya gelip
cami kurmak istediginde devlet buna izin veriyor ama bu camilerin
bazilari, baz1 terdr Orgiitlerine iiye yetistiriyor. Isve¢ bu kadar
Ozgiirlik¢ii davranmamali bunlari denetlemeli. Bu kot niyetli

kisiler gogmen gocuklarini da kétii etkiliyorlar (KKO03).

Egitim politikasin1  degistirirdim, yabancilarin burada kendi
kiiltiirlerini yagsamaya ¢aligmasi sosyal hayati bozuyor, gengler erken
yastan itibaren egtilmeli. Belirli bir yastan sonra gelen insanlari
egitmen imkansiz, belirli bir yastan sonra gelenleri kabul etmezdim,
gelecekse bile bu kisilerin egitimli insanlar arasindan secilmesini

isterdim (KKO04).
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4.10.Yeni Karsilasmalar, Eskiyle Kiyaslama

Isveg ve Tiirkiye gerek tarihsel gerek sosyolojik gerek dini gerekse yasayis
olarak oldukg¢a farkli iki iilkedir. Gogmenler de gittikleri toplumun kiiltiiriini
degerlendirirken kendi kiiltiirlerine kiyas1 referans aldiklarindan dolayi, “kiiltiirel sok™
diye tabir edilen durumun ¢alismada ¢okca karsimiza ¢iktig katilimcilarin asagidaki

sOzlerinden anlagilmaktadir.

Bir giin esim geldi eve dedi ki sana bir sey anlaticam aklimi
yitirecektim. Dedim ne oldu, dedi ki bir kadin gérdiim ciril¢iplakti.
(Giilerek) Nasil yani dedim, kadinin biri hem giinesleniyormus hem
de camu siliyormug ama orada ayip falan gibi kavramlar farkli oldugu
icin hi¢ ¢ekinmeden tistsiiz bir sekilde camini temizliyordu. Orada

normalmis ama esim sok olmustu (KKO01).

Isveg kiiltiiriinde sunu kabul edemiyorum; aile olarak, aile baglarinin
fazla olmamalari, herkesin kendi basina hareket etmeleri, 18
yasindan sonra kendi ayaklar iistiinde durmayi yani aileye bagl
olmamayi. Bizde cocuklarimiz mesela 30-40 yasinda da gelse
stirekli ¢ocuk gibi geliyor bize, silirekli kontroliimiizde olmasini

istiyoruz ama onlarda 6yle bir sey yok (KKO06).

Yani biz Isveg kiiltiiriine adapte olduk oranin, yani sdyle diyebilirim
tamamen kendi kiltiirimiizle yogurarak adapte oldum. Tamamen
onlarin kiiltiiriine Adapte olarak veya ben bir Kiirk kimligi olarak da
o sekilde de yasamiyordum Tiirkiye'de de. Boyle bir karma kiiltiir
olarak yastyorum ve bundan da ¢ok mutluyum. Ciinkii doyurucu
geliyor hem Kiirt kiiltiirii var Tiirk kiiltiirii var Isvec kiiltiirii var, yani
bana gore kiiltiirlerin en iyl yOnlerini alarak yasamimiza

sokmamizdir (KK04).

Kadin erkek konusunda, beni en c¢ok su sasirtti, ilk gitti§imizde
kadinlarin ve erkeklerin kahvede yan yana oturdugunu gérmek beni

sasirtmistt bir de otobiis s6forli kadin gordiiglimde de sasirmistim
(KKO01).
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Aile kavramina bakinca zaten ‘iyi ki biz bdyle degiliz’ diyorsun.
Mesela o cimrilikleri de var Isveglilerin, bir restorana gittiler mi
herkes; anne, baba, ¢cocuklar herkes ayr1 ayr1 kendi parasini 6der,
cocuklar 18 yasina geldiginde aileleri ¢ikarir onlar1 evden ya kira
odeyecekler evde, yemeklerinin parasini 6deyecekler ya da o evi terk
edecekler o sekilde mesela. Begenmiyordum bu hareketlerini...

(KK15).

Isletme yerim oldu burada- bir drnek verebilirim- bir aile geldi 2
cocuguyla gelip yemek yemek istediler, once baba siparisini verdi
parasin1 Odedi oturdu sonra karisi geldi bakti o da 6dedi kendi
parasini diger ¢gocuk da bakti o da 6dedi parasini bir cocuk bakt1 bakti
bakt1 gitti oturdu. Dikkatimi ¢ekti boyle cagirdim ¢ocugu dedim” Ag
degil misin?” “A¢im.” Dedi, “Niye siparis vermedin.” Dedim,
“Param yetmiyor.” Dedi. Anne, baba kardesi de orada oturup yemek
yiyor yani boyle o da bakiyor yani, ¢ok tuhafima gitmisti. Sonra
cocugu cagirdim dedim “Ne kadar paran var?” al dedim istedigin
yemegi sdyle ben sana ikram edeyim dedim, sevinerek aldi gotiirdii.
Baktim yani ¢ocuk orada ag kalir anne baba yiyor kardesi yiyor o da
bakiyor. Yani onlarmn kiiltiir seyleri (Kiiltiirlerinden bahsederek). O
cok tuhafima gitmisti. Yani bunu kabullenemiyorum (KKO06).

4.11. Toplumsal Cinsiyet

Toplumsal cinsiyet, bir toplumun belirledigi erkekler ve kadinlar i¢in uygun
buldugu rol, davramig, aktivite ve oOzellikleri ifade eder. Anderson (2010:23)
"Toplumsal cinsiyet, kiiltiir, tarih ve toplumsal normlar tarafindan sekillendirilir ve
zaman ve yer bazinda degisebilir" diyor. Toplumsal cinsiyet kavrami, insanlarin
egitim, is ve saglik gibi alanlardaki deneyimlerini, firsatlarin1 ve sonuglarini dogrudan

etkiler.

Toplumsal cinsiyet, insanlarin belirli bir cinsiyet i¢in beklenen davranislar,
tutumlar ve degerler konusunda egitildigi ve bu egitimin insanlarin hayat1 boyunca
etkisi oldugu anlamina gelir. Connell (2005:67) "Toplumsal cinsiyet, insanlarin

cinsiyet rollerine gore tanimlanmasini ve bu rolleri yerine getirmeye ¢alismasini igerir.
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Bu, cinsiyetle ilgili toplumsal beklentiler ve normlarin insanlarin davranislarini nasil

etkiledigini gosterir" der.

Toplumsal cinsiyet aynt zamanda cinsiyet esitsizligini de icermektedir.
Kadinlar ve erkekler arasindaki esitsizlik, toplumsal cinsiyet normlarinin yansimasidir
ve cinsiyete dayali ayrimciligin sonucudur. Grimshaw (2002:12) "Toplumsal cinsiyet
kavrami, bu esitsizligi anlamaya ve ¢ézmeye ¢alisan birgok farkli disiplin tarafindan
ele alinan bir konudur, bu disiplinler arasinda sosyoloji, psikoloji, feminist teori ve

hukuk bulunur" der.

Seker ve Ugan (2016, s.204), kadinlarin rol degisimini ve ekonominin etkisini
su sekilde ifade eder: “Gog siirecinde geleneksel rollerini yerine getirmekte zorlanan
erkeklere karsilik kadinlar mekéansal hareketin ve ekonomik 6zgiirliigiin miimkiin
kildig1 yeni olanaklara kavusurlar, baska bir ifade ile toplumsal cinsiyet rollerine
dayali iliskilerde denge, kadinin daha fazla hak elde ettigi yeni bir noktada saglanir.”
Aradan gegen uzun yillarin ve zorlayict kosullarin, kismen uyarlamanin etkisi ile

kadinin kamusal alanda s6z sahibi oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

“Toplumsal cinsiyette ise kadin ile erkek arasindaki farklar toplumsal ve
kiiltiirel degerlere gore sekillenmektedir. Bireyler toplum tarafindan kendilerine
verilen cinsiyet¢i rollere gore hareket eder “ (Yildirim, Ergiit ve Camkiran, 2017: 38).
“Toplumsal cinsiyet kavrami cinsiyetin biyolojik 6zelliklerinden bagimsiz olarak
kadin ve erkegin toplumsal algilanislarina ve kiiltiirel olarak kadin ve erkek olma

slirecine isaret etmektedir “(Demez, 2005: 29).

“Toplumsal cinsiyet, erkeklerin ve kadinlarin 6znel kimliklerinin sadece
toplumsal kokenlerini belirgin kilmanin bir yoludur. Bu tanimlamada “toplumsal
cinsiyet”, cinsiyeti olan bir bedene zorla kabul ettirilmis bir toplumsal kategoridir.”
(Scott, 2007: 11).“Toplumsal cinsiyet kavrami, kadin ve erkek arasindaki toplumsal,
kiiltiirel, ekonomik, politik ve davramigsal tiim farkliliklar1 icermektedir” (Yiiksel,
2001: 73). Erkekligin ve kadinligin “dogal haller” olmayip, kiiltiirel pratikler oldugunu
unutmamak gerekir (Atay, 2004:19-20).

4.11.1. Goc ve Toplumsal Cinsiyet

Gog ve toplumsal cinSiyet konulari, insan haklari, ekonomik ve sosyal etkileri,

kiiltiirler arasindaki uyum sorunlar1 gibi birgok faktoér nedeniyle dnemlidir. Go¢ eden
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kadinlar, tlkelerine gore farkli sosyal, ekonomik ve kiiltlirel yapilarda yasamaktadir
ve bu durum, toplumsal cinsiyet rollerinde degisikliklere neden olabilir (Mahler, 1981;
497-514). Ornegin, goc eden kadmlarin ¢ogu, anavatanlarindaki toplumsal cinsiyet
rollerinden farkli bir rol ve sorumluluk tstlenmek zorunda kalabilir. Bu durum,
ekonomik ve sosyal statiilerinde de degisikliklere neden olabilir (Safir, 1980: 624-
640). Ayrica, kiiltiirler arasindaki farkliliklar, gé¢ eden kadinlarin kendilerini ifade
etme ve kiiltiirlerine baglh kalma becerilerinde de zorluklar yasamasina neden olabilir
(Rumbaut ve Ima, 1988:187-207). Bu nedenle, go¢ ve toplumsal cinsiyet konular
arastirma konular1 arasinda yer almali ve go¢ eden kadinlarin durumlar1 hakkinda daha
fazla bilgi toplamaya c¢aligilmalidir. Arastirmalar, go¢ eden kadinlarin hayatlarini nasil

etkiledigini ve bu etkilenmelerin nasil azaltilabilecegini anlamaya yardimc1 olacaktir

(Pedraza, 1991, 833-857).

4.11.2.Go¢ Oncesi Durum

Gog¢ oncesinde, katilimcilarin evlilik hayatlarinda, ataerkil (patriarki) olarak
adlandirilabilecek yaklasimin hakim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kadinlara ve
erkeklere yine kadinlar ve erkekler tarafindan belirli cinsiyet rollerinin gereklerini
yerine getirme yiikiimliligli yliklenmis ve bu kaliplar igerisinde hareket etmeleri
beklenmistir. Buna 6rnek olarak, gb¢ edip etmeme kararini ailede erkeklerin vermesi,
erkek es gog ettikten sonra ¢cocuklara bakma yiikiimliiliigiiniin kadinda olmasi, erkek

esin akrabalariin kadinin giyimine karismasi gibi ornekler verilebilir.

Bazi erkek katilimcilar sozleriyle, go¢ 6ncesinde ev islerine karigsmadiklarini,

temizlik islerine bakmadiklarin1 ve kadin eslerinin ¢alismadigini ortaya koymustur.
KKO03, goc ettikten sonra degisen fikirlerini agagidaki sézlerle agiklamistir.

Bulasik da yikarim, ev de temizlerim ¢ilinkii burada 6yle memleket
gibi degil. “Aaa sen evi temizledin kilibik oldun.” Degil. Ciinkii
hayati ortak paylasiyorsun, biitiin  sorumluluklar1  ortak
paylasiyorsun. Biitiin bir evin yiikii de az degil yani, ¢camasiriymus,
bilmem neyiymis, yemegiymis, bulasigiymis... Yani artik bence
bulagik yikamigsin, evi temizlemissin, yok c¢ocugun altini

degistirmissin o tiir seylerin bence kapanmasi lazim yani (KK03).
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Toplumsal cinsiyet iizerine biraz konusulduktan sonra, KKO04,
Isve¢’te sorun olmayan ama Tiirkiye’de sorun olabilecek bir konu

soruldugunda agagidaki yanit1 vermistir.

Diyelim ki be bir erkek arkadagimla oturup herhalde bir kahve, ¢ay
bile icemezdim herhalde. Tefe koyarlardi. Yani ¢ok geri yani,
Tiirkiye o konuda ¢ok geri... (KK04).

Go¢ ederken once tek basima hareket ettim, esime ben bir sekilde
orada yasal olarak oturmaya baslayinca seni ve ¢ocuklart getiririm
dedim (KKO06).

4.11.3. Gog¢ Sonrasi Paylasim

Bu baslikta gocmenlerin go¢ ettikten sonra, degisen kadin erkek rolleri,
gdcmenlerin toplumsal cinsiyet konusuna bakislar1 ve 2. Neslin bu konu hakkindaki

diisiincelerine yer verilecektir.

Simdi soyle, hani saka bir yana mesela yengene bir sey olsa ona
yardim edersin. Bu eslikten o6te bir seydir. Bulasik da yikarim, ev
de temizlerim ¢iinkii burada 6yle memleket gibi degil. ““ Aa sen evi
temizledin kilibik oldun.” Degil. Ciinkii hayati ortak paylasiyorsun,
biitiin sorumluluklar1 ortak paylastyorsun. Biitiin bir evin yiikii de
az degil yani, camasiriymis, bilmem neyiymis, yemegiymis,
bulagigiymis... Yani artik bence bulasik yikamissin, evi
temizlemissin, yok ¢ocugun altin1 degistirmissin o tiir seylerin
bence kapanmasi lazim yani. Ben onu artik sey gérmiiyorum yani,
burada da Oyle artik kimse yadirgamiyor. Artik erkekler bebegi
arabasina koyar gezdirir digarida yani anormal kargilanmiyor
(KKO03).

Esi hakkinda konusuyor) Yapiyor, yardim ediyor yani. Bulagik
yikiyor sadece yemek yapmiyor bilmiyorum deyip kagiyor, onun

disinda yapiyor temizlik de yapiyor, bulasik da yikiyor (KK04).

Kadin erkek konusunda, beni en ¢ok su sasirtti, ilk gittigimizde

kadinlarin ve erkeklerin kahvede yan yana oturdugunu gérmek
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beni sasirtmistt bir de otobiis soforii kadin gordiiglimde de
sasirmistim. Kadin erkek konusunda bu farkliliklara alismam zor
olmadi, cilinkii olmasi gereken buydu, bir de babam beni
Tiirkiye’de de biraz erkek gibi biiyiitmiistii, babam bana araba

slirmeyi 6gretmisti, silah kullanmay1 6gretmisti (KKO01).

(Esi hakkinda konusuyor.) Is arkadaslariyla yemege giderler,
eglenceye giderler. Beraber, topluluk olarak giderse garip
gelmiyor. Ciinkii alistyor insan ister istemez ama tabii ki arkadaslik
seyine (iliskisini kastederek) bagl tabii ki, is arkadaslig1 olabilir,
bagka arkadaglik olabilir. Garipsemiyorum artik yani boyle
giivendigimiz icin artik birbirimize rahatsizlik verici bir sey

olmuyor (KKQ06).

Yani biz dogdugumuz, biiylidiiglimiiz zaman yani daha ¢ok kendi
evimizde, Tiirkiye’de, her seyin temizligini, ¢amasirimizi,
bulasigimizi hep annemizin yaptigini, yikadigini gérdiik. Ama bu
ilkede kadinla erkek o kadar esit ki birbirlerine yardim etmek
zorundalar yani ama bunu da tabii suna bagliyorum simdi genelde
zaman baktigimizda Tiirkiye’de Onceden hep erkekler calisird:
bayanlar ev hanimi diye, dyle gordiik yani ama Isveg’te bayanlarla
erkekler esitler yani, ikisi de galisiyorlar, ikisi de ayni1 sartlarda ayn1
hayat1 yasiyorlar. Yani sonucta bir erkek evdeyse erkek yapiyor,
kadin evdeyse kadin yapiyor, ikisi de evdeyse fark etmiyor
boliisliyorlar isleri ama Tiirkiye’de daha ¢ok- yani Oncesi igin
sOyliiyorum- su an net yiizdesini bilmedigim ig¢in, erkek gidip
calistigi i¢in biitiin is1 kadinlara birakiyorlardi bir de tabii Tiirkiye’de
“Ben bulagik yitkamam, ben ¢amasir yikamam.” Dedigim oluyordu
yani kendim agimdan sdyleyeyim ama bu iilkeye geldigimde bu

fikrim kesinlikle ve kesinlikle degisti yani (KK10).

KKO04, go¢ sonrasi esinin akrabalariyla daha yakin iliskiler igerisinde
olmasindan kaynakli olarak, kendi {izerindeki toplumsal cinsiyetten
kaynaklanan baskinin orada ilk zamanlar arttigim1 asagidaki sozlerle

anlatmisgtir.



Ik geldigimiz yillarda konusuluyordu ben etek giydigim zamanda
bile, boyu bile konusuluyordu (akrabalarin1 kastederek) yani, ben
Tiirkiye’deyken daha rahat daha giizel giyinirdim (KKO04).

Simdi sOyle, gercekten o ¢evre baskisi var burada biraz yani daha
cok farkli bir kiiltiir i¢inde yasadigin icin, o yiizden ¢evre baskisinin
etkisi daha fazla burada. Yani bazi seyleri kendin i¢in yasamiyorsun
sanki o ¢evre sana ne diyecekse kendini ona gore adapte ediyorsun.

Mabhalle baskisi diyorlar ya hani deyim yerindeyse (KK03).

4.12.Aym Kalanlar/ Korunanlar/Degisenler

Yasam donglislinlin en 6nemli unsuru olan dogum, erginleme, evlenme ve
6liim ritiiellerinin yan1 sira askere gonderme gibi 6zel giinlerde giyilen giyim kusam
ait olunan toplulugun kiiltliriinii yansitir. Bu giysilerde kullanilan renkler, bigimler,
giysi tamamlamayicilar1 ve diger geleneksel her tiir giyim kusam pratigi geleneksel
Ogretide, toplumun yadirgamayacagi dogrultuda gerceklesir. Gelenek ve goreneklerin
etkisi ile gelisen bu giyim anlayisinda zaman ve mekén dist bir alg1 s6z konusudur.
Buna simge toplumlarinin yasam bi¢imleri i¢inde gelismis olan giyim kiiltliriiniin
konular1 olarak degerlendirmek gerekmektedir. Simge toplumlarinda dogum- yasam
ve 6liim ile belirlenen yasam dongiisiinde iiretim ve gevresinde gelisen her tiir gelenek
“ireme ve soyun devamlilig1” esasina gore bi¢cimlenir. Bu yondeki her tiir temenni
geleneksel giyim kusam pargalarinda kullanilan renk, desen, bi¢cim ve form
sembolizminde kendisini gosterir (Sahin, 1999) Kiiltiir, insanin varolusu boyunca
yillar iginde biriken gelenek, gérenek ve yasam bigimlerini igerir. Ayrica kiiltiir, sosyal
aktorlerin ve her diizeydeki insan etkilesiminin kendi kimligini olusturmasina da
hizmet eder. Kimlik siyaseti baglaminda kiiltiir genellikle insan eylemine rehberlik
eden degerler, normlar ve diinya goriisleri olarak anlasilir. Kiiltiir, uluslararasi iliskiler
disiplininde devletlerin birbirleriyle etkilesiminde 6nemli bir faktordiir. Bu kiiltiirel
farkliliklar bireylerin, gruplarin ve devletlerin iletisim ve is birligi becerilerini
zorlayabilirken, 21. yiizyillda kiiltiir daha fazla dijital unsur igeren bir duruma
evrilmektedir. Ozellikle son yillarda kiiresellesmenin de etkisiyle kiiltiir, cagdas
degerlere hizmet etmekte ve ulusal, dini ve etnik kimlik i¢in 6nemli bir miicadele alani
olusturmaktadir. Bu baglamda uluslararas1 go¢ kiiltirel etkilesimi de beraberinde

getirmektedir. Bu baglamda kendi kiiltiirleri gog ettikleri iilkenin kiiltiirii ile etkilesim
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halindedir. Bu noktada kiiltiirlesme kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Zamanla, kiiltiirler
bazen asimile edilir ve bazen de go¢ yoluyla biitiinlesir. Gog¢ edilen iilkenin
goemenlere karsi tutumu burada 6nemlidir. Cilinkii gosterilen tavir bazen gogmenlerin
iilkeye entegrasyonunu desteklerken bazen de dislanma durumu ile karsi karsiya
kalmaktadir. Ayrica gé¢menlerin gog ettikleri tilkelerde sosyal, siyasi, ekonomik,

giivenlik gibi birgok konuda olumsuz getirileri oldugu goriilmektedir.

Giyim, kusam kiiltiirden kiiltiire yukarida agiklanan sebeplerle farklilik
gostermektedir. Kiiresellesme ile diinya genelinde giyim kiiltiirii birbirine yaklagsa da
hala bir insanin giydigi kiyafetler kendisiyle ve kendisinin aidiyetiyle ilgili mesajlar
icerebilmektedir. Bu sebeple, go¢ eden topluluklarin giyim aliskanliklar1 da ¢alismanin

onemli bagliklarindan biri olarak degerlendirilmistir.

Herhangi bir giyimde fark yoktu giyimde. Zaten biz daha ilerdeydik onlarda

giyimde. Giyime fazla énem vermeyen bir topluluk Isve¢ toplulugu. KK06

Diigiinlerimiz ayn1 Tiirkiye’deki gibi bir salon tutuyoruz, yemekli
diigiinler veriyoruz halaylar giysiler her sey ayni. Taki kiiltiirii de

devam ediyor (KKO01).

Ayni seyi aylarca giy ne kimse sorar ne sen kiyafeti onemsemiyorsun
Oyle yoksa var ya burada istedigin gibi giyinebilirsin, istedigin gibi
kusanabilirsin, yani dyle bir sey degil (giyim sorunu olmadigim
kastederek). Ama gosteris yok. Tiirkiye’de daha ¢ok dikkat
ediyorsun (KKO03).

...Clinkii bizde giyim aynidir ha burada ha orada ayn1 Giyim seyi
(tarzin1 kastederek) aynidir... (KK11).

Calisgmada da katilimcilarin  sdylemlerinde, kiiltiirlerini  korumaya yonelik

reflekslerinin daha baskin oldugu goriilmiistiir.

Simdi (biraz uzatarak) bazi insanlarimiz ¢ok ¢abuk degistiler. Yani
kendi kiltiirlerini unutarak... Ama genel olarak mesela kendi
¢evremiz ve ailemizi goz Oniine aldigimizda misafirperverligi seven
bir topluluguz, onu devam ettirmeye calistyoruz, tabii ki

eksiklerimiz olabilir onu géremiyoruz yani yaptiklariin eksiklerini
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géremiyorsun ama yaptigimiz seylere (davranislari kastederek) gore
yine de misafirperverlige cok 6nem verdigimiz i¢in devam ediliyor,

Isve¢’te de devam ediliyor (KKO06).

Westin ve Dingu-Kyrklund (2000)’a gore diger Avrupa llkelerine kiyasla
Isveg, daha ozgiirlikk¢ii, kurumsal ve organize entegrasyon politikalarma ve
belediyelere sahiptir. Ayrica gogmenler konusunda halkin daha olumlu kanilara sahip
oldugu bir iilkedir ancak bunlara ragmen entegrasyon siireciyle ilgili baz1 zorluklar

yasamaktadir.

4.12. Gegis Ritiielleri

Toplumlarin aligkanliklari, gorenekleri, torenleri, anma giinleri, ritiieller
(evlilik, 6liim ritiielleri) vb. yine ulusallik kavramini belirleyen “tipik” 6zelliklerle

karsimiza ¢ikarlar (Kasap, 2019: 45).

Gegis donemleri, insanin sadece kendisinin degil toplumu meydana getiren
diger bireylerin de beklentilerinin tazelenmesine, zenginlesmesine vesile olur (Eroglu,
2017: 258). Gordon Marshall’a gore ritiiel “uygun zamanlarda yerine getirilen ve
sembollerinde kullanilabildigi sik sik tekrarlanan bir davranis modelidir. Ritiiellerin
etkili oldugu baslica toplumsal alanlardan birisi dindir, ancak ritiielin etki alani sekiiler

ve giindelik yasama kadar uzanir (Marshall, 1999: 623).

Bayramlar bir cemaatin biitliin lyeleri tarafindan paylasilan ve “insanlar,
gruplar, mekanlar ve dogal goriingiilerin bir bitisiklik iligkisi i¢inde oldugu ve bu
iliskiyi temasa ve ortak yakinliklara dontistiirdiigli katilim araciligiyla ortaya ¢ikan”
(Tambiah, 2002, 148). Van Gennep’in (1960) ge¢is donemleri i¢in tayin ettigi ayrilma,
liminalite (esik) ve biitiinlesmeden ibaret {ic asamay1 benimsemekle birlikte “gecis
torenleri”, bireye; tanimlanmis belirgin bir durumdan bir baskasina gegiste yardimci
olmak (Cobanoglu 1999: 160). Toplumsal birligin kazanilmasi ve yeniden
tiretilmesinde dinin ve ritiiellerin iistlendigi isleve farkli arastirmacilarin vurgu yaptig

bilinmektedir (Assmann, 2015: 65; Atay, 1996: 122; Atay, 2016: 49)

Gogmenlerin gegis ritiielleri antropoloji, sosyoloji ve psikoloji gibi alanlarda
genis capta incelenmistir. Bu ritiieller genellikle, gogmenler yeni ¢evrelerinde ve

sosyal ¢evrelerinde gezinirken bir kiiltiirel uyum ve kimlik olusumu siirecini igerir.
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Antropolog Clifford Geertz, "Kiiltlirlerin Yorumlanmas1" adli kitabinda
gocmen gecis ritiielleri kavramini ele aliyor. Geertz, bu ritiiellerin gégmenler igin
"kendileri i¢in yeni bir yer duygusu, yeni bir benlik duygusu, yeni bir topluluk duygusu
yaratmanin" bir yolu oldugunu savunuyor (Geertz, 1973, 456). Bu ritiiellerin
gocmenlerin yeni kiiltiirlerini anlamalar1 ve i¢inde kendilerine yer edinmeleri igin

onemli oldugunu belirtiyor.

Sosyolog Alejandro Portes, "Go¢men Amerika: Bir Portre" adli kitabinda
gdcmen gecis ritiielleri kavramini ele aliyor. Portes, bu ritiiellerin gd¢menler i¢in "yeni
sosyal baglar ve yeni aglar yaratmanin" bir yolu oldugunu savunuyor (Portes, 1995,
23). Gogmenlerin bu ritiielleri yeni iilkelerindeki baskalariyla baglanti kurmak, yeni
iligkiler kurmak ve yeni bir topluluk duygusu olusturmak i¢in kullandiklarini

belirtiyor.

Psikolog Mary P. Koss, "Ge¢is ve Adaptasyon: Gogmen Deneyimi" adl
kitabinda gogmen gegis ritiielleri kavramini ele aliyor. Koss, bu ritiiellerin gégmenler
i¢in "gd¢ etmenin stresi ve belirsizligiyle basa ¢ikmanin" bir yolu oldugunu savunuyor
(Koss, 2000, 45). Bu ritiiellerin gd¢gmenlerin yeni ¢evrelerine uyum saglamalari ve
yeni iilkelerine ait olma duygusu bulmalar i¢in 6nemli oldugunu belirtiyor. Sonug
olarak, go¢menlerin gecis ritlielleri gogmenlik deneyiminin ¢ok onemli bir yoniidiir.
Bu ritiieller, go¢menlerin yeni ¢evrelerine uyum saglamalarina, yeni kimlikler

olusturmalarina ve yeni bir topluluk duygusu olusturmalarina yardimer olur.

4.12.1. Cocuklar Nasil isimlendiriliyor?

Isimler, toplumsal hafizadan ve Kkiiltiirel bellekten evirilerek ortaya
ciktiklarindan toplumsal yapida, kiiltirde meydana gelen degisimleri de iginde
barindirmaktadir. Bu nedenle isimler ve isimlendirme gelenekleri her kiiltiirde farkl
anlamlarla yiikliidiir. Ozetle kisilerin ve toplumlarin isimlendirme tercihi popiiler
kiiltiir, medya, aile, etnik Kimlik, din, ideoloji ve politika gibi degiskenlerden etkilenir
(Sahin, 2017). Cogu zaman isimlendirme 6teki gruplardan farki ortaya koyma islevine
sahip olmas1 yani sira se¢ilmis olan ismin kullanimi etno-dinsel kimligi yansitmada da

etkilidir (Harrison, 1999: 69).

Goethe Dichtung und Wahrheit’ta gore, “insanin 6zel adi, sadece onun

tizerinde asili duran, sagini solunu ¢ekistirebileceginiz bir palto gibi degildir, aksine
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kendi derisi gibi ona uyum saglayarak gelismis, zarar vermeden soyulmasi ve
styrilmas1 miimkiin olmayan, insanin iizerine tam oturan bir elbisedir (Yal¢inkaya,
2015: 364). According to Yonge (1863) “we shall find the history, the religion, and
the character of a nation stamped upon the individuals in the names they bear (Close,
2012: 1).

Her cocuk kendisine verilen isimle diger bireylerden ayrilir ve tek basina bir
birey olarak kabul edilir, ayrica isimler genellikle gocugun, toplumdaki yeri, cinsiyeti,
siifl, dini ve etnik kokeni hakkinda bilgi verir. Yonge (1836)’ye gore “Bir ulusun
tarihini, dinini ve karakterini, o ulusun bireylerinin tasidig:1 isimlerden yola ¢ikarak
bulabiliriz.” Dogal ve kiiltiirel bir ortama bakildiginda, somut veya soyut ismi olmayan
hicbir sey yoktur. Giindelik hayatta, bu isimleri, haklarinda pek de diisiinmeden
kullantyoruz. Oysa her insan kendi ayirt edici ismine sahiptir ve bu isimler onlar1 6zel
hayatinda da kamusal hayatlarinda da adeta bir kimlik gibi ayirt etmeye yarar. Goethe
Dichtung ve Wahrheit’e gore “Bir insanin ismi, o insanin omuzlarinda asili bir ceket
gibi degil tersine, iizerine tam oturan muhtesem kesilmis, cildi gibi kisinin kendisine
zarar vermeden cikarilabilecek veya bir kenara asilamayacak bir elbisedir”.
Antropolojik insan isimlendirme(antroponom), etnonim, topnimi galismalari, sinirlt
bazi1 antropologlarin konuyu isaret etmesine ragmen 1960°lara kadar herhangi bir ilgi
gormedi. Kisi isimleriyle ilgili ¢alismalara, antroponom denilir. Antroponom, soy
bilimi, sosyoloji ve antropolojiyle iliskili bir alandir. Uluslarin tarihine ve karakterine
bile aciklama getirmeye vakif goriilen bu konunun, gé¢ olgusunun icerisindeki
degisimine deginmek de calisma i¢in Onemli gordiiglimiiz bir noktaydi. Yukari
aciklandigr iizere, isimler insanlarin hem bireysel olarak, bir¢cok karakteristigi
hakkinda bilgi verirken hem de toplumsal olarak, aidiyetlerine, dinlerine veya
tarihlerine iliskin bilgi verir. Dolayisiyla, gb¢ etmis bir toplulugun isimlendirme
aligkanliklarindaki degisiklikler kendilerinin bile fark etmedigi bilingaltlarinda
gerceklesen aidiyet hissindeki degisimlere 151k tutabilir. Gergekten de katilimcilar
arasinda cocuklarina isim verme kriterlerinin degismesi bu Onermeyi dogrular

niteliktedir.

Bir ¢ocuk dogdugundaki altin takma, ziyaret etme gibi
geleneklerimiz aynmi Tiirkiye’deki gibi devam ettiriliyor (KKO01).
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Biz ben kendi ¢ocuklarima sey isim koydugumda disiiniiyordum
dedik “buraya uygun ama yine bize gore “yani simdi Bunyamin,
Bunyamin Kiirt¢e var bizim akrabalarin da akrabalarimiz falan da
var ama burda Benjamin gibi kullanabiliyorsun ondan oturu
Bunyamin’in ikinci adi var o da %100 kurtce Heval diye arkadas

manastyla simdi Bliinyamin’in adi1 Biinyamin Heval (KKO05).

Cocugumuzun ismi Roza. Sadece Kiirtce anlami ¢ok giizel
oldugundan dolay1 dyle koyduk basta. Ama sonradan tabi “Rosa” z
ile degil de s ile burada da olan bir isim bunu da bildigim i¢in daha
da uyumlu oldugunu diisiindiik. Avrupai bir isim olmasi Roza

acisindan da kolaylik olacagini diisiindiik (KKO04).

Is bagvurularinda ismimiz yabanci oldugu i¢in orada arkadaslarim
cok zorluk ¢ekti. Ben Oyle bir sey yasamadim ¢ok siikiir, benim
ismim higbir zaman benim i¢in bir engel olmadi. Tabii okudugum
okullar, tiniversite yardimci oldu bana o konuda hani is bulma
konusunda ama arkadaslarim, en ¢ok, en zor olan bu isim konusu, is
bagvurma konusu, is bulma, en zor olan o. Bu durum bende
¢ocuklarima Isvegge isim koyma istegi uyandirdi. Ben ¢ocuklarima
Tiirkiye’de Kiirt isimlerini koymadim yani bdyle isimler buldum.

(Liam ismini kastederek) (KK09).

Bizim zamanimizda biz kendi kiiltiirel isimlerimizi veriyorduk ama
bizim ¢ocuklarimiz, Avrupai isimler koymayi tercih ediyor, bazen 2
dilde de anlaml diller de secilebiliyor. Bazi akrabalarimiz gercek
ismi Tiirkge olmasina ragmen, Isvegce isim kullaniyorlar bu bazen
is hayatinda yabanci gibi goziikmemek i¢in bazen de sosyal

ortamlarda farkli g6ziikmemek igin oluyor (KKO1).

Bazi isimlerin daha avantajli oldugunu diisiiniiyorum. Cocuguma
Robin ismini verdim. Bazilar1 hani ben baba oldugumda adin1 Hasan
yapsam, Muhammet yapsam, yarin biiyiise is konusunda biraz
problem ¢ikabilir diye diisiindiim. O zamanlar dyle idi tabii ki bu
zamanlar fazla 0yle degildir bence. Yani egitimine gore, meslegine

gore herkes esit (KK11).
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Simdi kendi dilimize hasret kaldigimiz i¢in kendi adima sdyliilyorum
Kiirtce isimleri veriyorum. Ciinkii Tiirkiye’de veremedigimiz
isimleri burada kendilerine verdik. Yani okullarda is yerlerinde

kendi Kiirtce isimleriyle cagiriliyorlar KKOG6.

Ben ¢cocuguma Millian ismini verdim bu Avrupalilarin kullandig1 bir
isim. Cocugumun ismi Yyiiziinden Onyargiya maruz kalmasini
istemedim. Eger onun hayatini biraz bile kolaylastiracaksa illaha
Tiirk¢e ya da Kiirt¢e isim olsun diye diretmem, onun i¢in bunun iyi

olacagini diigiindim (KK17).

Cocugumun ismi Kiirtge. Ama aileden aileye degisiyor mesela biz
cocuklarimizla ana diliyle once konustuk, sadece ana dilini
ogrendiler ondan sonra Isve¢ okuluna gidip Isvecce konusmaya
basladilar. Okula giderken mesela biz onlara Kiirt¢e ders de istedik,
haftanin bir giinli Kiirtce ders goriiyorlardi. Bu biitiin insanlar i¢in
gecerli mesela Somali’den de gelsen Tiirkce de istesen, hangi dilden
istiyorsan onlar haftanin bir giiniinii 6zel ders senin i¢in ayarliyorlar,

bir 6gretmen tutuyorlar bunun i¢in (KK15).

4.12.2. Diigiinlerimiz Aym Tiirkiye’de ki gibi

“Kolektif kimlik baglaminda, torensel igerigin kolektif hayati nasil
diizenledigini akilda tutarak, aile ve evlilik torenlerine yeniden bakarsak; evliligin
torensel icerimlerinin, kolektifin i¢inde bulundugu sosyal diizeni giivenceye aldigim

belirtebiliriz” (Depeli, 2009: 57)

“Toplumsal diizene yaslanan térensel uygulamalar, aslinda giindelik yasamin
inang ve deger sistemlerini diizenlerler; giindelik hayatin akisini denetim altina alirlar.
Evlilik toreni ailenin kutlanmasi olarak, toplumsal cinsiyet olarak kadinligi, erkekligi

hatta gocugun pozisyonunu ve aile i¢i ekonomiyi diizenler” (Depeli, 2009: 59).

Ik kusak gd¢menler, genel olarak go¢ etmeden 6nce evlilerdir, pek az1 orada
evlenmistir ve bu evliliklerde yine kendi kiiltiirlerinden bazen de akraba kisilerle
olmustur. Ikinci kusagin ise evliliklerinde kendi kiiltiirlerinden olmayan kisilerle

evlilik daha yaygindir bu konu hakkinda degerlendirilmeye yer verilecek b baglikta,
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gocmenlerin baska kiiltiirlerle evlilikleri konusunun hayatlarinda yarattiklar: etki de

degerlendirilecektir.

Ben 1 yasinda geldim Isveg’e dolayisiyla Isveg’te dogdum diye bile
diistinebiliriz, tamamen buranin kiiltiirtiyle buranin diliyle biiyiidiim,
Isvecli kiz arkadasim da oldu, Ispanyali da ama onlarin diisiince
yapistyla bizimki evlilik konusunda biraz farkli, bizim Kiirt
kiiltiirtinde, esimin benim anneme babama saygi duymasi, sozlerini
Onemsemesi Onemli, annem babam bizi ziyarete gelince onlari iyi
karsilamas1 6nemli, bunu Isvecli birinde bulsam onunla da
evlenebilirdim ama tesadiif oldu yine Kiirt kokenli birinde buldum,
bu Kiirt oldugu i¢in degildi bu tip kriterlerime uydugu i¢indi ve iyi
anlasabildigimiz, birbirimizi sevdigimiz i¢indi (KK17).

Diigiin, bir ¢iftin ebediyen beraber yasama kararini, tanidiklar1 ve dostlari ile
birlikte kutladiklar1 eglencedir. Diinyanin her yerinde, farkl kiiltiirlerde farkli sekilde
gerceklesir. Hep ayni kalan en 6nemli noktalari, ¢iftin artik birbirlerine ait oldugunu
gosteren sembollerin 6nemli bir rol oynamasidir. Ayrica ¢iftin velilerinin, bu
beraberlik ile memnun olduklarini gostermeleri de ¢ogu kiiltiirde Onemlidir.
Antropolojik bakis agisinda diigiinlerin kiiltiirdeki yeri ¢ok dnemlidir ve o kiiltiir ve o
kiiltiiriin tarihi hakkinda bize bircok mesaj verir. Bu sebeple, diigiinlerin gog¢ten nasil

etkilendiginin incelenmesi ¢alisma i¢in 6nem arz etmektedir.

Diigiinlerimiz ayn1 Tiirkiye’deki gibi bir salon tutuyoruz, yemekli
digiinler veriyoruz halaylar giysiler her sey ayni. Taki kiiltiirii de

devam ediyor (KKO01).

Diigiinlerimiz tabii ki 6n planda kendi dilimizde oldugu i¢in Kiirtge.
Ama mesela ortanca oglani ben evlendirdigim i¢in her tiirlii miizikle
gelen misafirlere, kiiltiirlere gore az da olsa zaman ayirdik yani. Bu
Arap miizigi olsun, Isve¢ miizigi olsun, yabanci miizik cesitleri
olsun, Iran miizigi olsun. Gelen misafirlere gore eglenmeleri icin o
seyl (Kiiltiirel birlikteligi saglamaya calistigin1 kastederek) goz
Oniline alarak yaptim yani. Mozaik gibi bir diigiin oldu diyelim
(KKO06).
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Diiglinlerde vefatlarda falan hala Tirkiye’deki gelenekleri
stirdiiriiyoruz (KKO04).

Diigiin salonuna kadar Tiirkiye’deki bir alana benziyor, halaylar ayni
halaylar, calan sarkilar aymi sarkilar, giyimler ayni giyimler

Tiirkiye’deki kiiltiir orada diigiin konusunda devam ediyor (KKO03).

Benim esim de Kiirt kokenli ben de. Bizim diiglinlimiiz Tiirkiye’deki
diigiinler gibiydi, Tiirk, Kiirt, Arap, Isvegli bircok misafirimiz vardi
diigiinde o sebeple her dilden miizikler c¢aldik. Her kiiltiiriin
danslarini ettik ama giysiler de usuller de Tiirkiye’deki diigiinler
gibiydi, esim yabanci olsaydi o zaman Isveglilerin yapti81 tarzda bir

diigiin yapardik, bu biraz kiminle evlendiginle alakali (KK17).

4.12.3. Cenazemiz Tiirkiye’de ki gibi

“Oliim, toplumsal gergekligin {izerine kuruldugu énemli olgulardan birisidir.
Olmenin basladig1 andan 6liim sonrasina kadar uzanan siireci kapsayan bu alan, ayni
zamanda insanlar arasinda karsilikli sosyal ve simgesel bir ag 6ren gergekligi de ifade
etmektedir. Oliime verilen tepkilerin kiiltiirel topluluklar igin ortakligi, kisinin
kaybiyla olusan boslugun ve kaybin kapatilmasi icin topluluklarin ¢esitli pratikler
olusturmasidir” (Sagir, 2016: 3).

Gegis ritiiellerinden birisi olan 6liim hem biyolojik hem de sosyal anlamda
kisinin ait oldugu sosyal baglardan koparak silinip gitmesidir (Uhri, 2018). Insanligin
yasam dongiisiinde ayrilmaz parcalardan biri olan 6liim, basindan beri iizerinde
diisiiniilmiis ve tanimlamaya calisiims bir olgudur. Insanlar aslinda 6liimii diisiinerek
hayatin anlamin1 desifre etmeye ¢alismislardir. Bu nedenle 6liim, gegmisten gelecege
tiim kiiltiirlerde, topluluklarda ve dinlerde ciddi bir olgu olmustur. Nitekim ¢alismada
katilimcilarin da sozlerinden anlasilacag: iizere gb¢ eden insanlar dahi bu konuda

kiiltiirlerini aynen devam ettirme hassasiyeti gostermislerdir.

Oliime iliskin adetlerimiz de ayni devam ediyor, mevliit okuma
yemek verme hepsi aynt devam ediyor bu geleneklerimizi

birakmadik (KK01).
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Cenazeler, Tiirkiye’deki gibi devam ediyor. Miislimanlarin aldigi
baz1 topraklar vardir, aym1 Tiirkiye’deki gibi. Millet gidiyor orada

Miisliiman sartlarina gére cenazelerini gomiiyorlar (KK11).

Tabii tabii tabii, cenaze gelenekleri devam ediyor. Hatta daha ¢ok

birbirlerini sahipleniyorlar (KK03).

4.12 .4, Kutsal Giinler: Bayramlar

Dini bayramlar1 bazen fark etmiyoruz bile, hi¢ bayram gibi olmuyor,
herkes calisiyor. Tatil olmamasi bunda etkili tatil olsa yine

toplanirdik kutlardik (KKO01).

Hayir, dini bayramlar kutlanmiyor. Sadece kendi ailemiz arasinda,
tanidiklarimiz arasinda ya ziyaret ya da telefon mesajlariyla. Zaten
genellikle burada bayramlarda calisma devam ediyor. Mesela

Tiirkiye’de bayram tatili, burada tatil olmuyor (KKO06).

Pek degil. Ama ilk baslarda gidiliyordu, yapiliyordu, gidip
bayramlasiliyordu. Ama bu son on yildir dyle bir sey yok. Kalkmas.
(Dini bayramlarin kutlanilip kutlanilmadigi sorulunca) (KK04).

4.13. Ozlenilen Seyler: Anavatandan Tatlar ve Mutfak

GoO¢ eden bireylerin evde olma duygusu gidalarin tadi, rengi ve igerigi
araciligryla anlamli hale doniistiirmektedir (Mintz ve Du Bois, 2002:99). Boylelikle
“yemek kiiltiirii bir toplumda yiyecegin tiretiminden tiiketimine kadar izledigi siire¢ ve
bu siirece bagl olarak ortaya c¢ikan maddi, manevi kiiltiirel 6gelerin olusturdugu

onemli bir kiiltiirel sistemdir” tanimlamasi (Sahin, 2003; Sahin, 2010).

Toplumlarin yeme-igme konusundaki aligkanliklarinin arka planinda pek ¢ok
neden yatmaktadir. Her seyden once yeme sadece fizyolojik degil, ayn1 zamanda
psikolojik, ekolojik, ekonomik, siyasi, toplumsal ve kiiltiirel siireclerin kesigmesi
olarak ele alinabilir (Beardsworth ve Keil, 2011: 21). Buna paralel bir agiklama ise,
yemek yemenin, bireyin hayatindaki giinliik fizyolojik bir aktivite oldugu ancak buna
ek olarak toplumun sosyal, politik, ekonomik ve estetik bakis ac¢ilar1 iizerine derin
etkisinin varligi oldugudur (Sobreira, Garavello ve Nardoto, 2018: 7). Her toplumun

kendine 6zgli yemek ve mutfak kiiltiirii bulunmaktadir. Cevre, dinsel inang, kiiltiirel
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edinimler, sosyal ve etnik gruplar, egitim diizeyi ve kiiltiirel miras gibi nedenler yeme
mutfagi sekillendirir (Sahin, 2003: Sahin, 2010). Bir iletisim sekli olan misafirlik ve
misafirlikte belirli kurallarin tekrarlar1 sayesinde kiiltiir hatirlanabilir kilmnir. Iste bu
yolla, “toplumlar 6z imgelerini hayali olarak olustururlar ve yarattiklar1 hatirlama
kiiltiiri ile bu imgeyi kusaktan kusaga iletirler.” (Assmann 2001: 23). Kusaktan kusaga
iletilen nesnelerden birisi iletisim sistemi, prestij gostergesi, bir durum ve davranig
(Barthes, 1997: 21) olarak da tanimlayabilecegimiz yeme gelenegidir. Poole (2003:
12) bicimsel olarak farkli formlarla giinliik yasamin i¢inde yer bulan yemegin ritiiel ve
kutlamalarla, duygusal ve hatirlamaya yonelik islevselligiyle nasil énemli bir yeri
olduguna vurgu yapar. Kurulmus iligkileri devam ettirmek komsuluk, arkadaglik
dostluk gibi kurumlarin da devamliligini saglar. Bu kurumlardan biri olan dostluk, ister
kiiciik Olgekli toplumlarin akrabalik ve soy iliskileri olsun, isterse modernitenin
kurumsallagsmis bigimleri olsun, toplumsal yasamin “yapilandirict yapilarini”

olusturan baglarla yakindan iligkilidir (Beer ve Gardner, 2015).

Bu baglikta go¢menlerin, yemek kiiltiirlerinin ne yonde degistigi hakkinda bilgi
verilecektir. Isve¢’e giden gdgmenlerin Tiirkiye’yle ilgili en ¢ok gida iiriinlerini
0zledikleri ve Tiirkiye’den gelen akrabalardan bunlari talep etmesi konusunda teorik

temellendirme yapilacaktir.
Helal m1? Haram m1?

Basta yemek yerken zorlaniyorduk, haram midir helal midir
bilmiyorduk. Sordugumuzda da neyi sordugumuzu anlamiyorlardi

(KK02).

Evde yapilmis burada yapamadigim diyelim ki biraz biber salgast,
otlu peynir ¢iinkii onu biz yiyemiyoruz, diger bolgelerde de
yiyemiyoruz. Kuzenim getiriyor bir par¢a ondan getirmistik bir de
ozel bir yarim kilo kadar tereyagi, baska da bir sey getirmiyorum
¢linkii burada da var diyorum. Ozledigim seyleri gittigimiz yerde
yiyelim o zaman tadi damagimizda kaliyor ben buna inantyorum

(KKO4).

Ozliiyorum ya topra@i, akrabalari, yemekleri, kiiltiirii, havay iste her

tirliistinii insan 6zlityor orada (KK11).
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Simdi eskiden Tiirkiye’den gelenlere (giilerek) baklava getirmelerini
tavsiye ediyorduk, simdi o sorun da ortadan kalkti, simdi burada bir
Antepli bir arkadas var o bir yer agmis Tiirkiye’deki baklavanin
aynisini, o yiizden simdi agilan biiyiik magazalar var Tirkiyeliler
tarafindan olsun Araplar tarafindan olsun yani Tiirkiye’de olan her
seyi burada alabiliyoruz yani. O konuda bir sikintimiz olmuyor

(KK06).

Isve¢’e donerken orada olmayan yemekleri gotiiriiyoruz, bulgur

mercimek peynir, salga gotiirliyoruz (KK02).
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SONUC VE ONERILER

Covid-19 Pandemisi sebebiyle, yiiz yiize degil de siber etnografi ya da
netnografi olarak adlandirilan nitel ¢alisma yonteminin kullanildigir bu ¢alismada,
katilimeilarin - duygu durumlarini anlayabilmek, konusulan konularin onlara
hissettikleriyle, sozleri arasindaki uyumu veya geliskiyi gozlemleyebilmek bir nebze
daha zor olmustur, ancak teknolojinin verdigi goriintiilii ve sesli gorligme, kayit alma
imkanlariyla bu zorluklar asilmis bir noktada da daha biz arastirmacilart daha dikkatli

ve detayci olmaya itmistir.

Gogiin nedenleri bir¢ok farkl: tasnife tabi tutulmustur, calismada incelenen gog
tipinin ise, zorunlu go¢ ana kategorisinde, politik go¢ olarak siniflandirmak miimkiin,
katilimcilarin s6zlerinden kesitler bu gozle incelenince, her gogmenin go¢ olgusundan
bekledigi sonucun farklt oldugu, beklentilerin karsilanmasi veya go¢ etmekten

duyulan memnuniyetin farkli oldugu anlagilmaktadir.

Calismada, katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu once siginmaci daha sonra miilteci
statiisiinde bulunmus kisilerdir, ¢alismadaki kisilerin kalan kismi ise diizenli
gocmendir, enteresan bir sekilde her ne kadar gittikleri tarihlerin farkliligi da bu
sonuca sebebiyet vermis olabilse de si§inmaci/miilteci statiisiindeki gégmenlerin, gog¢
tecriibelerinin diizenli go¢menlerden daha olumlu oldugu, adaptasyon ve resmi
kabullerinin daha hizli oldugu gozlemlenmistir. Burada, bizim yorumumuz;
siginmaci/miilteci konumundaki kisilerin gitmekten bagka caresinin kalmamasi
sebebiyle gittiklerinde yolunda giden her durumun onlarin beklentisinin iizerine ¢iktig
ve olumlu hisler yarattig1, ancak diizenli go¢menlerin, belirli beklentilerle gitmelerinin
onlarin beklentileri karsilanmayinca bu durumlari olumsuzluk olarak yorumladiklar

yoniindedir.

Calismada, gocilin kaynagr Mardin sehridir, baz1 gogmenler basamak olarak
Iskenderun sehrinde de bulunmuslardir. Mardin, tarihten bu yana demografik olarak,
bircok farkli etnik kdkenden ve dinden insanin uyum igerisinde yasamis oldugu bir
sehir oldugundan, gdé¢menlerin gittigi {lilkelerde, iilkenin yerli halkinin, kendi
kiiltiirlerinde alistiklarinin ¢ok disindaki hareketlerine dahi hosgoriili yaklastiklart ve
anlamaya c¢alistiklar1 gézlemlenmistir. Kendilerine yabanci olan bu kiiltiire kars1 asla,

diismanca veya dislayici bir yorumda bulunmamuslardir. Ayni sekilde iskenderun da
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yukarida sayilan yonlerden Mardin’le benzerlik gosterdigi gibi Mardin’e gore daha
Avrupai bir yasamin hakim oldugu bir sehirdir. Katilimeilar da Isveg’e gitmeden énce
Iskenderun’da bulunmalarmi, cesitli yonlerden bir avantaj olarak yorumlamuslardir.
Bu yonlerden bazilari, bagka bir yerde yasamaya alismak, aileden uzakta olmaya
alismak, insanlarin daha “ac¢ik” giyinmesine aligmak, turistlerin da oldugu bir sehir de

yasamak olarak katilimcilarca sayilmistir.

Goglin sebebini bir¢ok katilimer 12 Eyliil 1980 Darbesi olarak gostermistir.
Darbe donemleri diinyanin hemen her yerinde, demokrasinin isleyisini durduran,
anayasanin ¢ignendigi, bir¢ok insan haklari ihlalinin gergeklestirildigi donemler olarak
yorumlanirlar, 12 Eyliil 1980 Darbesi de bunun bir istisnasi degildir. 1980 Darbesi,
Tiirkiye siyasi tarihinde ve Tiirkiye sosyo-kiiltiirel yasantisinda, birgok seyi koklii
sekilde degistirmis, kendi magdurlarini, kendi kazananlarini, kendi mazlum ve kendi
zalimlerini yaratmistir. Darbe doneminde {ilkede bircok insan hakki ihlal edilmis,
bir¢ok anayasal hak ¢ignenmis ve demokratik diizen lagvedilmistir. Bu donemde en
biiyiik zorlugu siiphesiz ki darbe hiikiimetiyle ayn1 ideolojiyi, ayni1 dini veya ayni1 etnik
kokeni paylagsmayan insanlar yasamistir. Bu zorluklarin, cesitli sebeplerle katlanilmaz
hale gelmesi hem dini farkliliklara sahip olan kesimlerin, hem etnik farkliliklara sahip
olan kesimlerin hem de ideolojik farkliliklara sahip olan kesimlerin, iilke digina
gocliyle sonuglanmistir. Katilimeilarin ¢ogu, yasadiklari siyasi ve sosyal baskilari
asmak i¢in ilk ¢oziim olarak yurt disim1 gormemisler, ilk Once ilke iginde yer
degistirerek Iskenderun’a gitmislerdir. Ancak burada hayat kurma cabalar siirerken,
iskence, haksiz gozaltlar1 ve siyasi baskilar peslerini birakmamus iilkeyi terk etmekten
baska kendilerine bir ¢6zim bulamamislardir. Calismada katilimcilar, genellikle Kiirt
etnik kimligine sahip kisilerdir, ¢ogunlukla da kendilerini demokrat veya sol egilimli
olarak tanimlamaktadirlar. Bu da onlar1 darbe doneminde birden fazla dezavantaji olan
konuma siiriiklemistir. Bu vatandaslar, pek ¢ok maddi- manevi baskiya maruz kalmis
hatta, baz1 vakalarda bu durum iskenceye kadar gitmistir. Katilimcilarin, Isveg’i
se¢mesindeki en onemli faktor de memleketlerinde bulamadiklar1 insan haklar1 ve

demokrasi ortamina kavusmak olmustur.

Katilimeilarin gog yoluna ¢ikista, iki farkli yontem izledikleri gézlemlenmistir.
Baz1 erkek katilimcilar, eslerini ve ¢ocuklarini gogiin tehlikeli gordiikleri yollarina
sokmak istememis, oncelikle yalniz hareket ederek bir sekilde Isve¢’e ulasmaya

calismis daha sonra Isvec’e yerlestiklerinde ailelerini oraya cagirmislardir. Bazi
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katilimcilar ise gogiin ilk anindan itibaren aileleri ve ¢ocuklariyla beraber hareket
etmisler ve Isveg’e beraber giris yapip yerlesmislerdir. Ailesiyle beraber hareket
edenlerin daha kisa siireclerde gogii gergeklestirdigi ailesinden ayri yalniz hareket
edenlerin ise yillar1 bulan bir go¢ siireci yasamasi, iki tarafin da neden bu tercihleri
yaptigini ortaya koymaktadir, gé¢ i¢in daha kolay ve kisa bir silire¢ ongoren erkek
katilimcilar, ailesiyle, beraber hareket etme karar1 alirken, gé¢iin sancili gegecegini ve
uzun siireclere yayilacagini dngoren erkek katilimcilar 6nce yalniz hareket etme karari
almistir. Burada toplumsal cinsiyet rolleri agisindan, geleneksel bir bakis a¢isinin
katilimcilara hakim oldugunu séylemek miimkiindiir. Calismada, toplumsal cinsiyet
izlenimlerinin, yasanilan toplum ve habitata gore degismekle beraber, bazi tabularinsa
insanlarla beraber tagindigr goriilmiistiir. Birlikte go¢ eden eslerin, gdc¢ten sonra
birbirlerine atfettikleri toplumsal cinsiyet rollerinde, pek bir degisiklik olmadigi ancak
“kiskanclik” diye tabir edilen, kadin erkek iligkilerinde diger esi kisitlama
hareketlerinin terkedildigi ve daha Avrupai bir bakis agisina gectikleri anlagilmistir.
Bu da insanlarin eslerine bictikleri toplumsal cinsiyet rollerinde, kendi hissiyatlarindan
ziyade, i¢inde bulunan kiiltiiriin etkili oldugunu ve “insanlar ne der?” diislincesinin

onemli bir yer kapladigini ortaya koymustur.

Gogte, cogunluklu olarak, insan haklara saygili, gogmenleri kabul etme
olasilig1 yiiksek ve Tiirkiye’de karsilasilan zorluklarla karsilagiimayacak olan iilkeler
tercih edilmistir. Avrupa Birligi genel olarak bu tanima uymaktadir ancak, Isvec,
Norveg, Danimarka gibi Nordik diye tabir edilen iilkeler bu konularda bir adim daha

on plana ¢tkmistir. Calisma Isveg’e giden gdgmenleri konu almustir.

Isveg, tarih boyunca goge yaklasimiyla diger iilkelerden farkli bir iilke olarak
one cikmistir. 20. Yiizyilda Avrupa Birligi’nin diger llkelerinden farkli olarak,
Isve¢’in gd¢ akinlarma maruz kalmasi 1940°l1 yillara dayanan Finlandiya gdgiiyle
baslamistir. Isvec, gbc ve gdgmen konularinda ilk sinavi Finlandiya gdciiyle vermis ve

go¢ konusuna her zaman gerekli 6nemi vermistir.

Isveg siyasetcileri, 21. Yiizyilin baslarina kadar, ¢ok kiiltiircii séylemi &n plana
cikarmig ve egitim sitemi igerisinde ¢okkiiltlirliiliigli olumlayan miifredatlar
islenmistir. Birgogu bu donemden 6nce go¢ etmis katilimcilarin da gog tecriibeleri
buna paralel olarak olumlu olmustur ve kendilerini Isvec kiiltiiriine adapte olmus

hissetmektedirler. Ancak 21. Yiizyilin baglamasiyla goc¢ tecriibeleri de degismistir.
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Isve¢ halkinda 21. Yiizyilin baslarma kadar gogiin olumlu algis1 daha
yiiksekken, 6zellikle Sahra alt1 Afrika tilkelerinden ve Ortadogu’dan baslayan zorunlu
gdc dalgalar, Isve¢’in gdcmenlere iliskin politikalarmi istedigi  diizeyde
uygulayamamasiyla sonuglanmis ve Kkiiltiirel entegrasyondan, dil egitimine
uyumlanmasi iyi saglanamamis bir gd¢men nesli ortaya ¢ikmistir. Gegmis yillarda
aldigr diisiik hacimli goglere karsi, insan haklari merkezli, ekonomik ve sosyal
desteklerin iist diizey oldugu bir politika izleyen Isveg, sayis1 gittikge artan go¢ akinlari
karsisinda izledigi politikalar1 istedigi sekilde ortaya koyamamis, gog¢men
entegrasyonunu gec¢miste oldugu kadar iyi saglayamamistir. Bu da yeni gelen

gocmenlerle, eski gogmenler arasinda kiiltiirel ve tecriibesel bir fark yaratmistir.

Entegrasyonun eskisi kadar iyi saglanamamasiyla beraber, gd¢menlerin
“otekiligi” halk nezdinde 6n plana ¢ikmis ve bazi siyaset¢iler tarafindan ¢ikartilmistir.
Ayni zamanda basarisiz entegrasyon, gettolasma, kriminallesme gibi sonuglar1 da
beraberinde getirdiginden, gd¢ konusu i¢ siyaset malzemesi haline gelmistir. I¢ siyasi
baskilar ve Avrupa Birligi genelinde yasanilan ekonomik sallantilar karsisinda
hiikiimet go¢ konusundaki tutumunu ve gé¢men entegrasyonuna ayirdigr biitceleri
degistirmek zorunda kalmis, go¢ paradoksal bir problematik haline gelmistir. Burada
paradoksal kelimesinin kullanilmasinin temelinde yatan sebep, gd¢men karsit1 tutum
ve goe¢menlere diisiik biitceler ayrilmasiyla, go¢menlerin negatif etkisinin

azaltilamayacagi aksine daha da artacag diisiincesine vakif olunmasidir.

Bunlarin bir sonucu olarak, farkli dénemlerde Isve¢’e gd¢ eden gdgmenler,
farkli goc tecriibeleri yasamis ve Isve¢’in gdc¢ politikalarni farkli sekilde
degerlendirmistir. 1990 ve dncesinde gelen gdgmenler, kendilerinin Isveg toplumuna
daha hizli uyum sagladiklarini, 2010 sonrasi gelen gd¢cmenlere gore, toplum
kurallarina daha &zen gosterdiklerini ve Isvec devletine daha fazla minnet duyduklarini
belirtmisler ve kendilerini yani “6nceden” gelen gogmenleri 2010 sonrasinda gelen
gocmenlerden ayirmislardir. Bunun yaninda, go¢menlerin suca karistigi yoniindeki
alginin ve Isve¢ Demokratlar1 partisinin yiikselisini de yine 2010 sonrasi gelen
goemenlerden kaynaklandigmi ve bundan kendilerinin de rahatsiz olduklarinm
belirtmislerdir. Bu noktada, ¢alisma i¢in 6nem arz eden “kiiltiirel irk¢ilik” olgusunun
ortaya ¢iktig1 kanaatindeyiz. Daha eski tarihlerde Isve¢’e gelmis olan gdg¢menlerin
hemen hepsinde, yeni gelen gé¢menlere karsi bir tutum ve 6n yargi goriilmiistiir,

bunun sebebi soruldugunda ise, Isve¢ kiiltiiriine adapte olmamalar1 neden olarak
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gosterilmistir. Halbuki, zamansal olarak daha uzun siire adaptasyon sans1 yakalamis
onceki kusak gogmenler, adaptasyonlarinda oldukca ilerlemis ve yeni gelenlere gore
cok avantajli bir konuma gelmislerdir. Oyle ki bu uyum, kendilerini bir Avrupali
olarak hissetmelerine, gérmelerine ve degerlendirmelerine sebep olmustur, bu elbette
ki miimkiindiir ancak, kiiltiirel irk¢ilik bu degerlendirmenin yeni gelen gdé¢menlere
kars1 6n yargi olusturmasiyla beraber devreye girmektedir. Uyum sagladigina inanan
gocmenler, adeta kendilerini daha {ist olan Avrupa kiiltiiriine ait gormiis, yeni gelen
gdcmenleri de daha alt kiiltiirlerde 1srar etmekle su¢glamiglardir, bu su¢lama da temelde

kiiltiirel irk¢ilik olarak anilan ayrimciligin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Calismada, adaptasyon farkli yonleriyle incelenmis, yer yer adaptasyonun ¢ok
da masum olmadigi, asimilasyona vardigi noktalar tespit edilmistir. Bunun en 6nemli
ornegini, 2. Kusak gd¢menlerin cocuklarin isimlendirmesinde tamamen Avrupa
isimlerine yonelmesinde ve 2. Kusak go¢menlerin ¢ocuklarinin ¢ogunlukla Tiirkce
veya Kiirtge bilmemesinde gormekteyiz. Bunun yaninda, katilimeilarin; giyim, bebek
dogumu, diigiin, cenaze, damak tadi, akrabalik iligkileri gibi konularda, Tiirkiye’deki
geleneklerini ve alismisliklarini devam ettirdikleri bu konuda gdgiin 2. Kusaginin dahi
bu geleneklerin disina ¢ikmadigr gézlemlenmis, kiiltiirlerde dogumun, evliligin ve
Olimiin ne kadar Onemli bir yere konumlandirildiklar1 bir kez daha ortaya

konulmustur.

Isveg, gé¢ konusuna tarihte bir problematik olarak yaklasmazken, gdcten
yararlanan ve go¢ii olumlayan bir lilkeydi ancak, konjonktiiriin bir getirisi olarak ve i¢
siyasal baskilara karsi bir tepki olarak degistirilen go¢ politikalari, diger gelismis
iilkeler gibi Isve¢’in de gdge bir problematik olarak bakmasina sebep olarak, konuyu
¢oziimsiizlesme yoluna itmistir. Nitekim Isve¢’e 1990’1 yillarda gd¢ eden
goemenlerle 2010’lu yillarda go¢ eden gdgmenlerin yasadigr tecriibeler oldukca
farklidir. Calismaya konu arastirma boyunca, go¢menlerin ekonomiye olumsuz etkisi
veya suga meyletmesiyle ilgili elle tutulur verilere rastlanamazken, aksini ortaya koyan
verilere calismada yer verilmistir. Ancak Isveg¢’in politikalarii gogii bir problematik
olarak ele alma yoniinde degistirmesiyle bu durumun devam edip etmeyecegi
belirsizdir. Gog¢menlere karsi gosterilen bu olumsuz tutum, gd¢menlerin

9 €6

“Otekilesmelerine” “yabancilagsmalarina” sebep olarak aslinda olmayan, onyargilara

dayanan bu olumsuzlamalarin gercege doniismesine de sebep olabilir.
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Nitekim, go¢ konusuna ayrilan biitcenin azalmastyla konut sorununa da yeterli
biitge ayrilamamistir. Konut sorununun yarattigi Banliydlesme, Isvec agisindan gog
olgusuna dair en biiyiik problemlerden biri haline gelmistir. Ciinkii, Banliy6lesme,
gdemen gengler arasinda cetelesmeye, Isveclilerde gdgmen karsitligina sebep olmakta,
islenen suglar ve burada yasayan insanlarin toplumdan bagimsizlagmasiyla hem

ekonomik hayat1 hem de sosyokiiltiirel hayati1 olumsuz etkilemistir.

Calismada gog ve suc konusunun, siyasi hayata etkisi incelenmis, gogmenlerin
diinyanin geldigi noktada bircok iilkede siyaset i¢in bir metaya doniistligli, lizerinden
siyaset yapilan, oy devsirilen bir konu oldugu tespitine varilmis bunun da gégmenlere

kars1 olumsuz algiy1 ve diismanligi besledigi sonucuna ulasilmistir.

Go¢ konusunun olumlu bir tecriibeye dontismesi her seyden 6nce entegrasyon
calismalarmin etkinligiyle alakalidir, isve¢’in her ne kadar altyapisal olarak, 2011
yilindan itibaren gerceklesen gocmen akinina hazirlikli degildiyse de entegrasyon
politikalarindan ve goge ayirdigi biitgceden taviz vermeyerek bu akinlara iliskin
calismalar1 zamana yayarak asabilecek oldugu diislincesindeyim. Hem olusturulmus
algilar sebebiyle halklar hem de yiikselen go¢men karsiti radikal siyasi partiler bu
sorunlarin agilmasini engelleme yoniinde tavir almaktadir. Bu sebeple gogmen sorunu
tilkeler i¢in kalitsallasan bir sorun haline gelerek 21. Yiizyill boyunca da bir

problematik olarak goriilmeye devam edecek gibi goziikmektedir.
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