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DERLEME MAKALE

3568 SAYILI SERBEST MUHASEBECi MALiIi MUSAVIRLIK VE
YEMINLI MALI MUSAVIRLIK KANUNU’NDA YER ALAN MESLEK
UNVANLARININ HAKSIZ KULLANILMASI SUCU

THE CRIME OF UNLAWFUL USE OF PROFESSIONAL TITLES
REGULATED IN THE INDEPENDENT ACCOUNTANT AND
FINANCIAL ADVISOR AND CERTIFIED PUBLIC ACCOUNTANT
LAW NUMBERED 3568
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Prof. Dr. Mehmet KAHRAMAN™"
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3568 sayili yasanin 3. maddesinde serbest muhasebeci mali miisavir ve yeminli
mali miisavir unvanlarinin haksiz olarak kullanilamayacagi diizenlenmistir. Kanun
maddesi ile serbest muhasebeci mali miigavir ve yeminli mali miisavir unvanlarinin
kanunen yetkisi olmayanlar tarafindan kullanilmasi yasaklanmig olup bu yasaga
aykirt davranig halinde ise kanunun 49/1. maddesi uyarinca ceza yaptirimi
Ongoriilmiistiir. Yasa, ayrica meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi hallerine
iligkin olarak odalara bildirim zorunlulugu getirmistir. Meslek unvanlarinin
haksiz kullanilmas1 sugu ile korunan hukuki deger, meslek mensuplarinin zararina
faaliyette bulunulmasmin 6nlenmesi ile devletin vergi denetiminin ve mali
giivenliginin korunmasidir. Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunun
maddi unsuru, failin kanunen kullanmaya yetkisi bulunmadigi halde serbest
muhasebeci mali miisavir, yeminli mali miisavir unvanlarini veya bu unvan veya
kavramlari ¢agristiracak veya onlara benzer her tiirlii unvan, ibare veya remizlerin
kullanilmasi eyleminde bulunulmasidir. Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi
sugunda manevi unsur genel kasttir. Bu su¢ yoniinden kanunda agirlastirict
bir nedene de yer verilmemistir. Calismamizda “meslek unvanlarmmin haksiz
kullamilmast sucu”, degisik Istinaf Mahkemeleri kararlar1 ve Yargitay kararlari
dogrultusunda incelenmistir.
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ABSTRACT

It is regulated on article 3 of the law numbered 3568 that the titles of
independent accountant and financial advisor and certified public accountant
cannot be used unlawfully. With the article of the Law, it is prohibited to use
the titles of independent accountant and financial advisor and certified public
accountant by those who are not legally authorized to use the title, and in
case of violation of this prohibition, the 49/1. criminal sanctions are regulated
in accordance with the article. Additionally, the legislator has obliged the
Chambers to notify the cases of unlawful use of professional titles. The legal
value which is protected by the crime of unlawful use of professional titles is
the prevention of activities to the detriment of the members of the profession
and indirectly, the protection of the tax audit and financial security of the state.
The material element of the crime of unlawful use of professional titles is that
the act of perpetrator’s illegal use of the titles of independent accountant and
financial advisor, certified public accountant, or any title, phrase or symbol
that will interfere with these titles or concepts or similar to them. The moral
element in the crime of unlawful use of professional titles is the general intent.
There is no aggravating reason for this crime in the law. In this study, the
crime of unlawful use of professional titles was examined in accordance with
the decisions of the Appeal and Supreme Court.

ww Keywords: Independent Accountant and Financial Advisor, Certified
Public Accounted, Unlawful Use of Professional Titles, The Law No0.3568

1. GIRiS

Bir devlette kamu hizmetlerinin en iyi sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in
oncelikle kamu hizmetlerinin ortaya ¢ikaracagi mali kiilfetlerin karsilanmast
gerekmektedir. Devletce yapilan kamusal hizmetlerin  giderlerinin
karsilanmasimin en kolay yolu da vergilerdir. Nitekim 1982 Anayasasi’nin
(Anayasa, 1982) “Vergi Odevi” baghkli 73. maddesinde her vatandasin kamu
giderlerini kargilamak iizere mali giicliine gore vergi 6demekle ylikiimli
olacagi belirtilmistir.
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Devletin en Onemli kamusal gelir kaynagi hi¢ siliphesiz vergilerdir
(Pehlivan, 2015, s.85). Vergi, kamu giderlerinin kargilanmas1 yaninda devletin
ekonomik ve sosyal hayata miidahalesinde kullandig1 en etkin mali araglardan
bir tanesidir (Senyiiz, Yiice ve Gergek, 2020, s.85). Her devletin vergilendirme
sistemi farkli olmakla birlikte, genel olarak tiim devletlerde vergi borcunun
dogumundan tahsiline kadar gecen agamalarda vergi miikellefinin yapmasi
gereken usuli islemler oldugu goriilmektedir. Bu usuli islemlerinin tek diizen
muhasebe yontemi ile mali ve finansal sisteme kayit edilmesi, kayitlarin da
vergi mevzuatina uygun olmasi gerekmektedir.

Vergilendirme sisteminin karmasik olmasi ve teknik detaylar igermesi;
ayrica belirli diizeyde iktisat, isletme, maliye, kamu yonetimi ve hukuk gibi
bilim dallar ile iliskili olmasi nedeniyle kanun koyucu, vergi miikelleflerine
yardimc1 olmak ve etkin bir vergi denetimi yapabilmek amaciyla 3568 sayili
yasa(Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali Misavirlik
Kanunu 1989) ile “serbest muhasebeci mali miigavir” ve “yeminli mali
migavir” isimli kamu hizmeti niteligi tagiyan mesleklere iliskin diizenlemeler
yapmustir. Bu meslekler, vergi miikellefi ile devlet arasinda bir koprii gorevi
gormekte, devletin vergi gelirlerinin dogru ve adil olarak hesaplanmasinda bir
nevi vergi dairesinin sag kolu gibi gorev yapmaktadirlar (Eroglu, 2016, s.6).
Esasen meslegin “kamu hizmeti niteligi de buradan gelmektedir.

Anayasa Mahkemesi de itiraz yolu ile Oniine gelen bir davada, “
Serbest muhasebecilik ve mali miisavirlik meslegi, gérev, yetki, yiikiimliiliik
ve sorumluluklart yasada belirlenen mesleklerden olup Anayasa’nmin 135.
maddesi kapsamindadir.” demek suretiyle meslegin kamu hizmeti niteliginin
bulundugunu belirtmistir. (Anayasa Mahkemesi, 1996)

Serbest muhasebeci mali miisavir ve yeminli mali miisavir mesleklerinin
kamu hizmeti niteliginde olmasi, bu mesleki faaliyetlerin kamuoyunda giiven
olusturmas1 nedeniyle kanun koyucu bu meslek unvanlarinin haksiz bir
bi¢imde kullanilmasini da yasaklayarak aykir1 davranig halinde cezai yaptirim
Oongormiistiir. Kanunda sadece tigiincii kisiler yoniinden degil, ayrica meslek
mensuplarinin mesleki unvan diginda kullanabilecekleri unvan ve sifatlar
acisindan da sinirlamalar getirilmis ve bir nevi haksiz rekabetin 6nlenmesi de
amaclanmistir (Aykin, 2015).

3568 sayili Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali Miisavirlik
Kanunu’nda dogrudan bu meslek unvanlarinin bir tanimi yapilmamaistir.
Kanunun 2/A maddesinde meslegin konusu ve bu meslegin yapacag isler
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sirali olarak belirtilerek bu isleri yapanlar da “serbest muhasebeci mali
miisavir” olarak tanimlanmistir.! Yine kanunun 2/B maddesinde de yeminli
mali miisavirlerin yapacagi islemler ve bu meslegin konusu diizenlenmistir?

3568 sayili yasanin 3. maddesinde ise serbest muhasebeci mali miisavir,
yeminli mali miisavir unvanlarinin haksiz olarak kullanilamayacagi
diizenlenmistir. Kanuna gore;

“Kanunen kullanmaya yetkisi olmayanlar tarafindan serbest muhasebeci
mali miisavir, yeminli mali miisavir unvanlarimin veya bu unvan veya
kavramlara karisacak veya onlara benzer her tiirlii unvan, ibare veya
remizlerin kullanilmasi yasaktir.

Odalar, yukaridaki fikraya aykiri davraniglari 6grendiklerinde Cumhuriyet
Savciligina bildirmek mecburiyetindedirler. Cumhuriyet Savciliginca
tahkikatin sonucu, odaya ve ilgililere bildirilir.”

Kanun maddesi ile serbest muhasebeci mali miisavir ve yeminli mali
miisavir unvanlarinin kanunen kullanmaya yetkisi olmayanlar tarafindan
kullanilmas1 yasaklanmis olup bu yasaga aykirt davranis halinde, madde
49/1°de diizenlenen yaptirimin uygulanacagi éngdriilmiistiir. Kanunun 49/1.
maddesine gore;

“3. maddenin birinci fikrasina aykiri davrananlar hakkinda alti aydan bir
vila kadar hapis ve adli para cezasina hitkmolunur.”

Kanun maddesinin 6nceki halinde adli para cezasinin alt ve {ist sinirlari
belirlenmis iken 23.01.2008 tarihinde 5728 sayili yasanin (Temel Ceza
Kanunlarima Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger Baz1 Kanunlarda
Degisiklik

1 Madde 2 - A) Muhasebecilik ve mali miisavirlik mesleginin konusu:

Gergek ve tiizelkisilere ait tesebbiis ve isletmelerin;

a) Genel kabul gérmiis muhasebe prensipleri ve ilgili mevzuat hiikiimleri geregince, defterlerini
tutmak, bilango, kar-zarar tablosu ve beyannameleri ile diger belgelerini diizenlemek ve benzeri isleri
yapmak.

b) Muhasebe sistemlerini kurmak, gelistirmek, isletmecilik, muhasebe, finans, mali mevzuat ve
bunlarin uygulamalari ile ilgili islerini diizenlemek veya bu konularda miisavirlik yapmak.

¢) Yukaridaki bentte yazili konularda, belgelerine dayanilarak, inceleme, tahlil, denetim yapmak, mali
tablo ve beyannamelerle ilgili konularda yazili goriis vermek, rapor ve benzerlerini diizenlemek, tahkim,
bilirkisilik ve benzeri isleri yapmak.

Yukarida sayilan isleri; bir igyerine bagl olmaksizin yapanlara serbest muhasebeci mali miisavir denir.
2 B) Yeminli mali miisavirlik mesleginin konusu:

(A) fikrasimin (b) ve (c) bentlerinde yazili igleri yapmanin yaminda Kanunun 12 nci maddesine gore ¢ikar-
tilacak yonetmelik ¢ergevesinde tasdik islerini yapmaktr.

Yeminli mali miisavirler muhasebe ile ilgili defter tutamazlar, muhasebe biirosu acamazlar ve muhasebe
biirolarina ortak olamazlar.
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Yapilmasina Dair Kanun, 2008) 465. maddesi ile yapilan degisiklik ile
adli para cezasinin alt ve st sinirlar1 kaldirilmis ve “...adli para cezasina...”
olarak belirtilmistir.3

Ayrica kanunun koyucu meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi
olaylarinda odalara bildirim mecburiyeti getirmistir. Bu tiir eylemlerin odalar
tarafindan 6grenilmesine ragmen Cumhuriyet Bagsavciliklarina bildirilmemesi
durumunda Cumhuriyet Bagsavciliklarinca odalar hakkinda TCK’nin(Tiirk
Ceza Kanunu, 2004) 278. maddesinde yer alan “Sucu Bildirmeme” sugundan
sorusturma acilacaktir.

’

Calismamizda “Meslek unvanlarinin haksiz kullaniimas:” sugu meslek
mensuplart arasindaki haksiz rekabet ve reklam yasagi agisindan degil, salt
ceza hukuku agisindan incelenecektir. Bu inceleme yapilirken de sugun
unsurlart (sugun teknik yapisi) konusundaki istinaf ve Yargitay’in giincel
kararlar1 dikkate alinacaktir.

2. SUC ILE KORUNAN HUKUKSAL YARAR

Meslek unvanlarmin haksiz kullanilmasi sugu ile meslek mensubu olma
yeterliligi olmayan ve kanunun 6ngordiigii sartlar1 tasimayanlarin bu unvanlari
haksiz yere kullanmak suretiyle meslek mensuplarinin zararma faaliyette
bulunmalarinin 6nlenmesi amag¢lanmistir (Aykin, 2015).

Bununla birlikte, kanunun 2. maddesinde diizenlenen meslek mensuplarimin
yapacaklar1 isler dikkate alindiginda, meslek mensuplarinin etkin bir vergi
denetimi ve saglikli bir mali politika yiiriitiilmesinde 6énemli rol oynadiklar
acik bir sekilde goriilmektedir. Yine meslek mensuplarinin faaliyetlerinin
kamu hizmeti niteliginde olmasi, meslege duyulan kamu giiveni ile birlikte
degerlendirildiginde, bu sug ile devletin vergi denetimi ve mali giivenligi de
dolayli olarak korunmaktadir.

Dolayistyla meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugu ile korunan
hukuki deger, meslek mensuplarinin zararmma faaliyette bulunulmasinin
onlenmesi ile devletin vergi denetiminin ve mali giivenliginin korunmasi
oldugu sdylenebilir.

3 Miilga Madde 49 - 3 iincii maddenin 1 inci fikrasina aykirt davrananlar hakkinda alti aydan bir yila
kadar hapis ve bir milyon liradan on milyon liraya kadar adli para cezasina hilkkmolunur.
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3. SUCUN FAILIi

Meslek unvanlarmin haksiz kullanilmasi sugu 6zgii suglardan olmadigi
i¢in, bu sugun faili herkes olabilir. Failin Tiirk vatandasi veya yabanci devlet
vatandasi olmasinin bir 6nemi bulunmamaktadir.

Ancak 3568 sayili yasanin 8. maddesinde yabanci devlet vatandaglarinin
da iilkemizde serbest muhasebeci mali miisavirlik meslegini yapabilme
imkaninin bulundugu dikkate alinmalidir. Yabanci devlet vatandasi olan failin
anilan kanun maddesi uyarinca mesleki faaliyet yiiriitme izni bulundugu
takdirde sugun faili olmayacaktir.

Tiizel kisiler bu sugun faili olamazlar. TCK nin 20/2. maddesindeki, “Tiizel

iSMMMO
RN

kisiler hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz. Ancak, sug¢ dolayisiyla kanunda
ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklidir.” hitkkmii dikkate
alindiginda, tiizel kisilerin bu sugun faili olamayacagi anlasilmaktadir.

4. SUCUN MAGDURU

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda magdur veya sugtan
zarar gorenler Oncelikle devlet, serbest muhasebeci mali miisavirler (SMMM)
odasi ve meslek mensuplaridir. 3586 sayili yasanin 3/2. maddesinde meslek
unvanlarinin haksiz kullanilmasina iliskin bir olaymn 6grenilmesi durumunda
SMMM odalarina Cumhuriyet Bagsavciliklarina ihbar yiikiimliiligii
getirilmistir.

3586 sayili Kanunun 3/2. maddesine gore;

“Odalar, yukanidaki fikraya aykiri  davramglart  ogrendiklerinde
Cumhuriyet  Savciligina  bildirmek mecburiyetindedirler.  Cumhuriyet
Savciliginca tahkikatin sonucu, odaya ve

ilgililere bildirilir.”

Oncelikle belirtmek gerekir ki, suc ile ihlal edilen menfaat toplumun
giivenligidir. Zira su¢ kamu barisina karsi islenmistir. Ote yandan bu suctan
meslek mensuplariin bagl oldugu odalar ile meslek mensuplari da zarar
gormektedir. Failin haksiz meslek unvanini kullanmasi yaninda etik olmayan
davraniglar ile kazang elde etmesi durumunda hem fiilin yapildig1 yerdeki

4 Madde 8 - Serbest muhasebeci mali miisavirlik meslegini resmen diizenlemis olan yabanci bir devletin
tabiiyetindeki kisilerin, T.C. tabiiyetindeki serbest muhasebeci mali miisavirliklerde aranan nitelikleri
tasimak sartiyla, kendi memleketlerinde elde etmis olduklar: haklardan 2 nci madde kapsamina giren hiz-
metleri, karsiliklilik sarti ile serbest muhasebeci mali miisavir unvant altinda Tiirkiye 'de de yapmalarina
Cumhurbaskaninin onayz ile izin verilebilir.
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mesleki faaliyet yiiriiten meslek mensuplart hem de meslek mensuplarini
temsil eden oda sugtan dolay1 zarar gorecektir.

Uygulamada, gerek Istinaf Mahkemelerinin ve gerekse Yargitay’i,
meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sucu ile ilgili olarak odalarin suctan
zarar goren sifatlarinin bulunmadigi, bu nedenle davaya katilma haklarinin da
olamayacagi yoniinde karar verdikleri goriilmektedir.

Izmir Bolge Adliye Mahkemesi bir kararinda,( Izmir Bolge Adliye
Mahkemesi 11. Ceza Dairesi, 2019)

“...Sanmik hakkinda agilan kamu davasinin niteligine gore, sugtan dogrudan
zarar gormeyen Izmir Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Odast 'nin davaya
katilma ve hiikme karsi istinaf yetkisi bulunmadigindan CMK 'nin 279/1-b
maddesi geregince istinaf basvurusunun reddine...”

seklinde karar vererek, Izmir Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler
Odas’nin sugtan dogrudan zarar gérmedigini belirtmek suretiyle davaya
katilma hakkin1 kabul etmemistir.

Ayni sekilde Yargitay 7. Ceza Dairesi de yapmis oldugu bir temyiz
incelemesinde benzer yonde karar vermistir. Yargitay’a gore,(Yargitay 7. Ceza
Dairesi, 2014)

“...2-Sugtan dogrudan dogruya zarar gormeyen ve yargilamaya katilma
hakki bulunmayan Gaziantep Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Odasinin
miidahilligine karar verilerek lehine vekdlet ticretine hiikmedilmesi, yasaya
aykwrr olup samik miidafiinin temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde goriilmiis
oldugundan hiikmiin 5320 sayili yasanin 8/1.maddesi geregince yiiriirliikte
bulunan 1412 sayili CMUK . nun 321.maddesi uyarinca bozulmasimna...”

Goriildigi gibi, Yargitay 7. Ceza Dairesi de Gaziantep Serbest Muhasebeci
Mali Miisavirler Odasi’nin sugtan dogrudan zarar gérmedigini ve bu nedenle
de davaya katilma hakkinin bulunmadigini belirtmistir.

Meslek unvanlarimin haksiz kullanilmasi sugunda serbest muhasebeci
mali miisavirler ile yeminli mali miisavirlerin de sugtan zarar gérmesi miimkiin
olmasina ragmen, Istinaf Mahkemesi vermis oldugu bir kararinda bu suctan
serbest muhasebeci mali miisavirin dogrudan zarar gérmedigini ve dolayistyla
katilan olarak yargilamada yer alamayacagma karar vermistir. (Izmir Bolge
Adliye Mahkemesi 11. Ceza Dairesi, 2019)

Ancak gerek Istinaf Mahkemesi’nin ve gerekse Yargitay’in vermis
olduklar1 bu kararlarin yerinde olmadigini diistinmekteyiz. Kanun koyucu
3568 sayili yasanin 3/2. maddesinde acikga meslek unvanlarinin haksiz
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kullanilmasinin takibini ve denetimini SMMM odasina vermis olup ayrica
Cumhuriyet Bagsavciliklarinca yapilacak sorusturma sonuglarinin da odaya ve
ilgililere bildirilmesini diizenlemistir. Kanun maddesi igerigine bakildiginda
bu suca iliskin denetim ve takip islemlerinin SMMM odalarina verildigi
anlagilmaktadir.

Yine kanunda Cumhuriyet Bagsavciliklarinca yapilacak olan sorusturma
sonucunun da odaya bildirilecegi hiikmii dikkate alindiginda, kanun koyucunun
amacinin bu suga iliskin olarak odalarin yargilama asamasinda da takip ve
denetim gorevine devam edeceklerini soylemek miimkiindiir. A¢ikladigimiz
nedenlerden dolay1 odalarin bu sugtan zarar goren olarak degerlendirilmesi
gerektigini diisiinmekteyiz.

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunun faili tarafindan serbest
muhasebeci mali miisavir veya yeminli mali miisavir aleyhine baz1 eylemler
yapilarak bu sugun islenmesi miimkiindiir. Ornegin; failin bir serbest
muhasebeci mali miisavir ile ortak calistigini gosterir kartvizit bastirmasi
eyleminde fail yoniinden su¢ olugsmaktadir. Ancak failin eylemi nedeniyle
bu eylemden bilgisi olmayan serbest muhasebeci mali miisavir de zarar
gormektedir. Zarar goren serbest muhasebeci mali miisavirin Oncelikle
mesleki itibar1 zedelenmekte ve belki de failin hareketi sonucu maddi zarara
dahi ugrayabilmektedir. Bu nedenle serbest muhasebeci mali miisavir veya
yeminli mali miisavirlerin de bu su¢un magduru olabileceklerini veya failin
eylemi sonucu sugtan zarar gorebileceklerini diisiinmekteyiz.

Bu hususta oncelikle Yargitay’in meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi
sucu yoniinden SMMM odalarint ve meslek mensuplarini sugtan zarar
goren, yargilama agamasinda da katilan olarak kabul etmesi yoniinde igtihat
olusturmasi gerekmektedir. Ancak sorunun kesin olarak ¢éziimii agisindan ilgili
kanun maddesinin kanun koyucu tarafindan aciklanan goriis dogrultusunda
degistirilmesinin nihai bir ¢6ziim olacagini sdyleyebiliriz.

5. SUCUN UNSURLARI

Meslek unvanlarinin  haksiz  kullanilmasi sugunun tipiklik unsuru
disinda maddi ve manevi unsurlar ile hukuka aykirilik unsurlar1 da ayrica
degerlendirilmelidir.
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5.1. Su¢un Maddi Unsuru

Meslek unvanlarmin haksiz kullanilmasi sugunun maddi unsuru, failin
kanunen kullanmaya yetkisi bulunmadigi halde serbest muhasebeci mali
miisavir veya yeminli mali miisavir unvanlari1i veya bu unvan veya
kavramlara karisacak veya onlara benzer her tiirlii unvan, ibare veya remizleri
kullanilmasi eyleminde bulunmasidir.

Failin serbest muhasebeci mali miisavir veya yeminli mali miisavir
unvanlarimi agik¢a kullanmasi, sugun maddi unsurunu olusturmakla birlikte
dogrudan bu unvanlar1 kullanmayarak bu kavramlar ile karisacak veya
benzer her tiirlii unvan, ibare veya remizleri kullanmasi da su¢un olusumu
icin yeterlidir. Failin mali danigman, KDV iade uzmani, mali miisavir, tesvik
yoneticisi gibi unvanlar kullanmasi 6rnek olarak verilebilir (Yiiksekol, 2020,
s.41).

Ancak Yargitay, meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda failin
sadece meslek unvanini kullanmasinin su¢un maddi unsurunu olusturacagi
konusunda kanun maddesinin lafzi yorumundan farkli olarak, sugun maddi
unsurunun olusmayacagini belirtmistir.

Yargitay 7. Ceza Dairesi, bir kararinda, (Yargitay 7. Ceza Dairesi, 2014)

“..3568 sayih vasamn 3. maddesinde  “Kanunen kullanmaya
yetkisi olmayanlar tarafindan (...), serbest muhasebeci mali miisavir, yeminli
mali miigavir unvanlarinmin veya bu unvan veya kavramlara karisacak veya
onlara benzer her tiirlii unvan, ibare veya remizlerin kullanilmas: yasaktir”,
seklinde diizenlemenin yer aldigi, aym yasamn 49/1. maddesinde 3.
maddeye aykirihigin yaptirimimin diizenlendigi, bu maddelerde yazili sucun
islenebilmesi icin serbest muhasebeci mali miisavir unvanmmin kullanilmasi
gerektigi, mahkemece hiikme dayanak olarak gésterilen ve dosyada fotokopisi
bulunan kartvizit lizerindeki ibarenin tek basina su¢un olusumu icin yeterli
olmadigi ve sanigin beraatine karar verilmesi gerektigi gozetilmeden, yazili
sekilde hiikiim tesisi...”

seklinde karar vererek meslek unvanlarini igerir logolu Kkartvizit
kullanilmasinin sugun maddi unsurlarini olusturmayacagini belirtmistir.

Kanaatimizce bu olayda sugun maddi unsurlari olusmustur. Yargitay
incelemesine konu ilk derece mahkemesi kararina bakildiginda, sanigin olay
tarihinde bir serbest muhasebeci mali miisavir yaninda muhasebe elamani
olarak ¢aligirken, dosya arasinda bir 6rnegi mevcut kartviziti bastirdigi, sanigin
kartvizitin basimi konusunda ikrarinin bulundugu, sanigin savunmasinda
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yaninda calistifi serbest muhasebeci mali miisavirin bilgisi dahilinde
kartvizit bastirdigini beyan ettigi, ancak dosyada bir 6rnegi mevcut tutanagin
ISMMMO’da gérevli alt1 tutanak diizenleyici tarafindan tespit edildigi iizere
sanigin igyeri yetkilisi olan serbest muhasebeci mali miisavirin bilgisinin
olmadig1 ve sanik tarafindan kartvizitte kullanilan logonun da kanunun 3/1.
maddesini ihlal ettiginin tespit edildigi anlagilmaktadir.

IIk derece mahkemesi karar igerigi incelendiginde samgin eyleminin
meslek unvanlarinin haksiz kullanimi sugunu olusturdugu agikga goriilecektir.
Bu nedenle Yargitay kararmin yerinde olmadigini, olayda sugun maddi
unsurlarinin olustugunu diisiinmekteyiz.

Yargitay baska bir kararinda ise, sanigin olay tarihi ve Oncesinde bir
firmada muhasebe faaliyetlerinde bulundugu, ayni bolgede faaliyet gosteren
(A) isimli isyeri sahibi katilanin iglerini de takip etmek iizere katilan ile
anlastig1 ve karsiliginda iicret aldigi, daha sonra yeniden hizmet karsilig1 para
istedigi, katilanin evraklarini geri istediginde bunlar1 teslim etmedigi, sanik
hakkinda Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli Miisavirler
Odalan Birligi’nden yapilan aragtirmada serbest muhasebeci olduguna dair
kaydinin bulunmadigi, sanigin katilana vermis oldugu isletme hesap 6zeti
altinda ismi ve imzasi altina serbest muhasebeci oldugunu belirtir sekilde
S.M. diye yazdig1, emniyet arastirmasinda tutulan tutanakta da sanigin uzun
siire serbest muhasebecilik gérevini yliriittiigii, sanigin usuliine uygun olarak
Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli Miisavirler Odalar
Birligi'ne iiye olmadan serbest muhasebecilik gorevini yaptig1 olayda yerel
mahkemece verilen mahk{miyet kararin1 bozmustur.

Yargitay 7. Ceza Dairesi, karar gerekgesi su sekilde belirtmistir: (Yargitay
7. Ceza Dairesi, 2013)

“...sucun islenebilmesi icin serbest muhasebeci mali miisavir unvaninin
kullanilmas: gerektigi, mahkemece hiikme dayanak olarak gésterilen kolluk
arastirmasinda belirtilen firmalarda muhasebeci olarak ¢alistiginin tespit
edilmesinin ve dosyada fotokopisi olan hesap 6zetindeki S.M. ibaresinin sucun
olusumu igin yeterli olmadig gozetilmeden yazili sekilde hiikiim verilmesi...”

Yargitay i vermis oldugu bu kararin da yerinde olmadigini diisiinmekteyiz.
Ozellikle meslek mensubu olmadan meslek unvanimin kullanilmasi ve bununla
birlikte 3568 sayili yasanin 2. maddesinde meslek mensuplarinca yapilmasi
gereken iglemlerin sanik tarafindan yapildiginin kolluk tutanaginca ve oda
tarafindan tespit edilmesi ayrica sanik tarafindan diizenlenen isletme hesabi
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defterine S.M. kisaltmasi ile imza atilmasi su¢un maddi unsurlarinin olusmasi
icin fazlasiyla yeterlidir. A¢ikladigimiz nedenlerden dolayr Yargitay’in bu
kararinin yerinde olmadigi kanaatindeyiz.

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugu serbest hareketli bir sugtur.
Bu sug, failin kendi ad ve soyadi yaninda meslek unvanini belirten kartvizit
bastirip kullanmasi, (Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 9. Ceza Dairesi, 2017)
bir meslek mensubuna ait kullanici ve sifre bilgileri ile islem yapmast, (Istanbul
Bolge Adliye Mahkemesi 13. Ceza Dairesi, 2020) bir meslek mensubu
adi kullanarak sirketlerde denetcilik yapmasi (Yargitay 15. Ceza Dairesi,
2018) gibi davranislarla islenebilir. Yine mektup, e-mail, telefon, internet
araclarindan yararlanilarak da suca iliskin eylemlerin yapilmas1 miimkiindiir.
Kanun maddesinde icra hareketleri yoniinden bir sinirlama bulunmamaktadir.

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi1 sucunun failinin meslek
mensuplari olup olamayacagi konusunda dgretide ve yargi kararlarinda yeterli
bilgi ve goriis bulunmamakta ise de, bu sugun meslek mensuplari tarafindan bazi
sartlar altinda islenebilecegini diisiinmekteyiz Ayrica meslek mensuplarimin
faile sucun islenmesini azmettirmesi, sugun iglenmesinde yardim etmesi veya
fail ile birlikte hareket etmesi halinde meslek mensuplarinin suga istirak
etmesi de miimkiindiir. Ancak uygulamada meslek mensuplarinin sugun
failine yardimda bulunmasi veya fail ile birlikte hareket ettiginin tespiti ve
bunlarin usul hiikiimleri uyarinca ispat1 bir hayli gii¢ olmaktadir.

Serbest Muhasebeci Mali Miisavir ve Yeminli Mali Miisavirlerin Caligma
Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmeligin (Serbest Muhasebeci Mali Miisavir
ve Yeminli Mali Miisavirlerin Caligma Usul ve Esaslart Hakkinda 1990) 62.
maddesinde ruhsat alan meslek mensuplarinin bagimli veya meslek disinda
calistiklar1 ya da mesleki faaliyette bulunmadiklar takdirde unvanlarini ve
tasdik yetkilerini kullanamayacaklar1 sadece oda ve birlige karsi iiyelikten
dogan odevlerini yerine getirecekleri diizenlenmistir. Yo6netmelik hiikmiine
ragmen bagimli veya meslek disinda calisan ya da mesleki faaliyette
bulunmayan ruhsat sahiplerinin mesleki unvanlarmi kullanmalarinin sug
olusturup olusturmayacagi tartigsmalidir.

5 Aykin’a gore ruhsat sahibi olup mesleki faaliyet yiiriitmeyenler ile bagiml ¢alisanlarin, kisi ve
kurumlara meslek mensubu olarak mesleki faaliyet yiiriittiigi intiba1 vererek 3568 sayili Kanun’un 2.
maddesinde belirtilen ve meslegin konusuna giren herhangi bir hizmeti sunmast durumunda unvanin
haksiz kullanimi s6z konusu olacaktir. Bu kisilerin 49. maddede diizenlenen cezai miieyyide ile
kargilagmalar1 s6z konusu olabilecektir (Aykin, 2015).
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Kanaatimizce bu gibi durumlarda meslek mensuplarinca mesleki
unvanlarm haksiz kullanilmas1 degil, usulsiiz ve hatali kullanilmas1 sz
konusudur. Kanunun 3 ve 49. maddeleri birlikte degerlendirildiginde,
meslek mensuplarinca yapilan usulsiiz ve hatali unvan kullanimlarinin sug
olusturmayacaginit ancak meslektaslar1 arasinda haksiz rekabet ve reklam
yasagimi ihlal edebilecek davranis olmasi nedeniyle bagli bulunduklar
odalarca haklarinda disiplin islemleri yapilabilecegini diisiinmekteyiz.6

Aymi gekilde, Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik Staj Yonetmeligine
(Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik Staj, 1997) gore, aday meslek
mensubu olan bir kimsenin staj siiresi devam ederken stajyer SMMM unvani
kullanmasinin da usulsiiz ve hatali unvan kullanimi oldugunu, ancak davranigin
haksiz unvan kullanilmasi diizeyinde olmayacagini diisiinmekteyiz.

Meslek mensuplarinin, meslek unvanlari ile birlikte daha once iistlenmis
olduklar1 kamu gorev ve sifatlarini, siyasi parti veya oda ve birlik gorevlerini
kullanmasi da usulsiiz ve hatali kullanim olmakta olup, reklam yoluyla haksiz
rekabet olusturdugu kabul edilmektedir (Yiiksekol, 2020, s.42).

@ 5.2. Su¢un Manevi Unsuru @

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda manevi unsur genel

kasttir. Failin kanunen kullanmaya yetkisi olmadigini bildigi halde meslek

unvanlarin1 veya bu unvan veya kavramlara karisacak veya onlara benzer

her tiirlii unvan, ibare veya remizleri kullanmasi sugun manevi unsurunun

olusmasi igin yeterlidir. Failin herhangi bir saikle hareket etmesi sart degildir.
Meslek unvanlariin haksiz kullanilmasi sugu, taksirle iglenmeye elverisli

bir su¢ degildir.

5.3. Hukuka Aykirilik Unsuru

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunun faili, yapmis oldugu
eylem ile hukuka aykir1 bir davranis bigcimi ortaya koymali ve bu davranis
bi¢imi de hukuka uygunluk sebeplerinden yararlanmamalidir.

Bu sug tipinde hukuka uygunluk sebepleri bulunmamaktadir.

6 Ayni dogrultuda goriis icin Bkz, (Aykin, 2015).
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6. SUCUN OZEL GORUNUS BICIMLERI

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda sugun &zel goriiniis
bigimleri kapsaminda sugun tesebbiise elverisli olup olmadigi, su¢ yoniinden
ictima hiikiimlerinin uygulanma imkan1 ve suca istirak ile zincirleme sug
hiikiimlerinin genel degerlendirilmesi yapilmalidir.

6.1. Tesebbiis

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi su¢u devamlilik arz eden,
kesintisiz (miitemadi) suglardandir. (Yargitay 7. Ceza Dairesi, 2013)
Miitemadi suglarin tamamlanmasiyla bitmesi ayni anlami tagimamaktadir.
Miitemadi suglarin ceza ve muhakeme hukuku bakimindan 6nemli sonuglari
mevcuttur. Ceza hukuku bakimindan, suga tesebbiis fiilin bitmesine kadar
degil, tamamlanmasina kadar miimkiindiir. istirak ise, fiil bitinceye kadar
gergeklesebilir (Hakeri, 2014, 5.483; Bayrakli ve Bozdag, 2010, s.21; Yargitay
16. Ceza Dairesi, 2018).

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi suguna tesebbiis miimkiindiir.
Fail bu suca elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da
elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise, tesebbiisten dolayr sorumlu
tutulacaktir.

6.2. ictima

Fail igledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet
verdigi takdirde, fikri igtima kurali geregi, bunlardan en agir cezay1 gerektiren
suctan dolay1 cezalandirilmaktadir.

Meslek unvanlarinin  haksiz kullanilmasi su¢unun maddi unsurlari
incelendiginde, failin fikri igtimaya konu olabilecek bir eylemi yoktur. Ancak
sucun maddi unsurlariin gergeklestirilmesi sonrasi failin baska eylemleri ile
baglantili olarak farkli bir sugun icerisinde de bu sug olusabilir.

Failin serbest muhasebeci olmadigi halde 12 kisiye ait muhasebe defteri
tutmas1 sonucunda hem meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugu hem de
dolandiricilik sugu olusabilmektedir. (Yargitay 15. Ceza Dairesi, 2018)

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugu devamlilik arz eden
kesintisiz (miitemadi) su¢lardan oldugundan dolayr TCK’nin 43. maddesinde
yer alan zincirleme sug hiikiimleri bu su¢ yoniinden uygulanmayacaktir.

Nitekim Yargitay da ayn1 goriistedir. Yargitay’a gore, (Yargitay 7. Ceza
Dairesi, 2013)
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“..Samiga atili eylemin niteligi geregi, birden fazla kisinin dosyasinin
tutulmasimi  ve devamlihigi  gerektirmesi karsisinda  zincirleme sugu
olusturmayacagi gozetilmeden, 5237 sayili TCK 'nin 43. maddesi uygulanmak
suretiyle samiga fazla ceza tayin edilmesi...”

6.3. Istirak

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi su¢una TCK’nin 37, 38 ve
39. maddeleri uyarinca istirak miimkiindiir. Suca iliskin eylemleri birlikte
gerceklestiren kisilerden her biri, fail olarak sorumlu olur. Yine sugun
islenmesinde bir baskasini ara¢ olarak kullanan kisi de fail olarak sorumlu
tutulur. Kusur yetenegi olmayanlar1 sucun islenmesinde ara¢ olarak kullanan
kisinin cezasi, iigte birden yarisina kadar artirilir.

Faili bu suga azmettiren kisi ise, TCK’nin 38. maddesi geregince fail
ile birlikte bu suctan cezalandirilir. Sugun islenmesine yardim eden kisi de
TCK’nin 39. maddesi uyarinca yardim eden sifatiyla cezalandirilir; ancak
cezasinin yarisi indirilir.

7. SUCUN AGIRLASTIRICI HALI
Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sucu, 3568 sayili yasanin
49/1. maddesinde diizenlenmistir. Madde metni su sekildedir:

“3 tincii maddenin birinci fikrasina aykiri davrananlar hakkinda alti aydan
bir yila kadar hapis ve adli para cezasina hiikmolunur.”

Bu su¢ yoniinden kanunda agirlastirict bir nedene yer verilmemistir.
Kanaatimizce norma aykir1 davranisa karsilik gelen yaptirim yeterli degildir.
Failin yogun ve siireklilik arz eden eylemleri yoniinden devletin, meslek
mensuplarinin ve de vatandaslarin magdur olmasi ihtimalleri s6z konusudur.
Yine bu sucun baska suclar ile baglantili olarak islenmesi durumu da
miimkiindiir. Acikladigimiz nedenlerle suga iliskin cezanin arttirilmasi ya
da failin baz1 eylemleri yoniinden suca agirlastirici hal eklenmesinin yerinde
olacagim diisiinmekteyiz.

8. SUCA ETKI EDEN SEBEPLER

Meslek unvanlarmin haksiz kullanilmasi suguna etki eden sebepler
bulunmamaktadir.
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9. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunun sorusturulmasi genel
sorusturma hiikiimlerine tabi olup, sugun sorusturulmasina sikayet, ihbar veya
Cumbhuriyet Savcisinin re’sen sugu 6grenmesi iizerine baglanabilir.

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda sorusturmaya yetkili
Cumhuriyet Bagsavciligi, CMK’nin (T.C. Ceza Muhakemesi Kanunu, 2004)
12 vd. maddelerinde diizenlenen yetki kurallarina gore belirlenmektedir.

Cumhuriyet Savcisi, meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugu
ile ilgili olarak yiriittiigii sorusturmada koruma tedbirlerine de bagvurabilir,
ancak ceza muhakemesinde yer alan biitiin koruma tedbirlerinin bu sug
yoniinden uygulanmasi s6z konusu degildir. Nitekim CMK’nin 100 vd.
maddesi geregi sliphelinin tutuklanmasi, CMK’nin 135. maddesi geregince
stiphelinin iletisiminin dinlenilmesi, CMK’nin 139. maddesi geregince sug
yoniinden gizli sorusturmaci gorevlendirilmesi, CMK’nin 140. maddesi
geregince siiphelinin faaliyetlerinin teknik araglarla izlenmesi gibi tedbirler
bu su¢ yoniinden uygulanamayacaktir. Bununla birlikte, siipheli hakkinda
yiiriitiilen sorusturmada; yakalama, gozaltina alma, adli kontrol ve arama-
elkoyma gibi tedbirler uygulanabilecektir.

Meslek unvanlariin haksiz kullanilmasi sugunda goérevli mahkeme,
5235 sayili yasanin (Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Goérev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun, 2004) 11.
maddesine gore Asliye Ceza Mahkemesidir. Dolayistyla sanik, bu sugtan
dolay1 Asliye Ceza Mahkemesinde yargilanacaktir.

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda yapilan sorusturma/
kovusturma sirasinda sugun siibutuna yonelik delillerin tam olarak toplanmasi,
eksik aragtirmaya dayali karar verilmemesi gerekmektedir. Yargitay bir
kararinda bu konuya isaret etmistir. Yargitay’a gore, (Yargitay 7. Ceza Dairesi,
2013, 2014; Yargitay 11. Ceza Dairesi, 2015)

“...miikelleflere ait defter ve belgeler getirtilerek incelenmeden ve
muhasebeci M. T. B. durusmada tanik sifati ile dinlenmeksizin, fotokopi
olan SGK miifettis raporlart ve M. T. B.’nin celiskili miifettis beyanlar
gerekge gosterilerek eksik arastrmaya dayali olarak yazili sekilde hiikiim
verilmesi...”

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda yargilama sirasinda
odalarin ve su¢ sonucu magdur olan meslek unvani sahiplerinin sugtan zarar
goren olarak davaya katilma talepleri kabul edilmemektedir. Nitekim Yargitay
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bu konuda taraflarin katilma haklarinin bulunmadigini belirtmektedir.
(Yargitay 7. Ceza Dairesi, 2013, 2014; Yargitay 19. Ceza Dairesi, 2016)

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi1 sugu hakkinda
yapilan kovusturmada, 3568 sayili yasanin 49/1. maddesinde yer alan adli
para cezalarma iliskin hiikiim, 5728 sayili Temel Ceza Kanunlarina Uyum
Amaciyla Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 465.
maddesi ile degistirildiginden bu hususun da dikkate alinarak sanik hakkinda
lehe olan yasa hiikmii uygulanmalidir. (Yargitay 7. Ceza Dairesi, 2011, 2012,
2013) Yine mahkemece nihai karar verilirken 3568 sayili yasanin 49/1.
maddesi uyarinca hem adli para cezas1 hem de hapis cezas1 uygulanmalidir.
(Yargitay 19. Ceza Dairesi, 2016)

Meslek unvanlarmin haksiz kullanilmas: su¢unda genel olarak somut
olayda sugun islenmesi ile ortaya ¢ikan Olgiilebilir bir zarar bulunmasa dahi,
sanik hakkinda CMK’nin 231. maddesi geregince hiikkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi karari verilebilecektir. (Yargitay 19. Ceza Dairesi, 2019)

Son olarak meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda dava
zamanasimi siiresi, 8 yildir (TCK m. 66/1-¢). Suca yonelik ceza zamanagimi1
stiresi ise 10 yildir (TCK m. 68/1-¢).

10. SONUC

3568 sayili Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali
Miisavirlik Kanunu’nda dogrudan bu meslek unvanlarinin bir tanimi
yapilmamistir. Kanunun 2/A maddesinde meslegin konusu ve bu meslegin
yapacagi isler sirali olarak belirtilerek bu isleri yapanlar da serbest muhasebeci
mali miisavir olarak tanimlanmistir. Yine kanunun 2/B maddesinde de yeminli
mali misavirlerin yapacagi islemler ve meslegin konusu diizenlenmistir.

3568 sayili yasanin 3. maddesinde ise serbest muhasebeci mali miisavir,
yeminli mali miisavir unvanlarmin haksiz olarak kullanilamayacagi
diizenlenmistir. Kanun maddesi ile serbest muhasebeci mali miisavir ve
yeminli mali miisavir unvanlarimin kanunen kullanmaya yetkisi olmayanlar
tarafindan kullanilmasi yasaklanmig olup bu yasaga aykir1 davranis halinde
ise kanunun 49/1. maddesi uyarmca cezai mileyyide diizenlenmistir.

3568 sayili yasa ile meslek unvanlarinin haksiz kullanilmas1 halinde ilgili
meslek odalarina bildirim mecburiyeti getirmistir. Bu zorunluluk nedeniyle
kanuna aykir1 eylemlerin odalar tarafindan 6grenilmesine ragmen Cumhuriyet
Bagsavciliklarina bildirilmemesi durumunda Cumhuriyet Bagsavciliklarinca
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odalar hakkinda TCK ’nin 278. maddesinde yer alan sucu bildirmeme su¢undan
sorusturma agilacaktir.

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sucu ile korunan hukuki deger,
meslek mensuplarimin zararina faaliyette bulunulmasmin Onlenmesi ile
devletin vergi denetiminin ve mali glivenliginin korunmasidir.

Meslek unvanlarmin haksiz kullanilmasi sugu 6zgii suglardan olmadigi
i¢in bu sucun faili herkes olabilir. Failin Tiirk vatandas1 veya yabanci devlet
vatandag1 olmasinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Zira 3568 sayil1 yasanin 8.
maddesinde yabanci devlet vatandaglarinin da iilkemizde serbest muhasebeci
mali miisavirlik meslegini yapabilme imk&ninin bulundugu dikkate alinmalidir.
Yabanci devlet vatandasi olan failin anilan kanun maddesi uyarinca mesleki
faaliyet yiiriitme izni bulundugu takdirde sugun faili olmayacaktir. Bununla
birlikte, TCK’nin 20/2. maddesinde geregince tiizel kigiler bu sugun faili
olamayacaktir.

Meslek unvanlariin haksiz kullanilmasi su¢unda magdur veya sugtan
zarar gorenler dncelikle devlet, serbest muhasebeci mali miisavirler (SMMM)
odas1 ve meslek mensuplaridir. Uygulamada, gerek Istinaf Mahkemeleri
ve gerekse Yargitay, meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugu ile ilgili
olarak odalarin, suctan zarar géren sifatlarinin bulunmadigini kabul etmekte
ve bu nedenle odalarin davaya katilma haklarmin da olamayacag1 yoniinde
kararlar vermektedirler.

Istinaf Mahkemeleri ve Yargitay’mn vermis olduklari bu kararlarin yerinde
olmadigini diistinmekteyiz. Kanun koyucu 3568 sayili yasanin 3/2. maddesinde
agikca meslek unvanlariin haksiz kullanilmasinin takibini ve denetimini
SMMM odasina vermis olup ayrica Cumhuriyet Bagsavciliklarinca yapilacak
sorusturma sonuglarinin da odaya ve ilgililere bildirilmesini diizenlemistir.
Kanun maddesi igerigine bakildiginda bu suga iliskin denetim ve takip
islemlerinin SMMM odalarina verildigi anlasilmaktadir.

Yine kanunda Cumhuriyet Bagsavciliklarinca yapilacak olan sorusturma
sonucunun da odaya bildirilecegi hiikkmii dikkate alindiginda, kanun koyucunun
amaciin bu suca iligkin olarak odalarin yargilama agamasinda da takip ve
denetim gorevine devam edeceklerini sdylemek miimkiindiir. A¢ikladigimiz
nedenlerden dolay1 odalarin bu sugtan zarar goren olarak degerlendirilmesi
gerektigini diisiinmekteyiz.

Meslek unvanlariin haksiz kullanilmasi su¢unun faili tarafindan serbest
muhasebeci mali miisavir veya yeminli mali miisavir aleyhine bazi eylemler
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yapilarak bu sugun islenmesi miimkiindiir. Bu su¢ nedeniyle oncelikle
serbest muhasebeci mali miisavir veya yeminli mali miisavirin mesleki
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itibar1 zedelenmekte ve belki de failin hareketi sonucu maddi zarara dahi
ugrayabilmesi miimkiin olabilmektedir. Bu nedenle serbest muhasebeci mali
miisavir veya yeminli mali miisavirlerin de bu sugun magduru olabileceklerini
veya failin eylemi sonucu sugtan zarar gorebileceklerini diisiinmekteyiz.

Bu hususta oncelikle ictihat olusturma gorevi olan Yargitay’in meslek
unvanlarimin haksiz kullanilmasi su¢u yoniinden SMMM odalarii ve meslek
mensuplarini sugtan zarar goren, yargilama agsamasinda da katilan olarak kabul
etmesi yoOniinde igtihat olusturmasi gerekmektedir. Ancak konunun kesin
¢Oziimii agisindan ilgili kanun maddesinin kanun koyucu tarafindan agiklanan
goriis dogrultusunda degistirilmesinin nihai ¢6zliim olacagini soyleyebiliriz.

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunun maddi unsuru, failin
kanunen kullanmaya yetkisi bulunmadigi halde serbest muhasebeci mali
miisavir, yeminli mali miisavir unvanlarin1 veya bu unvan veya kavramlara
karigacak veya onlara benzer her tiirli unvan, ibare veya remizleri kullanilmasi
eyleminde bulunmasidir.

Failin serbest muhasebeci mali miisavir, yeminli mali miisavir unvanlarini
agikca kullanmasi sugun maddi unsurunu olugturmakla birlikte dogrudan bu
unvanlart kullanmayarak bu kavramlar ile karisacak veya benzer her tiirlii
unvan, ibare veya remizleri kullanmasi da sugun olusumu igin yeterlidir.

Meslek unvanlarinin  haksiz kullanilmasi sugunun failinin meslek
mensuplar1 olup olamayacagi konusunda 6gretide ve yargi kararlarinda yeterli
bilgi ve goriis bulunmamakta ise de, bu sugun meslek mensuplari tarafindan bazi
sartlar altinda islenebilecegini diisiinmekteyiz. Ayrica meslek mensuplarinin
faile sugun islenmesini azmettirmesi, sugun islenmesinde yardim etmesi
veya fail ile birlikte hareket etmesi halinde meslek mensuplarinin suca istirak
etmesi de miimkiindiir. Ancak uygulamada meslek mensuplarinin sugun
failine yardimda bulunmasi veya fail ile birlikte hareket ettiginin tespiti, usul
hiikiimleri uyarinca ispat1 bir hayli gii¢ olmaktadir.

Meslek unvanlarinin haksiz kullanilmasi sugunda manevi unsur genel
kasttir. Failin kanunen kullanmaya yetkisi olmadigini bildigi halde meslek
unvanlarin1 veya bu unvan veya kavramlara karisacak veya onlara benzer
her tiirlii unvan, ibare veya remizleri kullanmasi sugun manevi unsurunun
olusmasi igin yeterlidir. Failin herhangi bir saikle hareket etmesi sart degildir.
Ayrica bu sug taksirle islenmeye de elverigli degildir.
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Bu su¢ yoniinden kanunda agirlastirici bir nedene yer verilmemistir.
Kanaatimizce norma aykir1 davranisa karsilik gelen yaptirim yeterli degildir.
Failin yogun ve siireklilik arz eden eylemleri yoniinden devletin, meslek
mensuplarinin ve de vatandaglarin magdur olmasi ihtimalleri miimkiindiir.
Yine bu sucun bagka suglar ile baglantili olarak islenmesi durumu da ortaya
cikabilmektedir. Agikladigimiz nedenlerden dolay1 suga iliskin yaptirimin
arttirtlmas1 ya da failin bazi eylemleri yoniinden suga agirlastirict hal
eklenmesinin yerinde olacagini sdyleyebiliriz.
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