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ONSOZ

MO 1200 sonrasinda Erken Demir Cagi’na giren Anadolu, bu dénemin
baslarinda Dogu Akdeniz’i igine alan bliyiik bir go¢ dalgasiyla sarsilmistir. Deniz
Kavimleri Gogleri veya Ege Gogleri adi verilen bu go¢ dalgasina katilan halklar,
genel anlamda yeni ve uygun bir yagam alani yaratmak amaciyla harekete baslayip
Dogu Akdeniz’i i¢ine alan genis cografyada yayilim gostermeye baslamistir. Bu
gocle birlikte en ¢ok tahribata ugrayan bolgelerden biri Anadolu’da hakim gii¢ olan
Hitit Imparatorluk sahasi olmustur. Anadolu’da gdoglerin ardindan yasanmaya
baglayan “Karanlik Cag” sonrasinda Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da Hititli
unsurlart kismen devam ettiren Ge¢ Hitit Kralliklar1 kurulmustur. Bu dénemde
Anadolu’da yasanan otorite boslugu Mezopotamya’da gii¢ kazanan Asur Devleti i¢in
bir firsat niteliginde olmustur. Dogu ve Gilineydogu Anadolu, Asur’un sayisiz
seferlerine sahne olurken bu cografya, MO 11-9 yiizyillar aras1 bir go¢ dalgasina
daha maruz kalmistir. Bu gogii, olusturanlar, Suriye tizerinden Kuzey Suriye, Dogu
ve Gilineydogu  Anadolu topraklarma ilerleyen  Aramiler tarafindan

gerceklestirilmistir.

Anadolu’nun gerek siyasi gerekse de demografik agidan goriiniimii {izerinde
etkin olan bu go¢ hareketleri hem yazili hem de arkeolojik verilerle bu tez

calismasinda aydinlatilmaya calisilmistir.

Ilgi ve heves duydugum bu alanda destegini benden bir an olsun esirgemeyen,
tezin her agsamasinda sabirla okuyup, sabirla dinleyen, galisirken beni motive edip
bana giivenen ve ¢aliskanligiyla bana 6rnek olan ¢ok kiymetli danigsman hocam Dog.
Dr. Nurgiil Yildinm’a sonsuz tesekkiir ederim. Calisma olusturulurken kaynak
konusunda bana yardimci olan Dog. Dr. Erciiment Yildirim ve Dr. Ogr. Uyesi
Gokhan Kalmig hocalarima tesekkiir ederim. Ayrica egitimim boyunca maddi ve
manevi agidan her daim yanimda olan aileme ve sevgili arkadasim Esat Erdeve’ye

tesekkiirii borg bilirim.



YAZILI KAYNAKLARA GORE ANADOLU’NUN (ORTA, GUNEY, DOGU)
ERKEN DEMIiR CAGI’NDA iDARi YAPILANMASI

Seyma Erenkul
Tarih Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi 2020

Damisman: Dog. Dr. Nurgiil Yildirm
OZET

Tung Cagi’nin sonlarina gelindiginde dogal ve beseri faktorler sebebiyle
Dogu Akdeniz’i igine alan bir go¢ hareketi yasanmistir. Ege’de Miken Uygarligi,
Anadolu’da Hitit Imparatorlugu’nun sona erdigi, saysiz saray, tapinak ve sehirlerin
yok edildigi bu go¢ hareketi, Deniz Kavimleri Gogleri veya Ege Gogleri olarak
adlandirilmistir. Bu g6¢ hareketiyle birlikte Erken Demir Cagi’na girilmis ve
Anadolu’da kaynaklarin sustugu bir dénem baslamistir. “Karanlik Cag” olarak

nitelendirilen bu donem, Anadolu’da yaklasik 400 y1l stirmiistir.

Bu siiregte Dogu ve Giineydogu Anadolu’da kurulan irili ufakli kralliklar
lizerine uzun yillar seferler diizenleyen dénemin biiyiik giicii Asur, MO 11. yiizyilda
yeni bir tehdit olarak Suriye lizerinden Anadolu’ya gelen Aramiler’le miicadele
etmek zorunda kalmustir. Asurlu krallarin Arami Kralliklari’na karsi harekete
gecmesiyle bir miiddet sonra (MO 7. yiizyildan itibaren) Arami Kralliklar1 tamamen

Asur hakimiyeti altina alinabilmistir.

Bu tez ¢alismasinda, Anadolu’nun Deniz Kavimleri Gogii sonrasinda almis
oldugu siyasi sekillenmenin hem Deniz Kavimleri Gogii oncesi hem de bu gog

sonrasina tarihlenen donemin, birincil kaynaklar 1s1ginda analizi hedeflemistir.

Anahtar Kelimeler: Erken Demir Cagi, Deniz Kavimleri Gogleri, Asur

[mparatorlugu, Arami gogleri.



ADMINISTRATIVE STRUCTURE OF ANATOLIA (MIDDLE, SOUTH
EAST) IN EARLY IRON AGE ACCORDING TO WRITTEN SOURCES

History Department, Master’s Thesis 2020

Supervisor: Assoc. Prof. Nurgiil Yildirim
ABSTRACT

By the end of the Bronze Age, a migration movement took place in the
Eastern Mediterranean due to natural and human factors. This migrant movement, in
which the Mycenaean Civilization in the Aegean, the Hittite Empire in Anatolia, and
countless palaces, temples and cities were destroyed, were named as the Migrations
of the Sea Peoples or Aegean Migrations. After this migration movement, the Early
Iron Age was entered and a period in which resources were silenced started in
Anatolia. This period, which is described as the "Dark Age", lasted approximately
400 years in Anatolia.

In this period, the great power of the period, Assyria, who had organized many years
on the kingdoms of various sizes in Eastern and Southeastern Anatolia, had to
struggle with the Arameans who came to Anatolia as a new threat in the 11th century
BC. Some time after the Assyrian kings took action against the kingdoms of
Arameans, the kingdoms of Arami (from the 7th century BC) were completely under

Assyrian rule.

In this thesis, it aimed to analyze the political shaping of Anatolia after the
Sea Peoples Migration both in the light of the primary sources of the period dated

before and after the Sea Tribes Migration.

Keywords: Early Iron Age, Sea Peoples Migration, Assyrian Empire,

Aramean Migration.
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GIRIS

Insan, varolusundan bu yana yasadifi cografyanm getirdigi olumsuz
sartlardan uzaklagsmak, ihtiyaci olan1 karsilamak ve gilivenli bir yasam stirebilmek
adina yeni yerler kesfetme ihtiyact duymustur. Yerlestikleri yeni yerler bir miiddet
sonra dogal veya beseri faktorlerin etkisiyle ihtiyaglar karsilamadiginda, yeni yasam
alanlar1 kesfetmeye mecbur kalmistir. Bu hareket kimi zaman kiiciik capli baslayip
icine cektikleri farkli toplumlarla biiyiiyen, biiyiidiikce etkileri artan bir dalgaya
doniismiistiir. Bu baglamda yeni yasam alani arayis1 Kimi zaman yikimlara sebep
olurken kimi zaman da farkli kiiltiirlerin farkli cografyalarda tanimmmasinda,
yeniliklerin aktarilmasinda ve yayilmasinda en bilyiik araci niteliginde olmustur.
Gilinlimiiz cografyas: sekillenene dek sayisiz gogler yasanmis ve bu gogler yeni bir

cagin baglamasina veya bir uygarligin son bulmasina neden olmustur.

Goglerin olumlu ve olumsuz etkilerini fazlasiyla deneyimlemis olan Anadolu,
tarihin her déneminde verimli topraklari, 6z kaynaklar1 ve konumu itibariyle bir
cazibe merkezi haline gelmistir. Bu gogler iginde MO 12. yiizyilin baslarina
tarihlendirilen Deniz Kavimleri Gogleri, Anadolu’nun siyasi goriiniimiine en ¢ok etki
eden olaylardan biri olarak degerlendirilmistir. Yalnizca Anadolu ile kalmayip tiim
Dogu Akdeniz Havzasinda ciddi degisimlere yol acan bu goc hareketi sonrasinda
yasanan bir miiddet sessizligin ardindan yeni bir diinyaya uyanilmistir. Bu yeni
diinyay1 sekillendirenler, kokenleri netlestirilememis bazi halklar ve gbce sahne olan
topraklardaki yerli halklar olmustur. Go¢ eden halklarin orijinlerinin netlestirilmesi
konusunda kaynaklar yetersiz kalmistir. Deniz Kavimleri ile ilgili bilgilere basta
Ugarit Vesikalari, Amarna Tabletleri, Misir Kayitlar1 ve baz1 yerel kaynaklar olmak

tizere az sayidaki kaynaktan veri saglanabilmistir.

Deniz Kavimleri 6ncesinde Anadolu’da bilinen biiyiik siyasi otoritenin
yikilmis olmasi, yasanan biiylik kitle hareketleri ve simirli kaynaklar nedeniyle
Anadolu’da saglikli bir tarihlendirme yapilamamistir. Ancak bu doénemin kisith
yazili kaynaklari ve arkeolojik bulgulari Anadolu’nun Demir Cagi baslarindaki
tarihlendirmede temel teskil etmistir. Tiim bu verilerin analizi ve Anadolu’nun Erken
Demir Cagi tarihlendirmesi genel hatlartyla calismanmn birinci  boliimiinde

degerlendirilmistir Bu bdliimde ayrica Anadolu’daki siyasi gelismelerin belirlenen



kronoloji cergevesinde Geg Tung Cagi’ndan Erken Demir Cagi’na gecis siirecinde

genel hatlartyla Anadolu’daki siyasi gelismelere de deginilmistir.

Deniz Kavimleri Gogii'niin Anadolu’ya bu denli ilerlemesini ve etkili
olmasini saglayan onemli nedenlerden biri de Anadolu’daki biiyiik merkezi otorite
olan Hitit Devleti’nin yikilist olmustur. Bu gogiin Anadolu’ya olan siyasi ve
demografik etkilerinden 6nce Anadolu’nun siyasi ve demografik yapisi ve Deniz
Kavimleri Gogiinti tetikleyen etmenlerin analizi ¢alismanin ikinci boliimiinde

sunulmustur.

Eskicag uzmanlari tarafindan arastirilmasi problemli olarak degerlendirilen
Erken Demir Cagi baslari, yine uzmanlarca “Karanlik Cag” olarak nitelendirilmistir.
Bu calismanin temel hedefi olan yazili kaynaklara gére Deniz Kavimleri Gogii ve bu
goc¢ oncesini ve sonrasini Anadolu 6zelinde aydinlatmak amaciyla 6zellikle Misir ve
Ugari’ten ulasilan kayitlar ve bu kayitlarin ait olduklar1 donem ve igerikleri hakkinda
detayli bilgi, ¢alismanin {iglincii boliimiinde yer almistir. Yine bu bolim baglig
altinda Deniz Kavimlerini aydinlatan hem ¢ivi yazili hem de hiyeroglif kayitlara yer
verilmis, bu kayitlar igerisinde Anadolu’dan ulasilmis olan kayitlar tizerinde
durulmustur. Ayrica ulasilan yazili kaynaklarin degerlendirilmesiyle Anadolu’ya gog
ederek burada bir yasam alani olusturan Deniz Kavimleri bu baglk altinda

tanitilmaya calisilmistir.

Dordiincii ve besinci bolimlerde Asur Kral Yilliklar1 gbéz oniinde
bulundurularak Anadolu’nun dogu ve giineydogusundaki yeni siyasi olusumlar ve
Asur Kkrallarimin bu bélgeler tizerinden yiiriittiigii politikalar degerlendirilerek bahsi
gecen siyasi olusumlar glinlimiiz cografi adlariyla ayr1 basliklar altinda incelenmistir.
Bu siyasi olusumlar g¢esitli maden zenginlikleri, 6z kaynaklar1 ve jeopolitik
konumlar1 nedeniyle Asur’un gelistirdigi yayilmaci politikay: sekillendirmis ve bu
politika cercevesinde Anadolu’daki siyasi unsurlar sik diizenlenen seferlere maruz

kalmistir.

Altinc1 boliimde Anadolu’nun siyasi ve demografik yapisindaki yeni aktorler
olarak tanimladigimiz Aramiler’in ¢ogunlukla Anadolu’nun dogusundaki siyasi
etkinlikleri, yerlestikleri bolgelerde kiiltiirel agidan degisim ve etkilesimleri lizerine

caligilmistir.



1. Calismanmin Amag ve Kapsam

“Yazili Kaynaklara Gore Anadolu’nun (Orta, Giiney, Dogu) Erken Demir
Cagi’'nda Idari Yapilanmas1” baslikli tez ¢alismasinda, hala pek ¢ok sir barindiran
Anadolu’nun Demir Caglar’ina girisi ve bu siirece etki eden dogal ve beseri faktorler
incelenmeye calisilmistir. Bu baglamda Deniz Kavimleri Gogleri dncesi ve sonrasini
ardindan Dogu ve Glineydogu Anadolu iizerine gerceklesen Arami Goglerini
irdelemek gerekmistir. Donemin sosyal, kiiltiirel, siyasal ve askeri gelismeleri giincel
arastirmalar da degerlendirilerek yazili kaynaklar ve arkeolojik envanter 1s1ginda

bilime katki saglamas1 amaciyla kapsamli sekilde olusturulmaya calisilmistir.
2. Cahismada Kullanilan Bashica Antik ve Modern Kaynaklar

Bu tez calismasi olusturulurken oOncelikle donemin antik kaynaklari ele
alinmis olup, devam eden siirecte modern kaynaklar incelenerek derlenmistir. Bu
konuyla ilgili birincil kaynaklardan ilki, Deniz Kavimleri Gdogleriyle ilgili 6zellikle
bu goclere katilan kavimler hakkinda c¢ok kisitli da olsa verilere ulasilan III.
Ramses’in  hiikiimdarlik donemine tarihlendirilen Medinet Habu Tapinag:
duvarlarindaki yazit ve kabartmalardir. Yine III. Ramses donemine ait oldugu
diistiniilen Harris Papiriisii ayn1 konudaki diger dnemli kayitlardandir. Bu kayitlar
icin James Hanry Breasted’in Ancient Records of Egypt, Volume IV ve William F.
Edgerton ve John A. Wilson, Historical Records of Ramses I11, The Texts in Medinet

Habu, Volumes | and Il kitaplarindan 6nemli 6l¢iide yararlanilmstir.

Firavun Merneptah donemine tarihlenen Karnak Tapinag: duvarinda yer alan
Merneptah Steli ise yine calismada c¢okca yararlanilan Misir kaynaklari arasinda
onemli yer tutmustur. Bu kayit i¢in James Hanry Breasted’in Ancient Records of
Egypt, Volume 11 kitabr kullanilmistir. Yine Misir’da bulunan ve Deniz Kavimleri
Gogleri ve bu donem hakkinda 6nemli bilgiler iceren bir diger kayit, Tell EIl Amarna
Mektuplarr’dir. Bu kayit i¢cin William L. Moran’in The Amarna Letters kitabindan

yararlanilmistir.

Bu calismada Ugarit’te, (Ras-Samra) bulunan Ugarit Vesikalar1 yine Deniz
Kavimleri ve donemi aydinlatan degerli kayitlar arasindadir. Ugarit Vesikalar
incelenirken, Claude F. A. Schaeffer’in editorliigiinii yaptigt Ugaritica V kitabi

kullanilmigtir. Bu kaynaklarin yani sira Kibris-Minos Belgeleri ve Enkomi Silindiri



icin Fred Woudhuizen’in The Language of Linear C And Linear D From Cyprus

kitab1 incelenmistir.

Deniz Kavimleri Gogleri ve Anadolu’nun Erken Demir Cagi hakkinda yerel
kaynaklar i¢erisinde Anadolu’da bulunan Asurca ve Aramca belgeler oldukea kisith
bilgi saglamistir. Bu konuda son donemde bilim diinyasina kazandirilan ve
aragtirmacilar arasinda tartigmalara sebep olan Beykdy 2 Luvice Hiyeroglif Yaziti
donemi aydinlatan 6nemli bir kaynak olarak bu tez ¢alismasinda kullanilmistir.
Calismada yer verilen bu kayit i¢in Fred Woudhuizen ve Eberhard Zangger’in ortak
calismasi olan Arguments For The Authenticity Of The Luwian Hieroglyphic Texts
From The Mellaart Files yayimindan faydalanilmstir.

Kullanilan antik kaynaklar icerisinde Anadolu’nun Erken Demir Cag1 ve bu
donemde kurulan kralliklar1 ve ardindan gelen Arami Gogleri hakkinda Asur Kral
Yilliklart incelenmistir. Yilliklar igin: David Daniel Luckenbill’in Ancient Records
Of Assyria And Babylonia I-11, Erle Leichty’in The Royal Inscriptions Of The Neo-
Assyrian Period Volume IV, A. Kirk Grayson’un Royal Inscriptions of Mesopotamia

Assyrian Period VVolume I-11-111 kaynaklari kullanilmistir.

Ayrica Deniz Kavimleri konusunda yapilan modern g¢alismalardan Robert
Drews Tun¢ Cagi'min Sonu, Haldun Aydingiin Uygar Diinya’min Ilk Yikilist MO
1200 Frederik Christiaan Woudhuizen, The Etnicity of the Sea Peoples, Andrea
Salimbeti ve Raffacle D’amato, Sea Peoples of the Bronze Age Mediterranean
C.1400 BC-1000 BC. kitaplar1 baslica kaynaklar1 olusturmustur.

Misir tarihi icin Amelie Kuhrt, Eski Cag’da Yakindogu M.O. 3000-330, Cilt 1 ve
Cilt 2, Asur i¢in L. Giirkan. Gokgek’in Asurlular, Kemalettin Kéroglu ve Selim
Ferruh Adali’nin editorliigiini yaptigi, Assurlar: Dicleden Toroslar’a Tanri Assur’un
Kralligi, kitaplart kullamilmistir. Anadolu tarihi ve Hititler i¢cin Ekrem Akurgal’in
Anadolu Kiiltiir Tarihi, Sedat Alp’in Hitit Caginda Anadolu, Editorligini Wenzel
Jacob’un yaptig1 Hititler ve Hitit Imparatorlugu 1000 Tanrili Halk, Ahmet Unal’mn
Hititler Devrinde Anadolu kitaplar1 kullanilmigtir. Arami Kralliklari igin Edward,
Lipinski The Aramaeans: Their Ancient History, Culture, Religion, kitabindan
yararlanilmigtir. Ayrica Geg¢ Hitit Kralliklar1 ve Arami Kralliklart i¢in Nurgiil

Yildirim’in pek ¢ok yayinindan yararlanilmistir.



Bu tez calismasi oncesinde konu ile ilgili daha once gergeklestirilmis olan:
Baris Giir, Yazili Kaynaklar Ve Arkeolojik Veriler Isiginda Anadolu’daki Deniz
Kavimleri Sorunu, Rasih Haldun Aydingiin, M.O. 1200 Civar: Ge¢ Tun¢ Cag / Erken
Demir Cag Gegisinde On Asya Icin Bir Model Arastirmasi, Cetin Ekin, Ege Gécleri
Sonrasi On Asya’mn Sivasi Durumu, Yigit Deger Bengi, Yazili Belgeler Isiginda
Asur Geg-Hitit Iliskileri, Hande Duymus, Asur Devleti’nin Dis Politisikas:, Hande
Cecen, Anadolu’daki Arami Kralliklari ve Arami Kiiltiirii adli c¢alismalar da

incelenmistir.



BIRINCI BOLUM
ERKEN DEMIR CAGI
1.1 Anadolu’da Demir Cag Ile ilgili Tarihleme Calismalar:

Eski Cag tarithinde donemlerin baglamasi veya bitisi her bolge i¢in eszamanl
olmamistir. Iletisim kurulamamas: dolayisiyla yeniliklerin aktarilamamasi zaman
farkliliklarma neden olmustur. Ornegin: Tung Cagi'na Avrupa’nin MO yaklasik
2000 yillarinda girdigi diisiiniiliirken, Anadolu 6zelinde ise yaklasik MO 3100-2700
yillar1 arasinda Tung¢ Cagi yasandigi Vatrsayllmaktadlr.1 Bu calismada ele alinan
Demir Cagi icin de ayni durum gecerli olmustur. Bati, Dogu ve Orta Anadolu’da
Demir Cagi’nin baslamasi eszamanli olarak meydana gelmemistir. Bundan dolay1

calismalarda zaman araliklarinda farkliliklar olusmustur.

Anadolu’da Demir Cag1, yaklasik olarak MO 12. yiizyilin baslarinda Deniz
Kavimleri’nin gogii ile Hitit Imparatorlugu’nun Orta Anadolu’da varliginin sona
ermesi ile baslatilip, Hellenistik donemin baslarinda, yaklasik MO 330°da sona
erdirilmistir.? Daha detayl tarihlendirecek olursak Orta Anadolu i¢in Erken Demir
Cag1 MO 1200-800/750, Orta Demir Cagi MO 800-600, Geg Demir Cagi MO 600-

330 olarak Anadolu i¢in genel bir tarihlendirme yapilmustir.>

Hitit Imparatorlugu’nun yikilmasi sonucu demir iscileri ozellikle kirsal
alanlarda dagilmis ve demirin kullaniminin tiim Ortadogu ve Avrupa’ya yayilmasini
saglamlslardlr.4 Boylece demirin kullaniminin yayginlagmasiyla Anadolu i¢in Erken
Demir Cagi MO 1200’den sonra baslamustir. Bu siire¢te Anadolu’da Anadolu’nun
siyasi goOriinimii hakkinda olduk¢a kisitli yazili kaynaklarin olmasi, donemin
Anadolu i¢in bir “Karanlik Cag” olarak adlandirilmigtir. Uzmanlarca Anadolu’dan
ulasilan kaynaklarin kisith olmasina ragmen doneme iligkin diger kaynaklar da bu

stireci tarithlendirmek adina ayrica incelenmistir.

! Tarihleme giincel arastirmalara gore sekillendirilmistir. bkz. L. Giirkan Gokgek, Oguz Abact,
Anadolu “nun Eskigag Tarihi, Degisim Yaynlari, Istanbul 2019, s.61.

2 Hermann Genz, “The Iron Age in Central Anatolia,” (Ed.: Gocha. R. Tsetskhladze), Colloquia
Antiqua 1, The Black Sea, Greece, Anatolia And Europe In The First Millennium Bc, Leuven Paris
Walpole 2011, ss. 331- 368. s.332.

% Alpaslan Ceylan - Giilriz Kozbe, vd. , Tiirkive Arkeolojik Yerlesimleri TAY 6 Demir b, Ege
Yaynlari, Istanbul 2008, s.15; Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, TUBITAK, Ankara 2005
s.187.

4 Sevgi Aktiire, Anadolu’da Demir Cagt Kentleri, Tarih Vakfi Yurt Yaynlar, Istanbul 2003, s.2.



1.2 Genel Olarak Ge¢ Tun¢ Cagr’ndan Erken Demir Cagi’na Gegis

Siirecinde Anadolu’daki Siyasi Gelismeler

Tung Cag1 Eskigag tarihinde ticari, idari, Siyasi, kiiltiirel ve {iretim alaninda
onemli gelismelerin kaydedildigi bir dénemi temsil etmistir. Ozellikle Geg¢ Tung
Cagr’na (MO yaklasik 1600’ler) gelindiginde Dogu Akdeniz sahip oldugu limanlarla
Oonemli bir ticari merkez haline gelmistir.5 Bu donem i¢in imar alaninda ihtisamli
yapilarin yer aldigi, silah yapiminda ise yavas yavas demirin de kullanilmasiyla
teknolojik agidan  gelismelerin  yasandigi, kiiltiir  seviyesinin  yiikseldigi

gbzlemlenmistir.

Anadolu’nun Ge¢ Tun¢ Cagi’nda Hitit arsivlerinden de anlasildig: lizere pek
cok kiiltiire ev sahipligi yaptig1 goriilmiistiir. Bu arsivlerde Luvice, Hurrice, Palaca,
Hattice ve Akadga belgeler yer almlstlr.6 Luvice konusan halk ise smirlar belli
olmayan ve Ge¢ Tung¢ Cagi-Erken Demir Caglarinda istikrarli bir etnik grup olarak
tanimlanmustir.”  Siyasi anlamda giiglii otoritelerin bulundugu dénemde Orta
Anadolu’da Hitit imparatorlugu yer alirken, Anadolu’nun gesitli bolgelerinde kimi
zaman Hitit himayesinde kimi zaman da bagimsiz olarak irili ufakli kralliklar yer

almstir.

Ge¢ Tung Cagr’nin sonlarina dogru kuzeyden gelen bir takim denizci ve
istilact halklar, Hitit Imparatorlugu’nun ¢ékiisiinden, Ege ve Dogu Akdeniz’de Tung
Cagr’nin sona ermesinden, bir¢ok yerlesim yerinin bilyiik zarar gérmesinden ve
yaklasik 400 yi1l Karanlik Cag yasanmasindan, dogrudan ya da dolayli olarak
sorumlu tutulmuslardir.® Anadolu’da pek cok kenti tahrip ederek bir kisminin
buralara yerlestigi diisiiniilen bu ilkel halklar donemin gelisim seviyesini
yavaglatmiglardir. Hitit Imparatorlugu’nun son donemlerde yasadigi kithga yenik
diismesi ve bununla beraber Ge¢ Tun¢ Cagi’nda tiim Dogu Akdeniz’i etkisi altina
alan Deniz Kavimleri’nin de yarattigi biiyiik kaos ile Orta Anadolu’da Hitit varlig:
sona ermistir. Dahasi, kiiltiirel gelisimdeki yavaglamanin yani sira Anadolu’da Hitit’e

yeminli anlagmalarla bagli olana Arzawa iilkeleri, Wilusa, Azzi-Hayasa, Taruisa,

® Unsal Yalgin, Geg Tung Cagi’nda Kiiresellesme, Aktiiel Arkeoloji, say1 33, 2013, ss.44-56, s48.

® Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu Kitap 1, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, istanbul 2002, s.56-
57.

7 Ilya Yakubovig, “Siyasi Haritada Luviler”, Aktiiel Arkeoloji, S. 64, 2018, s5.49-63, $.50.

8 Akurgal, a.g.e. , 5.187.



Mira-Kuvalya ve Dogu Akdeniz Kiyilarina yakin bolgeler de goglerle birlikte gelen

yikimlara yenik diigmiistiir.®

Hitit Imparatorlugu’nun Orta Anadolu’da varligmin sona ermesiyle demirin
kullanim1 yayginlasmis ve Deniz Kavimleri’nin bu teknolojiyi kesfetmesiyle daha
islevsel halde kullanilmistir. Misir, Ugarit, Amarna ve Assur kaynaklar1 sayesinde
haklarinda bilgi edinilen denizci halklar tiim Dogu Akdeniz’i etkisi altina almig ve

Erken Demir Cag1 baslamistir.

Erken Demir Cagi’nin baslamasiyla Tung Cagi gelisimlerinin geriye gittigi
belirgin bir sekilde goriilmistiir. Denizden gelen ilkel kavimler gb¢ sirasinda
gectikleri veya yerlestikleri bolgeleri son derece tahrip etmis, kimi bolgeleri tekrar
yerlesim kurulamaz hale ge‘[irmislerdir.10 Bir ¢ag1 sona erdirip yeni bir ¢ag baslatan
ve tim Anadolu’nun siyasal yapilanmasinin degismesine neden olan Deniz
Kavimleri Gocii ile Karanlik Cag sonrasi yeni bir diinyaya uyanilmistir. Tung
Cagi’'nda gelismis yerlesimler ve kralliklar yerini Erken Demir Cagi’nda daha ilkel
ve kiiltiir diizeyleri diisiik kavimlere birakmistir. Go¢ ile gelen halkin yaziy1
kullanmay1 bilmiyor olmasi, Karanlik Cag nitelendirmesinden de anlasilacag: tizere
tarihi verinin kisithligmi gostermistir. Bu donemde neredeyse tiim On Asya

cografyasinda ticari ve kiiltiirel anlamla bir gerileme meydana gelmistir.

Bu doénemde Orta Anadolu’da varhgmi yitiren Hitit Imparatorlugu’nun,
Gilineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’de kii¢lik kralliklar halinde bir miiddet daha
yasadig1 goriilmistiir. Luvili ve Hititli olan bu kiigiik kralliklar i¢in Suriye-Hitit
Devletleri veya Geg Hitit Devletleri isimleri kullanilmistir.* Daha sonrasinda ise bu
bolgede Arami gogleri ile gelen Arami halki egemen olmugstur. Orta Anadolu’da
Trak kokenli Frigler, Dogu Anadolu’da Van merkezli Urartular kurulmustur.'? Bati
Anadolu’da Lidya yerlesimi goriiliirken, Giineybati Anadolu’da Likyalilar, Ege’de
ise fyonyalilar uygarlik kurmuslardir (Harita 1)."2

 Mehmet Ali Kaya, Ege ve Eski Yunan Tarihi I Tarih Oncesi Caglardan Klasik Caglara Kadar, Bilge
Kiiltiir Sanat Yayinlar1, Istanbul 2016, s.57.

% Bu konuda detayli bilgi icin bkz. Haldun Aydingiin, Uygar Diinya’mn Ilk Yikahsi MO 1200,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2014, 5.17-33.

1 yakubovig, 2018, s.57.

2 R.D. Barnett, “Urartu”, The Cambridge Ancient History Volume III Part 1 The Prehistory of the
Balkans; and the Middle East and the Aegean world, tenth to eighth centuries B.C. , (Ed.: John
Boardman vd.,) Cambridge University Press, 2008, ss.314-363, s.314.

3 Ceylan — Kozbe vd. , a.g.e. , s.1.



IKiNCi BOLUM
DENiZ KAVIMLERI GOCU ONCESI ANADOLU’NUN SiYASAL YAPISI
2.1. Hitit Devleti’nin Yikilis1

Anadolu tarihinde 6nemli bir yeri olan Hititler’in Anadolu’ya gelisi MO 3.
Binyilin sonlarindaki goclerle gerceklesmistir. Nereden ve hangi yollar tizerinden
goc ettikleri sorularina gilinlimiizde hala net bir cevap bulamamakla birlikte cesitli
tezler One sirilmistir. Bu konuda F.Sommer Hititler’in Balkanlar iizerinden
geldiklerini 6ne siirerken™, S. L. Wooley, Suriye vasitasiyla Anadolu’ya go¢ edilmis
olabilecegi fikrini desteklemektedir.™® Ekrem Akurgal’in tezine gore ise, kuzey
ilkelerinden Kafkaslar yoluyla Giineydogu Anadolu’ya yerlesmis, oradan da Orta
Anadolu’ya gelerek burada yerli halki olusturan Hattiler’le kaynasmis ve krallik

kurmuslalrdlr.16

MO 1650 yilinda I.Hattusili, devlet merkezini Kussara’dan Hattusa’ya
tagiyarak burada Eski Hitit Devleti’nin temellerini atmistir.””  Anadolu’nun merkezi
otoritesi olma yolunda uzun yollar kat edecek olan krallik ilk olarak I. Hattusili
doneminde dig politikada Mezopotamya’ya yonelmis ve askeri seferlerinde

cogunlukla Kuzey Suriye’ye dnem vermistir'.

MO 1620 yilinda basa gegen I. Mursili déneminde ise Babil yikilarak
Hammurabi siilalesine son verilmis ve Yakindogu’da ilerlemek iizere adimlar

atilmastir.

MO 1430 yilina gelindiginde hizla gelisen devletin, Biiyiik Krallik donemi
baglamistir. Boylece Hitit Devleti’nin giiclenmeye bagladigi, adin1 Ege kiyilarindan
Habur’a ve Sam’a kadar duyurdugu bir doneme girilmistirlg. Yakindogu’da Misir
otoritesinin yani sira Hurri-Mitanni Devleti bir diger etkin giicii olustururken, I.

Tuthaliya ile baslayan Biliylik Krallikk Donemiyle birlikte Misir’in  ardindan

1% By fikrin 6nciisii F. Sommer ‘in konu ile alakali eseri icin bkz. F. Sommer, Hethiter und hethitisch,
Stuttgart 1947.

15 Sir Leonard Wooley, A. Forgotten Kingdom, A Pelican Book, London, 1953, 5.33.34.

16 Akurgal, a.g.e. , 5.35.

7 Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, TUBITAK, Ankara 2005, s.57.

18 Unal, a.g.e., s.66.

19 Amelia Kuhrt, Eski Cag’da Yakindogu MO 3000-330, Cilt 1, (¢ev.: Dilek Sendil), Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2013a, 5.328.



Yakindogu’da etkin bir gii¢ olarak Hitit imparatorlugu yer almaya baglamistir.”.

Boylece Yakindogu, bu donemde Misir, Babil ve Hitit arasinda idare edilmistir.

Muvattali MO1295-1282 yillarindaki ydnetim siirecinde tarihteki iki biiyiik
devlet arasinda yapilan ilk savas, Kades Savasi gerc;eklesmistir21. Yakindogu’da
cikarlar1 olan Misir ve Hitit, daha sonra III. Hattusili ile II. Ramses doneminde iki
biiylik devlet arasinda imzalanan ilk uluslararas: anlasmay1 yani Kades anlagsmasini

imzalamistir.

MO 1237°de basa gecen IV. Tuthaliya, devletin merkezi Hattusas’a biiyiik
onem verdi. Kente savunma duvarlari, ihtisamli yapilar ve tapinaklar yaptirarak

kutsallik kazandirmis boylece Hatti Ulkesi, bin tanrinin evi olarak tammlanmlgtlr.22

1. Suppiluliuma dénemine gelindiginde, kardesi ve kendinden bir énceki kral
olan Arnuvanda doneminde baslayan ayaklanmalar artmis ve saray igerisinde de
problemler yasanmaya baglamistir. Bunun disinda Giineydogu’da Karkamig, Ugarit
ve Amurru kralliklar1 Hitit Devleti’ne uygun hareket etmekteydiler. Kisa bir siire
sonra Yakindogu’yu etkileyecek bir tehlikenin gelecegi duyulmaya baslamistir.
Alagiya kralinin Ugarit kralina yazdig1 mektupta, diisman gemilerinin goriindiigiinii
bu yilizden hazirlikli olmasi gerektigini bildirmistir. Denizden gelen bu tehlike biitiin

Yakindogu ve Misir’a saldirip, Hitit ve Troia’nin sonunu hazirlamustir.®

Orta Anadolu’da MO 12. yiizyila gelindiginde kuraklik ve kithk sorunu
oldukca bliylimiis ve Anadolu’daki tarim iiriinleri iklim kosullarindan fazlaca
etkilenmeye baslamistir. Bu olumsuz gidisata taniklik eden, Misir krali tarafindan
MO 1270 ve MO 1222 yilinda yazilmis mektuplarda Hatti iilkesindeki aghiga kars:
Misir’dan Hatti’ye tahil sevkiyatinin yapildign yazmaktadir®. Tahil sevkiyatinda
Ugarit liman1 olduk¢a onemliyken depremler sonucu tamamen y1k11mas1,25 Hitit
Devleti’ni ciddi derecede sarsmistir. Boylelikle Hitit Devleti tahil sevkiyati da
yapamamus, kitlik hat sathaya ulagmistir. Hitit Devleti aclik sorunu ile ugragmakta

gicliik c¢ekerken i¢ isyanlar c¢ikmaya baslamistir. Dahasi, saray igerisinde de

2 Akurgal, a.g.e. , 5.69.

2 Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Cizgi Kitabevi, Konya 2009, 5.120.

22 Sefa Taskin, Luviya Orta Giiney ve Giineydogu Anadolu’nun I.0. 3-2-1. Binyil Tarihi’ne Yeni Bir
Bakus, Arkeoege, Istanbul 2017, 5.206.

2 Akurgal, a.g.e. , 5.108.

* Sevgi Aktiire, Anadolu’da Bronz Cagi Kentleri, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2004, s.161.

» Aydingiin, a.g.e. , s.75.
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huzursuzluklar son derece artmistir. Sorunlarin i¢inden ¢ikilmaz bir hal almasiyla bu

bolgenin terk edilmesi kaginilmaz olmustur.

Hitit Devleti’nin nasil yikildig1 konusunda kimi arastirmacilar ayni doneme
denk gelen depremler, kimileri ise yanginlar sonucu yok oldugunu ileri stirmiislerdir.
Fakat kazilar sonucu yanginlarin sadece resmi binalarda olup yerlesim bolgelerinde
boyle bir bulguya rastlanmamasi kentin halk tarafindan terk edildigi diislincesini
olusturmustur.?® Anlagildig1 iizere orta Anadolu’da sikisip kalan halk, yiyecek
ihtiyaclarimi karsilayamayinca, Hattusas’1 terk etmek zorunda kalmiglardir. Kraliyet
ailesi ve toplumun ileri gelenleri 6nemli esyalarin1 da yanlarina alarak kenti terk
etmislerdir®. Kentin terk edilirken ya da terk edildikten sonra yagmalanip tahrip
edilmis olabilecegi diistiniilmektedir. Hitit Devleti’nin yikilmasindan sonra
Anadolu’da yazili kaynaklarin sustugu bir donem baglamistir. Karanlik Cag olarak
nitelendirilen donemde Anadolu’da neler yasandig1 yeterince bilinememektedir. Geg
Tung Cag1 bdylelikle sona ermis, MO 1200 yilindan sonra Demir Cagi’na girilmistir.
Anadolu’nun gilineyinde Geg¢ Hitit Beylikleri ya da Demir Cag1 Kentleri olarak
adlandirlan kiigiik yerel kralliklar belirmeye baslamustir.”® Hitit kiiltiiriinii bir siire

daha devam ettiren bu kralliklar zamanla Asur egemenligine girmislerdir.

2.2. Anadolu Uzerine Gerceklesen Biiyiik Kitle Hareketleri Oncesi

Anadolu’nun Demografik Yapisi

Tarihi boyunca pek ¢ok kiiltiire ev sahipligi yapan Anadolu, MO 3. Binyilin
sonlarinda gog ile gelen, Hint-Avrupa kdkenli Hititleri de biinyesine almigtir. Hititler
Anadolu’yu yurt edindiklerinde buranin yerli halkin1 Hattiler olusturmustur. Hattiler,
Hitit Devleti’'nin kurulmasindan sonra zamanla idari anlamda etkinliklerini

yitirmislerdir.

Hititler Anadolu’da devlet kurduklarinda Anadolu etnik ¢esitlilik agisindan
oldukca zengin bir yapiya sahip olmustur. Bu yapi, Luvice, Hititge, Palaca, Hurrice

ve Sidece konusan halklardan olugsmustur. Anadolu’da Paphlagonia’daki Kizilirmak

% Jurgen Secher, “After the Empire: Observations on the Early Iron Age in Central Anatolia ”, Luwian
and Hittite Studies Presented to J. David Hawkings on the Occasion of his 70th Birthday, Emery and
Claire Yass Publications in Archaeology Institute of Archaeology Tel Aviv University, Tel Aviv
2010, s.220-221.

" Tagkin, a.g.e. , s.214.

% Meltem Dogan Alparslan, “Ge¢ Hitit Devletleri”, Hititolojive Girig, Tirk Eski¢ag Bilimleri
Enstitiisii, Istanbul 2009, ss. 137-148, 5.138.
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(Halys) Nehri’nin altinda kuzeybatida Hint-Avrupa kokenli bir dil konusan Palalar
yasamustir.?’ Haklarinda pek fazla bilgiye ulagilamayan bu halkin, Hititlerle hemen

hemen ayn1 donemde Anadolu’ya yerlestikleri diistiniilmektedir.

MO 2. Binyilda Karadeniz bolgesinde, kabileler seklinde varliklarmi
siirdiiren Kaskalar yasamistir. Kaskalar, Hitit Devleti’ne sorun ¢ikaran halklardan
birisi olmustur. Uzun yillar Hatti Ulkesinde yasamis ve Hitit Devleti’ne ciddi
saldirilarda bulunmuglardir. Kagkalarin yarattigi huzursuzluk ortami, ayaklanmalar

ve saldirilar Hitit Devleti’nin son donemlerinde yipratict oldugu diistiniilmiistiir. %0

Luvice konusan halk ise Anadolu’nun ¢esitli yerlerine yayilmistir. Sinirlart
tam olarak belirlenemese de genel olarak Luvice konusan halk, Kizilirmak Nehri’nin

kuzeybatisindan giineydogusuna, Teke Yarimadasinin batisina yerlesmistir.31

MO 3. Binyilda Anadolu’ya yerlesip uzun yillar Bat1 ve Giiney Anadolu’da
varliklarini siirdiiren ve Luvi dilini konusan Lukka halki yasamistir®?. Bu halk kara
ve denizde faaliyetler gosteren giiglii bir halk olarak 6zellikle 2. Binyilda dikkat
cekmistir. Pek ¢ok kaynakta adi gegen Lukkalarin, Kades Savas’inda Hititler’in
yaninda yer aldigi bilinmektedir.*®* MO 12. ylizyilin baglarina gelindiginde Deniz
Kavimleri Gogleri sirasinda, go¢ eden istilaci haklarin yaninda yer aldiklar1 Misir

kaynaklarinda goriilmiistir.>*

Erken Hitit caginda kiigiik bir kism1 Anadolu’nun dogu ve giineydogusunda
yer aldigi diisiiniilen Hurriler yasamistir.*® Diger dillerden farkli olarak Kafkas dil
grubuna ait bir dil konusan bu gruptan Hitit metinlerinde siklikla bahsedilmistir.*® 2.
Binyilin ortalarina gelindiginde Hint-Avrupa/Aryan kokenli goclerle birlikte

Mitanniler gelmis ve Hurri topraklarina hakim olmaya ¢alismuslardir.®” Bu tarihten

2 Alp, a.ge., s.17.

% Alparslan Ceylan — Hatice Uyanik, “Kaskalar ve Tokat’in Eski¢ag Tarihinde Kagkalarin Rolii”,
Gaziosman Pasa Universitesi Tokat Sempozyumu Cilt 1, 2012, ss.71-83: Alp, a.g.e. , s.1; Kuhrt, 2013,
s.11.

S, Craig Melchert, Luviler Anadolu nun Gizemli Halki, Kalkedon Yaynlari, Istanbul 2011, s.20.

%2 Melchert, a.g.e. , 5.52.

3 Memis, a.g.e. , 5.67.

% Melchert, a.g.e. , 5.27.

% Alp, a.ge. , s.19.

*® Kuhrt, 2013a, s.370.

3 Nurgiil Yildirim, “Mitanni Krali Tusratta’nin Mektuplar1 Cercevesinde Diplomatik Evlilikler
Uzerine Bir Degerlendirme”, Archivum Anatolicum 11/1, 2017, ss.153-170. s.153.
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sonra Hurriler halk niifusunu olustururken Mitanniler yoOnetici sinifa egemen

olmuslardir.
2.3. Deniz Kavimleri Gogiinii Hazirlayan Etmenler

MO 12. yiizy1l baslarinda gerceklestigi diisiiniilen Deniz Kavimleri Gogleri
ve bu gogiin nedenleri arasinda gesitli goriisler bulunsa da genel olarak, aynit donem
yasanan kuraklik ve ardindan gelen kitlik sorunu gogiin temel nedenlerinden biri
olarak diisiiniilmiistiir. Bu baglamda yasam kosullar1 daha uygun bir cografya arayisi
mecburi olmalidir. Bu meburi hareketle birlikte ciddi bir kaos ortami kag¢inilmaz
olmustur. Kaos olarak nitelendirilen bu ortamda pek c¢ok kent tahrip edilirken kimi
arastirmacilar, MO 12. yiizyilda yasanan tahribatlara gocler disinda, ayn1 déneme
denk gelen depremlerin de neden oldugunu ileri siirmiislerdir.®® Tiim Yakindogu’da
biiylik hasarlar birakan bu karisikliga baska nelerin sebep oldugu tartisma konusu

olmustur.

MO 12. yiizyilin baslarinda yasanan karisikligin sebeplerinden ilki iklimsel
degisiklik ve buna bagh olarak yasanan kuraklik olarak diisiiniilmiistiir. Bu konuda
fikir 6nciiliigii yapan kisi Rhys Carpenter’dir.*® Carpenter’e gére MO 1200 civarinda
Dogu Akdeniz’de ciddi sekilde kitlik yasanmis ve kitlikla miicadele edemeyen
insanlar yurtlarimi terk etmek zorunda kalmislardir. Yurtlarini terk eden bazi halklar
ise gittikleri yerleri yakip yikarak ilerledikleri diistiniilmiistiir. Misir kaynaklarinda
da bu tezi destekleyecek bilgiler ulasilmistir. Buna goére Firavun Marneptah, Karnak
Yazitinda Meryev’in ordusunda bulunan Libyalilar’a karst kazandigi zaferi
anlatirken onlardan “Giinlerini iilkede aylak aylak dolasarak geciriyorlar ve
karmmlarim giinliik doyurmak igin savasiyorlardi; Misir’a agizlarina koyabilecekleri

bir lokma aramak igin gelmiglerdi” diyerek bahsetmistir.*

Kitlik tezini destelekleyen bir baska kaynak, Ugarit’te bulunan Rap’anu
arsivinden (RS. 34.152) ulasilmistir. A¢ligin boyutu su ciimlelerle ifade edilmistir:

% Aydingiin, a.g.e. , s. 60-61.

% Kitlik tezi icin bkz. Rhys Carpenter, Discontinuity in Greek Civilization, Cambridge University
Press 1966.

0 Robert Drews, Tun¢ Cagi’'nin Sonu, (¢ev.: Tolga Ersoy ve Giirkan Ergin)Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2014, 5.83.
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“Evin kapilart miihiirlendi. A¢liktan 6lecegiz. Eger gelmek icin acele etmezseniz

acliktan élecegiz. Bundan sonra iilkenizde yasayan bir ruh bile géremeyeceksiniz. ™

Bu donemde Anadolu’da da kitlik sorunu oldukg¢a artmis olmalidir ki
Misir’dan  Anadolu’ya gemilerle tahil  gonderildigi, Misir kaynaklarinda
gegmektedir42. Bu kayitlarda yer alan “Hatti {ilkesini canli tutmak i¢in” ifadesiyle
aclhigin boyutu gozler Oniine serilmistir. Anadolu’daki kitliga isaret eden baska bir
bilimsel veri ise Gordion’da bulunan bir ardi¢ agacidir. Bulunan ardi¢ agaci i¢indeki
bazi dar halkalar1 Anadolu’nun MO 1200 civarinda kurak yillar gegirdigine isaret
etmistir®®. Bu durumda yeterince beslenemeyen insanlarda saglik problemlerinin
¢ikmasi ve saldirganligin artmasi olagan bir sonug olarak degerlendirilmistir. Bunlar
disinda pek ¢ok bolgede kuraklik sorunu olabilecegi diistiniilse de yeterli kaynak

bulunamamustir.

MO 12. yiizyillda yasanan tahribatlara neden olabilecek bir diger goriis ise
demirin kullanimdir.** Bu konu kesinlik arz etmemekle birlikte demirin kullanimi
uzunca bir siire gizli tutulmaya calisilmissa da bazi parali barbar askerler demirin
kullanimi &grenip silah yapiminda kullanmuslardir®®. Bu goriisiin onciisii olan
V.Gordon Childe’a gore: demirin kullanimi ile gii¢lenen halklar pek ¢ok kralliga
kars1 koyup, tstiin gelmislerdir. Son arastirmalarda arkeolojik verilere gore bu tez
clriitilmistiir. Buna gore demirin kullanimi ancak Deniz Kavimleri Gogii’nden
yaklagik bir yiiz yil sonra yayginlagmaya baslamis, oncesinde bir felakete sebebiyet

veremeyecek kadar kiiclik ¢capta kullanilmistir. 46

Yasanan tahribatlarin bir diger sebebi ise, ayn1 doneme denk gelen depremler
olarak diisiiniilmiistlir. Bu goriisii destekleyen arastirmacilardan biri, Ugarit’te kazi
caligmalar1 yapan C.F.A. Schaeffer’dir. Schaeffer, Ugarit’te denizci halklarin sebep

oldugu bir yikim izine rastlayamamis bu yilizden yikimin bir dogal afet sonucu

*! Ttamar Singer, “New evidence on the End of the Hittite Empire”, The Sea People and Their world:
Reassessment, (Ed. E.D. Oren) Philadelpia, 2000, ss.21-33, s.24.

2 Aktiire, 2004, s.161.

* Drews, a.g.e. , 5.83.

* Drews, a.g.e. , 5.77-78.

**\/. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, (Cev: Alaeddin Senel, Mete Tungay), Kirmuzi Yayimnlari,
Istanbul 2009, s.197.

“® Drews, a.g.e. , 5.80.
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olabilecegini diisiinmiistiir*’. Schaeffer ayni sekilde Alalah, Hattusa, Alacahdyiik ve
Alisar’mm da depremlerden dolayir yikildigini 6ne siirse de bu konuda bir bulgu
mevcut degildir. Bu denli biiylik bir deprem pek c¢ok yerin ayni anda yikilmasina
neden olacakken, kentlerin farkli tarihlerde yikilmasi, fikir ayriliklarina sebep
olmustur. Bununla beraber, Hattusas kazi baskani Jurgen Seeher ise Hattusas’ta

herhangi bir deprem izine de rastlamadiklarini belirtmistir.*®

Bu dénemde yasanan sorunlara ve yikilan devletlere alternatif bir bagka oneri
ise sistem ¢okiisii olmustur. Oncelikle MO 12. yiizyiln baslarinda yasanan
yikimlardan sonra en azindan sistemlerin bir siire daha devam ediyor olmalari
gerektigi bu sistemlerin birden bire ¢okmeleri kafa karistirict bir durum olarak
degerlendirilmistir. Bu c¢okiise cogunlukla iklimsel degisiklik sonrasi yasanan
kuraklik ve depremler sonrasi kaos ortaminin olusmasi, ekonominin ve idari yapinin

bozulmasina neden oldugu seklinde oneriler sunulmustur.49

Tim bunlarin disinda tung yerine daha saglam olan demir madeninin
kullanilmastyla ortaya cikan askeri iistiinliiklerin, salgin hastaliklarin, savunmasiz
kalan kentlerin ve i¢ sorunlarin MO 12. yiizyilin baslarinda biiyiik bir felakete sebep

oldugu da diisiinilmiistiir.>°

* C.F.A.Schaeffer, “Comment Aires Sur Les Lettres Et Documents Trouves Dans Les Bibliotheques
Privees D'ugarit”, Ugaritica V, Mission De Ras Shamra Tome X VI, Paris 1968, ss. 607-768: Drews,
a.g.e., s.36.

*8 Seeher, a.g.m. , 5.220.

* Drews, a.g.e. , 5.91-97.

% Aydingiin, a.g.m. , s.16.
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UCUNCU BOLUM

ESKiCAG KAYNAKLARINDA ANADOLU’NUN KARANLIK CAGLARA
GIRISININ ILK iZLERI

Anadolu’nun Hitit Imparatorlugunun idaresi altinda oldugu siirecte bu
imparatorluk tarafindan sistemli bir arsivleme ile aydinlatilan siyasi ve sosyal yapisi,
Hitit imparatorlugu’nun yikilmasi ve kitlesel bir gé¢ dalgasiyla sarsiimasiyla yazil
kaynaklarin olduk¢a sinirlandirildigr bir donemi deneyimlemistir. Bu donem Eskicag
uzmanlar1 tarafindan yazinin sinirli olmasi gerekgesiyle “Karanlik cag” olarak
adlandinlmistir.>® Bu doénemin baslangic1 ve bitisi cesitli kaynaklarda farkliliklar
gosterse yaklasik olarak 400 yil siirdiigii diisiiniilmektedir.”®> Bu asamada Bati
Anadolu i¢in yapilacak tarihlendirmenin yami sira, Anadolu Erken Demir Cagi’ni
aydinlatmasi agisindan Anadolulu bir kaynak olmasiyla one ¢ikan Beykoy II adli
yazitin varligi ve bu yazit ile ilgili detayli ¢alismanin yapilmasi Anadolu’nun

karanlik/yazisiz doneminin tarih araliginin netlestirilmesine destek saglayacaktir.

Demir Cagi’nda Anadolu disindaki mevcut siyasi otOritelere ait arsiv ve
kayitlar Deniz Kavimleri’nin tanimlanmasi, gogiin gerekgeleri ve etki alanlari
acisindan genel bir kaninin olusumuna zemin hazirlamistir. Yine bu kaynaklar
dogrultusunda Deniz Kavimleri ve bu kavimlerden Anadolu ve yakin cografyasina

go¢ eden halklarin siniflandirilmasi kolaylagmistir.
3.1. Genel Hatlariyla Donemi Aydinlatan Yazihh Kaynaklar

MO 13. yiizyihn sonlarinda gdce baslayan, ilk olarak G. Maspero’nun
isimlendirmesiyle ‘Deniz Halklar’® adi altinda sayilari dokuzu bulan denizci

3 Mevcut

kavimlerin yarattig1 go¢, pek cok soruyu beraberinde getirmistir.5
kaynaklarin sagladigi bilgiler lizerine birgok teori iiretilmis ve bu teoriler yeni
fikirlere 151k tutmustur. Uzmanlarin ortaya attig1 iddialar kimi zaman ciiriitiiliirken
Kimi zaman destek gormiistiir. Bu iddialar 6zellikle birbiri ardina gé¢ eden Deniz

Kavimleri’nin nereden geldikleri ve nereleri istila edip, hangi cografyalara

! Turgut Yigit, “Anadolu Uygarhklart”, Uygarlik Tarihi, (Ed.: Ismail Giiven), Pegem A Yaymcilik,
Ankara 2007, ss.97-176, s.124: Ceylan - Kozbe vd., a.g.e., s.15.

52 Ceylan — Kozbe vd. , a.g.e. , s.15.

53 Frederik Cristiaan Woudhuizen, The Etnicity of the Sea Peoples, (Doktora Tezi), Erasmus
Universiteit Rotterdam 2006, s.35: Gaston Maspero, Histoire Ancienne des Peuples de L orient,
Librairie Hachette et Cie, Paris 1875.
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yerlestikleri konusu tizerine bir hayli ¢ogalmistir. Dénemi aydinlatan kaynaklar ve
gorseller sayesinde deniz halklarinin goriiniisleri, silahlanmalari, denizci 6zellikleri,
kokenleri ve daha baska birgok konuda yorum yapilabilmistir. Ozellikle Misir
kaynaklar1 Deniz Kavimleri gizeminin ¢oziilmesinde en biiyiik katkiyr saglamistir

(Tablo 1).

Dénemi aydinlatan Misir kaynaklari: Medinet Habu® Tapmag: duvarlarinda
bulunan Firavun IIl. Ramses donemine tarihlendirilen yazitlar, yine Ill. Ramses
donemine ait Harris Papiriisﬁ,55 Merneptah donemine ait Karnak Tapimagi duvarinda
yer alan Merneptah Steli®® olmustur. Bu yazitlarda Misir’a saldiran bazi denizci
halklarin isimleri yer almis (Tablo 2) ve bu halklara karsi kazanilan zaferler
ovilmiistiir. Bu kaynaklar disinda Amarna Mektuplar157, II. Ramses donemie ait
Tanis Steli®® ve Wenamun’a ait hikayeler”® bazi deniz halklart hakkinda bilgi
saglamistir. Donemi aydinlatmaya yardimer diger kaynaklar ise; Alasia/Alasiya krali
ile Ugarit (Ras Samra/ Lazkiye/ Suriye) kralinin yazigmalarindan olusan Ugarit
Vesikalar,,® Kibris- Minos Belgeleri, Hitit Belgeleri ve Afyon Beykdy 2 yaziti

olmustur.

Kaynaklardan elde edilen veriler 1s18inda Deniz Kavimleri’nin kokenleri ve
nerelere goc ettikleri tahmin edilmeye c¢alisilmistir. Bu baglamda ilk olarak G.
Maspero onlarin Anadolu’nun yerli halki olabileceklerini ve genel hatlariyla
Yunanistan kitasi ve Batt Anadolu ile simirlandirilmalart gerektigini tinermistir.e1

Gog sonrasi ise onlar1 ¢ogunlukla Bati Anadolu’ya konumlandirmistir. E. Meyer ise

5 James Hanry Breasted, Ancient Records of Egypt, Historical Documents From the Earliest Times to
the Persian Conquest, Vol. 1V, Chicago: University of Chicago Press, 1906: William F. Edgerton -
John A. Wilson, Historical Records of Ramses Ill, The Texts in Medinet Habu, Volumes | and II,
Translated with explanatory notes. Chicago: University 1935.

* Breasted, 19064, ss.87-205, s. 201, no. 403.

% James Hanry Breasted, Ancient Record of Egypt: Historical Documents From the Earliest Times to
Persian Conguest, Vol. I11, The University of Chicago Press, Chicago 1906,

" William L. Moran, The Amarna Letters, The John Hopkins University Press, USA 1992.

%8 Mohamed Raafat Abbas, “A Survey of the Military Role of the Sherden Warriors in the Egyptian
Army during the Ramesside Period” ENIM, S. 10, 2017, ss. 7-23, s.7: Trevor Bryce, The Kingdom of
the Hittite, Oxfort Univertsity Press, 2005, s.335.

> James B. Pritchard, Ancient Near East Texts Relating to the Old Testament, Princeton University
Press, New Jersey 1969, s.25-29: Jean Winand, “The Report of Wenamun: A Journey in Ancient
Egyptian Literature” Ramesside Studies in Honour of K. A. Kitchen, (Ed.: Mark Collier - Steven
Snape), Rutherford Press Limited, Great Britain 2011, ss.541-560.

% Jean Nougayrol, “Textes Sumero-Accadiens Des Archives Et Bibliotheques Privees D'ugarit”,
Ugaritica V, Mission De Ras Shamra Tome XVI, Paris 1968 ss.1-324.

61 Woudhuizen, 2006, s.35; Maspero, 1875: Gaston Maspero The Struggle of the Nations, Egypt,
Syria and Assyria. (Cev.: M. L. Mc Clure), Society For Promoting Christian Knowledge, Londorn
1896.
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bu donemde yasanan yikimlari ele aldigi kapsamli ¢alismasinda deniz kavimlerinin
Ege Denizi etrafina konumlandiriimas: gerektigini belirtmistir.®> Buna karsin genel
bir goriis olarak Lukka halki ileride Likya admi alacak olan b('ilgeye,63
Sherden/Sardana ve Shekelesh/Sekeles, Sardinia ve Sicilya bélgesine,®* Danuna
Kilikya bolgesine, Peleset Filistin bolgesine, Tjekker/Tjeker/Zakaru Dor kiyilarina,®
lokalize edilirken; Teresh/Teres Etriiksler, Ekweshler/Ekves Ahhiyavahlar,66
Weshesh/Weshes ise italya’daki Oscanlar ile bagdastiriimistir.®’

3.2. Civi Yazih Kayitlar
3.2.1. Amarna Mektuplari

1887 yilinda, Misir’m Tell EI Amarna kéyiinde bulunan Amarna Mektuplari®
doénemi aydinlatan ¢ivi yazili kaynaklardan biri olup Misir, Babil, Hitit, Mitanni gibi
devletler hakkinda Onemli yazismalari igermektedir. Hitit Devleti’nde |.
Suppiluliuma’mn iktidarhk donemine denk gelen bu mektuplar, deniz halklari
hakkinda en erken bilgileri veren kaynaklardan biri olmustur. Amarna Arsivi, 350’yi
askin mektuptan olusmasina karsin yalnizca 30 kadar1 kazilar sonucu bulunmus, geri
kalan1 ise yerli halktan satin allnmlstur.69 Mektuplarda, deniz halklarindan Lukka,

Danuna ve Sherden halklarinin isimleri gegmektedir.

Ik olarak EA 38" numarali mektupta Alagiya krali, Lukka iilkesindeki
insanlarin  her yil iilkesinden bir sehir aldigindan bahsederek bir serzeniste

bulunmustur. Metnin tamam su sekildedir:

EA.38

%2 Eduard Meyer, Geschichte des Alterthums, C. 2/1, Stuttgart and Berlin 1928, 5.544-576.

8 Eric H. Cline, 1177 B.C. The Year Civilization Collapsed, Princeton University Press, New Jersey
2014, s.6: Eric H. Cline - David O'Connor, “The Mystery of the Sea Peoples”, Mysterious Lands
(Encounters with Ancient Egypt) UCL Press, London 2003, s.112.

% O’Connor - Cline, a.g.m., s.112-113: Cline, a.g.e. , s.3: Carlos J. Moreu, “The Sea Peoples and The
Historical Backgraund of The Trojan” War, Article Published in Mediterranean Archaeology, S. 16,
2003, ss.107-124, s.114: Shell Peczynski, The Sea Peoples and Their Migration, (Yiiksek Lisans
Tezi), Rutgers University, New Jersey 20009.

% O’Connor - Cline, a.g.m. , 5.115-116: Baruch Halpern “The Sea Peoples and Identitiy”, Scripta
Medditerranea, Vol. 27-28, 2006-2007, ss.15-32, s.15.

% Moreu, a.g.m. , 5.108: Cline, a.g.e. , s.6.

¢ Woudhuizen, 20086, s.35.

% Amarna Mektuplari i¢in bkz. Moran, a.g.e. .

% Friizan Kinal “Amarna Caginda Misir’m Onasya Miinasebetleri” Ankara Universitesi DTCF
Dergisi, Cilt 2, S.1, Anakara 1943, 5.101

" Moran, a.g.e. , s.11-112: Sedef Ayyildiz, Hitit Metinlerinde Alasiya Ulkesi, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi) Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2007, s.134-135.
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12 “Kardesim Miswr kralina kardesin Alagsiya krali séyle soyler: “Benim

sthhatim yerindedir, senin sithhatin yerinde olsun! Senin evin, kadinlarin,
cocuklarin, atlarin, arabalarin ve bir ¢cok savasgin, iilkelerin, biiyiiklerin

¢ok iyi olsunlar.”Kardesim bu sozii bana niye soyliiyor: “kardesim bunu
bilmez mi?” Lukka iilkesi insanlarmmin benim tilkemde her yil kiigiik bir

sehri almalari tiiriinden bir sey olamaz.

318 Kardesim sen bana diyorsun ki: “senin iilkenin halki onlarla.” Ama ben

kardesim onlarla birlikte oldugunu bilmiyorum. Eger iilkemin halki (onlarla)

ise evet! Bana yaz ve ben kalbime gore hareket edecegim.

92 Sen benim iilkemin halkini tanimiyorsun. Béyle bir sey yapmadim. Sayet

tilkemin insanlar (boyle bir sey) yaptiysa o zaman kalbine gére yap!

239 Simdi kardesim sen benim elgimi geri gondermedigin icin kralin bir erkek

kardesi, bu tableti gondersin. Senin el¢inin yapacag sey bana séylenecek.

2739 Bunun diginda ne zaman senin babalarin benim babalarima énceden béyle
bir sey yapt? Simdi ama kardesim kalbinde bununla ilgili hichir keder

olmasin.”

EA. 81" numarali mektup ise Biblos krali Rib-addi/Rib Hadda tarafindan
Misir firavununa gonderilmistir. Rib-addi bu mektupta, siirekli saldirtya ugradiginda
ve bronz bir hangerle kendisine saldiran bir adamdan bahsederek hayatindan endise
duydugunu bildirmistir. Bu mektupta deniz halklarindan “Sirdanu” ismi

geemektedir. Ilgili kisim su sekildedir:
EA. 81
1429V onlar bana hain oldular.
Bronz bir hangeri olan adam: pat-r bana saldwrdi, ama ben onu
oldiirdiim.

Tamidigim bir Sirdanu, Abdi-Asirta'ya kagtt.

™ Moran, a.g.e. , 5.150-151.

19



Emrinde bu yapildi! Bu sehirde kaldim ve hi¢chir sey yapmadim
Kirsal bolgeye gidemem ve sarayina yazdim ama bana cevap
vermiyorsun. 9 kere vuruldum”

EA 122 numarali ve EA 123 numarali mektuplarda yine Rib-Hadda’nin
yazdig1 ve igerisinde deniz halklarindan “Sirdanu” yani Sherden halkinin isminin
gectigi gérﬁlmﬁstﬁr.72 Iki metinde de Sirdanulu insanlarin &ldiiriildiigiinden

bahsedilmistir. Sirdanu halkinin isminin gegtigi kisimlar su sekildedir:
EA. 122

3139 “Pahura bana karst biiyiik bir saygt duydu.
Suteans't génderdi ve Sirdanu halkini 6ldiirdiiler.

Misir'a 3 adam getirdi. Sehrin bana ne kadar uzun siiredir kizgin!”’

EA. 123

¥ “Gubla'va amndan bugiine kadar yapimayan bir tapu yapild.

Pihura, Suteans'i gonderdi; Sirdanu insanlarni oldiirdiiler

M adamlar aldilar ve Misir'a getirdiler.”

EA 151 numarali mektupta ise Abi-Milki firavuna iilkenin durumu hakkinda
bilgi vermektedir.” Deniz halklarindan biri olan Danuna halkinin kralinm 1diigiini,
yerine kardesinin gectigini ve baris icerisinde yasadiklarint bu mektupta su ifadelerle

belirtmistir:
EA. 151

“9%8) “Kral, efendim, bana yazdi, "Bana Kenan'da duydugun seyi yaz."
Danuna kralr 6ldii; kardesi oliimiinden sonra kral oldu ve topraklart baris
icinde. Ates Ugarit'teki sarayt tahrip etti; daha dogrusu, bunun yarisini tahrip

etti ve bu yiizden yarisi ortadan kalktr. ”
3.2.2. Ugarit Vesikalari

Ge¢ Tung Cagi’ndan Erken Demir Cagi’na gecis donemini aydinlatan ¢ivi

yazili kaynaklar arasinda gosterilen Ugarit Vesikalart (Resim 1), Anadolu’ya

2 Moran, a.g.e. , 5.201-202.
® Moran, a.g.e. , 5.238-239.
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disaridan gelen mallarin giivenligi agisindan dnemli bir liman kenti olan Ugarit’te,
bugiinkii Ras-Samra’da bulunmustur. Bu donemde Lazkiye’nin kuzeyinde Hatay’in
giineyinde bulunan Ras-Samra kenti, Kibris ve Anadolu i¢in son derece onemli
ticaret merkezi haline gelmistir.”* Dénemi aydinlatan tabletler ilk olarak Claude
Scheaffer’in bolgede gerceklestirdigi kazilar sonucu aydinhiga cikarilmigtir. Bu
vesikalar igerisinde konuyla ilgili olarak Deniz Kavimleri’nden Lukkalar ve

Shekelesler’den bahsedilmistir.

Donemin diplomasi dili olan Akadca ¢ivi yazisi ile yazilan Ugarit Vesikalari
igerisinde yer alan Alasiya Krali ile Ugarit Krali’'nin birbirlerine gonderdikleri
mektuplar donemin siyasi ve ticari iligkileri agsindan Onemli kaynaklar olarak
degerlendirilmistir. Bu kaynaklar, ayn1 zamanda Eken Demir Cagi’nin
baslangicindaki en Onemli kitle hareketi olan Deniz Halklarindan s6z etmesi
acisindan ayrica dnemli goriilmiistiir. Inceleme konusu kapsaminda genel hatlariyla
verilmeye caligilan Ugarit Vesikalar icerisinde aydinlatici olan kayitlar Alasiya ve
Ugarit krallar1 arasindaki mektuplasmalardir. Bu mektuplardan ilki olan RSL 1"
envanter numarali mektup Alasiya Krali Paga’nin Ugarit Krali Ammurapi’ye diisman
gemilerinin gelmekte oldugunu ve tehlikeye karst hazirlikli olmasi gerektigi
uyarilarini igermistir. Alasiya Krali’nin uyarilari istilaci Deniz Halklarina yonelik

mektupta su ifadelerle kayit altina alinmstir:
RSL. 1
“1-4 Benim kralim Ugarit iilkesi kralina soyle der:
5 sel[a]m olsun!
6 Tanriar
7 senin saghgin korusunlar.
8 Sen bana yazdigin zaman
9 diisman gemileri

10 denizde goriiliiyordu.

"Benno Landsberger, “Ras-Samra’da Bulunan Civi Yazis1 Vesikalarimin Kiiltiir Tarihi Bakimindan
Onemi”, Anakara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi (gev. : Siikrii Akkaya), Cilt 1,
S. 1, Ankara 1942, 5.85-86.

Nougayrol, a.g.e., 5.85-86: Ayyildiz, a.g.t. , s.164: Memis, a.g.e. , s.163.
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11 Ve eger gemilerin goriildiigii dogruysa

12 kararli olun.

13 ve hemen gergekten

15 bu seni ilgilendirdigine gére

16 askerlerin, savas arabalar[in]

17 her haliikarda nerede

18 beklemekteler.

19 Yoksa beklemiyorlar mi?

20 Hig kimse diismanin arkasina diismeyecek mi?
21 Senin sehirlerinin duvarlarini / surlarin
22 giiclendirmis ol.

25 Askerlerin ile savas arabalarin igeri girsin.
26 Diismani gozetle

27 ve giiclii durun.”

RSL 1 adli mektuba karsilik RS. 20.238 numarali mektup génderilmis (Resim
2) ve burada Ugarit krali diisman gemilerinin geldigini, sehirlerini yaktiklarini ve
savunmasiz olduklarim belirtmistir.”® Kral, askerlerin Hatti iilkesinde gemilerin ise
Lukka’da savasmakta oldugu i¢in tamamen savunmasiz kaldiklarim1 yazarken eger
yeni bir diismandan haberdar olursa mutlaka kendisine bildirilmesini istemistir.

Lukka halki ile ilgili kisim su sekildedir;
RS. 20.238
“1-4 Babam, Alasiya iilkesi kralina, oglun Ugarit iilkesi krali séyle (der):
5 Babamin ayaklarina kapandim.
6 Babama selam olsun!

7 Evine, esine, askerlerine, babam

76 Nougayrol, a.g.e. , . 87-88-89: Ayyildiz, a.g.t. , s.157: Memis, a.g.e. , s.163.
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8-11 Alasiya iilkesi kralimin her seyine selam olsun!
12 Babacigim diisman gemileri geldiler.

13-14 Benim sehirlerimi atese

15 verdiler.

16-18 Ve onlar iilkeye hos olmayan seyler yaptilar.
19 Benim babam bilmiyor.

20 Benim askerlerimin tamami sana aittir.

21 Hatti iilkesinde

22 beklemektedirler. Ve benim gemilerimin tamami
23 Lukka iilkesinde

24 beklemektedir. Su ana kadar onlar

25 ulasmadilar ve iilke bu sekilde kaldl.

26 Babam! bu memleket hakkinda

27 bilgin olsun.

28-29 Su anda buraya gelmis olan diisman iilkesinin 7 gemisidir.
30 Ve iilkeye

31 kotii seyler yaptilar.

32-33 Su anda eger diisman gemileri hala varsa

34 seni bilgilendireyim.

35 Ve senin bilgin olsun.”

RS. 20.18 numarali tablet, Alasiya Krali ESuwara’dan Ugarit kralina
gonderilmis bir mektuptan olusmustur.”” (Resim 3) Burada hizla hareket eden 20
diisman gemisinden bahsedilmistir. ESuwara, nerede olduklarini bilmedigi bu

gemiler hakkinda Ugarit kralin1 dikkatli olmasi i¢in su ifadelerle uyarmistir:

" Nougayrol, a.g.e. , 5.83-84-85: Ayyildiz, a.g.t. , s.161.
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R.S. 20.18

“¥4 Alasiya Biiyiik veziri Esuwara Ugarit iilkesi kralina soyle séyler:
> “Sana ve iilkene

® selam olsun!”

" Diismanla ilgili mesele hakkinda:

8 Senin iilkenin insanlar:

% senin gemilerin tarafindan

' bu meseleler

Y yapuld.

2 Ve ayrica bunlar (?)

B3 senin iilkenin halk: (tarafindan) yapild.

Y15 Yine de sen (onlart) benim i¢in yakalamadin.

1 Simdi daglik bolgeye biraktigr diismanin 20 gemisi yerinde durmuyorlar.
2L Acilen hareket ettiler.

22 birakildiklar yeri biz bilmiyoruz.

% Bundan haberin olsun.

2 Senin icin kaydettigim gozciin hakkinda

%" Bilgi sahibi olmalisin.”

RS 34.129 numarali tablet ise Hitit Krali tarafindan yazilmistir. Hitit kral
Deniz Kavimleri’nden ‘gemilerde yasayan insanlar’ olarak bahsetmistir.”® Kral,
Deniz halklarindan Sikalalar’in ibnadusu adinda birini kagirdiklarindan, su sekilde

bahsetmistir:

8 Woudhuizen, 2006, s.47.
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RS.34.129
S« Simdi orada seninle olan kral,
Yani senin efendin ¢ok geng,
Ve hicbir sey bilmiyor
Ve ben, Ibnadusu konusunda emir verdim.
Sikala’dan gelen ve gemilerde yasayan insanlar onu kagirdilar.
' Ben sana Nirga'ili’ yi gonderiyorum.
O --- kartappu --- bana ve sana
Ve sen, Sikala’larin kagirdig,
Ibnadusu’yu bana gonder,
Ona Sikala hakkinda soru soracagim,

’

Daha sonra tekrar Ugarit’e gidebilir.’

RS 20.168 numarali mektupta Ugarit krali Alasiya kralina baba diye hitap

etmistir. ° Bu hitap sekliyle, Ugarit ve Alasiya arasinda statii farkhiligmin oldugu

goriilmiistiir. Ticari faaliyetlerle ilgili bilgi de sunan mektubun ilgili satirlar1 soyledir:

R.S. 20.168
“2 [senin oglun] Nigma[du] [s]oyle (der:)
3 “Babamin ayaklari[na] kapandim.
* Baba[m]a selem olsun!

S Evine, esi[ne, askerlerine,]

® savas arabafna,] at[ina]

" blabam] A[l]asiya iilkesi kralinin

8 her seyine [selam] olsun!”

o babacigim, iste orada

" Nougayrol, a.g.e. , 5.82: Ayyildiz, a.g.t. , s.168.
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%[ 1 benim babama selam olsun![ ...
3.2.3. Hitit Belgeleri

Donemi aydinlatmaya yardimci givi yazili belgelerden bir digeri ise Hitit ¢ivi
yazi ile kaydedilmis olan1961 yilinda Bogazkdy’de bulunan KBO 12.38 numarali
belgedir. 2 Belgede Deniz Kavimleri ile Hitit Devleti’nin denizde bir savas yaptigi
bilgisi yer almistir. Metne gore Hitit krali 11. Suppiluliuma’nin Alasiyali diismanlar:
denizde yenilgiye ugrattig1 fakat daha sonra bu diigmanlarin artarak geri geldigi su

ifadelerle kaydedilmisti:
¥ Ben, Biiyiik kral Suppiluliuma denizi derhal [gectim.]
% ve Alasiya iilkesinin gemileri bana karsi
% denizin icinde ii¢ kez savasa gecti.
) ve onlar: yok ettim. Ve gemileri
8 ele gegirdim. Ve onlari denizin iginde
% atese verdim.
0 fakat ben kuru (iilkeye)
W vardigimda
12 ve bana Alagsiya’li diismanlar
Y kalaba[lik halde sava]sa geldi.
14)

ve onlart [ ]

Y [viebeni [ ...”
3.2.4. Kibris Minos Belgeleri

Deniz Kavimleri ve donemini aydinlatan Kibris- Minos Belgeleri adi altinda
Enkomi Silindiri (Inv 19.10) (Resim 4) ve Kalavassos Silindiri (K-AD 389) 6nemli

% Hans G. Giiterbock, “The Hittite Conquest of Cyprus Reconsidered”, Journal of Near Eastern
Studies, Vol. 26, 1967, ss. 73-81, 5.73.
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kayitlar olarak ele alinmistir. 8 Yine Kibris belgeleri i¢in 6nemli yer teskil eden RS.
20.25% adli belge de donemi aydmlatan Kibris-Minos belgeleri igerisinde
incelenmistir. Dénemi aydinlatmalariin yani sira 6zellikle 6zellikle Enkomi Silindiri
Deniz Kavimleri Halklarindan biri olan Sekeles adinin yer almasi ve bu halkin ticari
faaliyetleri hakkinda bilgi icermesi bakimindan ayrica Onemli goriilmiistiir.

Silindir’de Shekeles adinin yer aldig1 kisim su sekildedir:
"% Samian adina, Maeonians (?) larin temsilci
?® Sanemas'a teslim,

2" shekelesh'in temsilcisi

. 83
"Samian adina”

3.3. Hiyeroglif Kayitlar
3.3.1. Medinet Habu Yaziti

Ge¢ Tun¢ Cagr’'min sona erip Erken Demir Cagi’nin baslamasindaki en
onemli gelismelerden biri olan Deniz Kavimleri Gogli hakkinda Misir
kaynaklarindan elde edilen veriler 6nemli yer teskil etmistir. Bu kayitlar igerisinde
Medinet Habu Yaziti** Misir’in énemli dini merkezi Teb’in batisinda yer almakla
birlikte III. Ramses donemine ait oldugu bilinmektedir®™. Yazitta bes ayr1 savastan
bahsedilirken bu savaslara ait yaklasik 40 savas tasviri bulunmustur®®. Bu tasvirler

igerisinden savaslardan 26 gorsel Deniz Kavimleri ile ilgili ipucu vermistir.

Tapinagin bat1 ve kuzey cephelerinde bulunan kabartmalarin, III. Ramses’in

kuzeydeki diismanlara karsi verdigi miicadeleyi tasvir ettigi distiniilmiistiir. Askeri

8 Fred C. Woudhuizen, The Language of Linear C And Linear D From Cyprus, Dutch Archaelogical
and Historical Society, Amsterdam 2017, 5.53-84

®2 Woudhuizen, 2017, 5.116.

8 Woudhuizen, 2017, 5.53.

8 Medinet Habu Yazit1 i¢in bkz. Breasted, 1906a: Edgerton - Wilson, a.g.e.

8 Scott M. Petters, Decoding the Medinet Habu Inscriptions: The Ideological Subtext of Ramesses
1II’s War Accounts, Columbia College, Columbia University 2011, s.6.

8 Barbar Cifola, “The Terminology of Ramses I1I’s Historical Records, with a Formal Analyses of the
War Scenes”. Orientalia, Vo. 1, S. 60, 1991, s5.9-57, s.11.

27



basarilarin konu edildigi bu yazitlarda ayn1 zamanda krala kars1 dvgiilere ¢cokga yer

verilmesi dikkat ¢eken bir unsur olmustur.?’.

Medinet Habu Tapinagi duvarlarindaki yazitlara gore III. Ramses saltanati
sirasinda kuzeyden ii¢ defa saldirtya ugramistir. Bu saldirilar kralliginin besinci,
sekizinci ve on birinci yillarinda yasanmis olup, besinci yil yazitinda ilk Libya
savasini, sekizinci yil yazitinda deniz halklarini, on birinci y1l yazitinda ikinci Libya
savagini anlatm1§t1r88. Yazitlarda, diismanlarin kotii niyetlerinden bahsedildikten
sonra savaga nasil hazirlanildigi, elde edilen zafer ve III. Ramses’in Misir’a doniisii
Ovgillerle anlatmistir®. Deniz kavimleri hakkinda bilgiler iceren yazitlarda, Peleset,

Tjeker, Sekeles, Denyen, ve Weshes halklarinin isimlerinin gectigi bilinmektedir.

Medinet Habu Tapinagindaki MO 1179 yilina tarihlenen, III. Ramses’in
kralliginin 5. yilina ait yazitta Deniz Kavimlerinden Tjekker ve Peleset (Resim 5)

savasg¢ilarindan su sekilde bahsedilmistir:

“Kuzey tilkelerinin viicudu titriyordu...
Bunlar Peleset, Tjekker ...
Ulkelerinden kopmuslardi ve ruhlari kirilmis olarak geliyorlardi.

Onlar karadaki thr savas¢ilariydi. Digerleri ise denizciydi”™®

Medinet Habu Tapinagi duvarlarinda “kuzeyliler”den bahseden bir diger yazit
MO 1176 tarihli III. Ramses’in 8. saltanat yilina ait olamdir. Ill. Ramses
hiikiimdarliginin 8. yilinda kara ve denizde gergeklestirdigi savaslart Medinet Habu
Tapinagina tasvir ettirmistir. (Resim 6 ve Resim 7) Bu yazitta, Tjekker, Shekelesh,
Denyen, Peleset ve Weshesh askerlerinin bir koalisyon olusturduklarini kararli bir

sekilde savasa hazir olduklarindan bahsedilmistir.

"Yabanct iilkelere gelince, bunlar kendi adalarinda bir komplo diizenlediler.
Bir anda iilkeler harekete gecti, savasiar basladi. Kuvvetlerinin oniinde hi¢hir
tilke duramwyordu: Hatti (Hitit), Kode (Kilikya), Karkamig, Arzava ve Alasiya
(Kibris). Bunlarin kollar: kanatlar kesildi. Amurru’nun (Yani Kuzey Suriye)
bir yerinde karargdh kurulmustu. Insanlarim perisan ettiler ve topraklari hi¢

var olmamus gibiydi. Onlar Misir’a ilerlerken onlar: yangin bekliyordu. Ittifak

8 Barbara Cifola, “Ramses Il and the Sea Peoples: A Structural Analysis of the Medinet Habu
Inscriptions”, Orientalia, Vol. 57, 1998, s5.275-306, 5.295.

% Cifola, 1998, 5.276.

% petters, a.g.e. , s.7.

% Breasted, 19064a, s.24: Edgerton - Wilson, a.g.e. , 5.30-31.
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Pelest, Tjekker (Zakaru), Shekelesh Denyen (Danuna) ve Weshesh arasinda

kurulmugstu. Yeryiizii turuna ¢iktiklar iilkelere el koydular, yiirekleri inang ve

giivenle doluydu: *‘Planlarumiz basarili olacak.”™

3.3.2. Harris Papiriisii

Donemi aydinlatan bir diger hiyeroglif yazili kayit ise Harris Papirﬁsiidiirgz.
MO 12. yiizy1lin baslarmna tarihlendirilen, I11. Ramses (MO 1184-1153) dénemine ait
bilgiler igeren Harris Papiriisii, bolge halki tarafindan Misir’in Teb yerlesimindeki bir
kaya mezarda bulunmus ve 1885 yilinda A.C. Harris tarafindan aydinliga
kavusturulmustur®™. Giiniimiizde Biritish Museum’da sergilenen Harris Papiriisii,
bilinen en uzun papiriis rulosu olarak yaklasik 40,5 metre uzunluga sahip olup 20

rulodan meydana gelmistir.

Deniz Kavimleri’nden bazilarimin isimlerinin gectigi Harris Papiriisii bes
boliimden olusmustur. Boéliimlerde ana ve ikincil tapinaklarin zenginliginin yani sira
Deniz Kavimleri’ne kars: kazanilan askeri basarilardan dvgii ile bahsedilmistir.®*.
Deniz Kavimleri ile ilgili olan kisimda ise III. Ramsesin, Denyenleri kiligtan
gecirdigi, Tjeker ve Peleset’i kiile ¢evirdigi, Sherden, Weshesh halklarini katlettigini

bazilarini ise kendi kalelerinde esir tuttugunu su sekilde anlatmistir:

“Muiswr’in biitiin simwrlarim genislettim. Kendi topraklarindan oralar istila
edenleri disart attim. Dnn’i kendi odalarinda kilictan gecirdim, Tjkr ile Prst’i
kiile ¢evirdim. Bir zamanlar tutsak alinmis, Miswra tutsak getirilmis, var
olmamak iizere yaratiimis denizlerdeki Srdn ile Wss’i sahildeki kumlar gibi
kendi adimi tastyan kalelere yerlestirdim. Yiiz binlerceydiler. Hepsini her yil
kilerlerinden ve ambarlarinda kumas ve harag vermeye mahkum ettim...
Piyade ve atli savascilart kendi devrinde (yurtta) ikamet ettirdim; Srdn ile
khk(Libyali bir topluluk) kendi sehirlerinde sirt iistii yatiyordu; Korkulart
Yoktu, ciinkii Kus’tan(ne de )Suriye’den gelecek diigman vardir. Oklariyla

silahlart cephaneliklerinde, onlarla nese icinde ciimbiis yaparak iciyorlardi.

91 Edgerton - Wilson, a.g.e. , 5.53: Kuhrt, 2013a, s. 7: Drews, a.g.e. , s.54: Memis, a.g.e. , 5.165.

%2 Deniz Kavimleri ile ilgili kisim i¢in bkz. Breasted, 1906a, no. 403, s.201.

% Breasted, 19064, 5.87.

% Evin Esmer Kisakiirek - Arda Kusakiirek, Bizimkiler Devletler MO 1800-560 Anadolu Merkezli
Diinya Tarihi, Istanbul 2009, s.91.
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Karilar ¢ocuklart yanlarindayd, (¢iinkii) ben de onlari korumak ve kollamak

.. 95
icin oradaydim.”

3.3.3. Merneptah Steli

Erken Demir Cag1 ve Deniz Kavimleri hakkinda bilgi saglamasiyla 6nemli bir
yer teskil eden Misir kaynaklarindan bir digeri Merneptah Steli’dir®®.Zafer Steli,
Biiyiik Karnak Yazit1 ya da Israil Steli olarak da isimlendirilen bu stel Misir’in 19.
hanedanina mensup Merneptah’in (MO 1212-1203) hiikiimdarlik déneminde kayda
almmustir.”’ Karnak Tapinagi’nin dogu duvarina islenen ve toplam 79 satirdan olusan

olduk¢a uzun bir yazit olarak giiniimiize ulasmistir.”® (Resim 8)

Yazita gore Firavun Merneptah, hiikiimdarligmin 5. yilinda (MO 1208), Bati
Deltasina hakim olmak isteyen Libya Krali MeryeV’in saldirisina maruz kalmistir.
Iclerinde Deniz Halklarinin da bulundugu kalabalik Libya ordusuna kars1 Merneptah,
kendi ordusunu hazirlayip savasa katilmis ve bu savastan zaferle ayrildigimi

ovgiilerle bahsetmistir. lgili kisim su sekilde kaydedilmistir:

- yil, yazin 2.ayt birinci giin. Libya nin diismiis ve zavalli onderi Ded’in

oglu Meryey  Tehenu nun iilkesine ok¢ulariyla saldirdi. Sherden, Shekelesh,
Ekvesh, Lukka, Teresh Ulkenin en iyi savas¢ilarini yamina almisti. Karisini ve
cocuklarmi  yaminda ~ getirmisti. Kampin ~ onderleri ve O, Perire®

topraklarindaki bati sinirina ilerlediler ™

Savas sonrasi basariya ulasan Merneptah, pek ¢ok esirle birlikte geri donmiis
ve alinan esir sayilarim ise Atribis Stelinde'® kayda almistir. Bu noktada savasa
katilan Deniz Kavimleri’nin askeri giicii hakkinda yorum yapilabilmesi miimkiin
olmustur. Stele gore esir sayilart su sekilde verilmistir; Libya: 6359, Shekelesh 2222,
Theresh 742, Ekwesh 2201 (Resim 9, Resim 10, Resim 11).

% Amelie Kuhrt, Eski Cag’'da Yakindogu MO 3000-330, Cilt 2, (Cev.: Dilek Sendil), Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Ankara 2013b, s.9: Breasted, 1906b, no. 403, s.201.

% Deniz Kavimleri’yle ilgili kisim i¢in bkz. Breasted, 1906b, n0.574, s.241.

% Musir kaynaklarinda ilk kez israil isminin gegmesinden dolay: bu stele israil Steli de denilmistir.
bkz. Trevor Bryce, The Roudledge Handbook of The Peoples and Places of Ancient Western Asia; The
Near East From the Early Bronze Age to the fall of the Persian Empire, Roudledge, New York 2009,
5.340.

% Woudhuizen, 2006, 5.43.

% Perire, Misir ve Libya arasinda bir smir kenti olarak belirtilmistir. bkz. Colleen Manassa, Imagining
the Past: Historical Fiction in New Kingdom Egypt, Oxford University Pres 2013, 5.128.

1% Breasted, 1906b, n0.574, 5.241.

1% Breasted, 1906b, no. 588, 5.248.
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3.3.4. Beykoy II Yazit

Misir hiyeroglif kayitlar1 disinda Afyon Beykdy’de bulunmus olan Luvice
hiyeroglif yazit Beykdy II, Deniz Kavimleri Gogleri’nin aydinlatilmasi agisindan

192 Uzun bir miiddet James Mellart’in

onemli bir kaynak olarak degerlendirilmistir.
evinde oldugu diisiiniilen yazit onun Oliimiinden sonra ortaya ¢ikarilmis olup
Eberhard Zangger ve Fred Woudhuizen tarafindan transkripsiyonu yapilmasiyla
2018 de yayimlamaya hazir hale getirilmistir. Yalmzca kopyalardan ¢evrilen
belgenin aslinin ise Beykoy’de bir cami temelinde bulundugu agiklamasi bilim

diinyasinda siipheli goriislere neden olmugtur'®,

Beykoy II yazitinin yalnizca kopyasmin bulunmasi ve igerisindeki hatali
yazimlar uzmanlarin bdyle bir yazitin gercekten var olup olmadigi konusunda
stipheli yaklagmasina neden olurken boylesine uzun bir belgenin sahte olmasi
durumunda Eski¢ag Tarihi’nde geri donililemeyecek yanliglara neden olabilecegi
endise Vermistir.104 Yazitta farkli donemlere ait isaretlerin kullanilmasini ve 6zellikle
yer isimlerindeki yazim hatalarin1 ortaya ¢ikaran Hasan Peker, Istanbul Universitesi
Arkeolojik Kazi Ve Arastirmalar Toplantisi’nda yazitin kesin bir dille sahte
oldugunu belirtmistir. Bu ylizden Luvice hiyeroglif yazit hakkindaki haklh
tartigmalara bir agiklik getirmek adima F.Woudhuizen ve E.Zangger yeniden bir
araya gelerek olast durumlar degerlendirdikleri, belgenin sahte ve gerecek

olabilecek yanlarini ortaya koyduklar1 bir calisma yay1m1am1slard1r.105

Beykoy 11 yaziti, 29 metre uzunluga, 35 santim yiikseklige sahip olup bir¢ok
yer ve arazi ismi igeren yazitin, Mira krali Kupanta Kuruntas tarafindan yaklasik MO
1180 yilinda olusturuldugu distintilmistiir. (Resim 11) Yazit, Ge¢ Tun¢ Cagi’nin
sona erdigi donemdeki olaylar hakkinda bilgi saglamigtir. Mira Krali’'nin Hitit
Kralligi’na karsi yaptigi saldiridan bahseden yazita gore, denizden gelen istilaci
kavimlere destek veren Luviler, Hitit Krallig1 igin ciddi tehlike olusturmustur. Bu
baglamda Hititler’in yikilmasinda Luviler’in etkileri lizerine yeni fikirler olusmasina

yol a¢mustir. Metnin igindeki yer isimlerinden biri olan Philistia, Deniz

102 Beykoy 11 yaziti i¢in bkz. Eberhard Zangger - Fred Woudhuizen, “Rediscovered Luwian
Hieroglyphic Inscriptions From Western Asia Minor”, Talanta, Vol. 50, 2017, ss. 9-56.

103 Zangger - Woudhuizen, 2017, s.10.

104 Sevket Dénmez, Varligi Tartismah Beykoy Hiyeroglifi”, Tarih Dergisi, S. 48, 2018, s5.72-75.

15 Fred Woudhuizen - Eberhard Zangger “Arguments For The Authenticity Of The Luwian
Hieroglyphic Texts From The Mellaart Files”, TALANTA, L, 2018, ss. 183-212.
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Kavimlerinden Peleset halki ile bagdastirilmis ve Misir kayitlarindaki pwrst
yaziminin ilk kez Luvicede 0Ozgiin bir bicimde kullanildig: (pu-la-sa‘l-tiUTNA)

belirtilmigtir.**
3.4. Yazih Kaynaklara Gore Anadolu Cografyasina Go¢ Eden Halklar
3.4.1. Lukka

Deniz Kavimleri arasinda yer alan Lukkalar, ilk olarak E. Rouge’ tarafindan
Homeros’un Ilyada’sinda gecen ve Giineybat1 Anadolu’ya lokalize edilen Likya ile

07 MO 3. binyilda Anadolu’ya geldikleri ve Teke Yarimadasi’na

iligkilendirilmistir.
yerlestikleri diisiiniilmiistiir. Homeros’un Ilyada’sinda Likyalilar’dan, Troyalilar’mn
yaninda Akhalara karst savastiklarindan ve Ksantos’tan  geldiklerinden
bahsedilmistir.'® Herodotos’a gore ise Likyalilarin soyu, kardesi Minos ile
kavgasindan sonra Girit’ten siiriilerek Likya’ya yerlesen ve Termiller adi verilen

Sarpedon ve arkadasi ile kardesi Aegeos tarafindan siiriiliip Likya’ya gelerek burada

Pandion ile birlikteliginden olan Lykos’tan gelmistir.109

Lukkalar, deniz kavimlerine 151k tutan kaynaklar arasinda MO 14. yiizyilda
meydana getirilmis olan Amarna Mektuplarinda karsimiza c¢ikmistir. Korsancilik

8110 numarali tablette

faaliyetlerinde bulunduklarini 6grendigimiz Lukkalar EA 3
Alagiya krali Lukka insanlarinin, iilkesinde her yil bir kenti iggal etmesinden dolay1
bir yakinmada bulunmustur. Daha sonra Misir kaynaklarinda bahsi gegen Lukkalarin
parali askerler olduklari 6grenilmistir. MO 1286-1274 Kades Savasi sirasinda

Hititlerin miittefiki olarak IT. Mursili’nin yaninda yer aldiklari kaydedilmistir."**

Lukka’nin parali askerler olarak goérev yaptig1 bilgisi Mernaptah doneminde

(MO 1212-1203) hiikiimdarliginin 5.y1lina ait yazitta karsimiza ¢ikmistir. Bu yazitta

106 py-la-sa-ti"™* olarak metnin 25. dizesinde kaydedilmistir. bkz. Zangger - Woudhuizen, 2018,

s.201.

Y97 \Woudhuizen, 20086, s.35.

108 Homeros, ilyada, Can Yayinlari, Istanbul 2008.

199 Herodotos, Herodot Tarihi I, (Cev.: Miintekim Okmen), Remzi Kitabevi, istanbul 1973, 5.108-109;
Senem Ding, Hellenistik ve Roma Caglarinda Likya’'da Kent Birlikleri, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari,
Istanbul 2010, s.5.

19 Moran, a.g.e. , 5.11-12.

M Ding, a.gee. , s.6.

32



Libya krali Meryev’in ordusunda yer alan askerlerden bir grubu olusturdugu

kaydedilmistir.**?

MO 2. Binyilda Lukkalarim siyasi faaliyetleri hakkinda bilgi veren baska bir
kaynak ise Il. Tuthaliya donemine ait KUB XXIII 11 numarali belgedir.'*® Bu
belgede Il. Tuthaliya, 22 sehirden olusan Assuva konfederasyonuna karsi kazanmig
oldugu zaferden bahsetmekte ve iglerinde Lukka’nin da oldugu bu sehirlerin ismini

vermektedir.***

Bir diger kaynak ise Ras Samra’dan gelen, Alasiya krali ile Ugarit krali
arasinda gecen yazismalar olmustur. RS 20.238 numarali mektupta, Ugarit krali
Alasiya kralina diismanlarin geldigini fakat askerlerin Hattide beklemekte oldugunu,
donanmalarin ise Lukka iilkesinde oldugunu, bundan dolay1r savunmasiz kaldigini

belirtmistir."*
3.4.2. Denyen / Danuna

Deniz kavimleri arasinda gosterilen Denyen/Danuna halki Misira saldiran
koalisyonun igerisinde bulunan halklardan biridir. Danunalar’in gog¢ sonrasi nereye
konumlandirildigiyla ilgili bir ka¢ goriis bulunmakla birlikte genel olarak
Kilikya/Kizzuwatna bolgesindeki Adana’ya yerlestirilmistir.'® Bu  goriisii
destekleyen gerekge ise Cukurova’nin kuzeydogusunda bulunan Karatepe-Aslantas
yani Azatiwataya yerlesimi olmustur. Bu yerlesimin denizle baglantisi olan bir halka
ev sahipligi yaptig1 diisiiniilmiistiir. Yerlesimin Iki ayri kapisinda bulunan iig
ortostatin ikisinde denizle baglantili gemiler tasvir edilmistir. Ozellikle kuzey
kapisindaki 19 numarali ortostat lizerinde savas gemisi olarak tanimlanabilecek, pupa

kismi kus basli yani Ege tekne tipolojisine uygun bir gemi betimlenmistir.**’” Ayrica

2 Breasted, 1906b, s.241.

13 Memis, a.g.e. , s.65.

14 Memis, a.g.e., S.65.

15 Nougayrol, a.g.e. , s87-88-89.

16 7solt Simon, “Where Did the Kings of Danuna of EA 151 Rule” There and Back Again— the
Crossroads 11" Proceedings of an International Conference Held in Prague, (Ed.: Jana Mynarova,
Pavel Onderka and Peter Pavik), 2014, S.15-18. $5.391-408. s 391-392: Andrea Salimbeti - Raffaele
D’amato, Sea Peoples of the Bronze Age Mediterranean C.1400 BC-1000 BC, Osprey Pablishing
Elite, 5.204, 2015, s.22: Halpern, a.g.m. , s.15: Moreu, a.g.m. , s.113: O’Connor - Cline, a.g.m. ,
s.115.

"irfan Tugcu, Karatepe/Aslantas (Azatiwataya) Tasvir Sanatinda Tekne Betimlemeleri, Cukurova
Arastirmalart Dergisi, Cilt 2, S. 2, 2016, s5.39-53, 5.45-46.
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metinlerde Azatiwataya’nin yerel yoneticisi olan Azatiwatas’tan Danuna Krali olarak

bahsedilmistir.*®

Homeros’un destanlarinda Akalar i¢in Danaoi denilmesi ile isim
benzerliginden kaynaklanan yeni bir goriisiin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
goriise gore Danaoi ve Danuna ayni halki temsil eden iki isim olarak

dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁr.“g

Medine Habu Tapinagi duvarlarina yazilan III. Ramses’in kralliginin 8. yilina
ait yazitta, i¢lerinde Denyen’lerin de oldugu bir konfedarasyondan bahsedilmistir.
Birkag¢ deniz kavminin bir araya gelerek giiglerini birlestirdigi ve planlarinda kararl
olduklarindan s6z edilmistir. III. Ramses bu orduyu hem karada hem denizde maglup

etmistir. 2

[1l. Ramses’in Harris Papiriis’iine yazdirdigi metinde ise kilictan gecirdigi

»121

Danunalar’dan  “Dnn’i kendi odalarinda kilictan  gecirdim,’ sozleriyle

bahsetmistir.

Bu istilaci halktan bahseden bir diger kaynak ise El Amarna Mektuplarindan
EA 151 numarali mektuptur. Burada Abi-Milki, Firavun’a Danuna hakkinda bilgi
vermistir. Danunalardan “Danuna krali 61dii; kardesi oliimiinden sonra kral oldu ve

topraklart barig iginde 122 diyerek bahsetmistir.
3.4.3. Tjekker / Tjeker / Zakaru

Deniz kavimlerinden Tjekkerler, arastirmacilar tarafindan Teukroi halk: ile
iliskilendirilmistir.**® Buna goére Drdny ya da Dardanelli olarak da bilinen Troad
bolgesine konumlandirilmis™®* ve ayrica Trak, Frig ve Pelasglar’in dili yani Trak-

Frig dilin1i konustuklar1 diisiincesi benimsenmistir.125 Tjeker savasgilart Misir

18 Mehmet Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Giigler” Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say121, 2009a, ss. 327-337, s.331.

9 Homeros, a.g.e. ; O’Connor - Cline, a.g.m. , s.115.

120 Edgerton - Wilson, 1935, s.53: Breasted, 1906b, 5.37-38.

121 Breasted, 19064, no. 403, 5.201.

122 Moran, a.g.e. , 5.238-239.

2 Moreu, a.g.m. , 5.113.

124 Salimbeti - D’amato, a.g.e. , 5.19: Aydingiin, a.g.e. , s.39: Woudhuizen, 2006, s.118.

125 \Woudhuizen, 2006, s.118.
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kabartmalarinda, kisa kiliglar, uzun mizraklar ve yuvarlak kalkanlarla

betimlenmistir.*?°

Tjekerler Misir kaynaklarinda yine parali asker olarak Misir’a karsi savasan
halklardan biri olarak goriilmiistiir. Medinet Habu tapinaginda karsimiza ¢ikan
Tjekerler’in Libya ordusunda parali asker olarak goérev yaptigi, III. Ramses’in
hiikiimdarliginin besinci yilina ait yazmndan127 anlagilmis ve III. Ramses’in
hiikiimdarliginin 8 yilina ait olan yazitta deniz kavimlerinden olusan bir ordu ile hem
denizde hem karada kars1 karsiya geldigi goriilmiistiir. Deniz kavimlerinden olusan

ittifak; Peleset, Tjekker, Shekelesh, Denyen ve Weshesh, »128 halklarindan olusmustur.

Yine III. Ramses donemine ait Harris Papirlisii'nde “Tjkr ile Prst’i kiile

)}129

cevirdim. Ifadesi ile deniz kavimlerini maglup edisini ve bazilarin kalelerinde

hapsettigini belirtmistir.

Tjekkerler’den, MO 11. yiizyila ait Wenamun Raporu’nda™° Sahron vadisi ve
Karmel kiyisina yerlestikleri baslica kentlerinin de Dor kenti oldugu,*®* “bir Tjekker

kasabast olan Dor sehrine ulastim -

ifadesi ile belirtilmistir. Buna gore Dor, bir
Tjekker kasabasi olarak kaydedilmistir. Daha sonra MO 1100 civarinda Tjekkerler’in

Fenike kiyilarina yerlestikleri diisiiniimiistiir.
3.4.4. Ekwesh / Ekves

Deniz halklar1 arasinda yer alan Ekvesler yalnizca Merneptah’in
hiikiimdarliginin 5. yilina ait yazitta yer almislardir. Merneptah’in Zafer Steli’nde
Misir’a saldiran Libya ordusunun igerisinde yer alan ve iglerinde Ekvesler’in de
oldugu bir grup deniz halklarindan bahsedilmistir.”133 Yine parali asker olarak
orduya katildiklar1 distiniilen Ekvesler’den, Merneptah Steli’nde belirtildigi tizere

126 galimbeti - D’amato, a.g.e.,s.19.

127 Breasted, 19064, s.24.

128 Edgerton - Wilson, 1935, s.53: Breasted, 1906a, no.64, s.37-38.

129 Kuhrt, 2013b, s.9: Breasted, 1906a, no. 403, s.201.

0Wenamun Raporu Eski Misir’da papiriis iizerine yazilmus edebi bir kayit olarak Wenamun’un
macerali seyahatini anlatir. Raporda Deniz Kavimleri’nden Tjekkerler hakkinda bilgi saglayan
bolimler bulunmaktadir. bkz. Winand, a.g.m. , s.541-560: Pritchard, a.g.e. , 5.25-26.

Blayelet Gilboa, “Sea peoples and Phoenicians along the Southern Phoenician coast-A
Reconciliation: An Interpretation of Sikila (SKL) Material Culture”, Bulletin of the American Schools
of Oriental Research, 2005, ss.47-78, s.47.

132 pritchard, a.g.e. , 1969, s.26.

133 Breasted, 19064, 5.241.
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2201 esir alindig1 kaydedilmistir. Buna gore kurulan koalisyon igerisinde oldukca

fazla sayrya sahip olarak onemli yer teskil ettikleri ¢ikarimi yapllabilmistir.134

Yalnizca Merneptah Steli’nde adi gecen Ekves halki igin Onerilen goriis
onlarin Hitit kayitlarinda gecen Ahhiyavalilar, Myken Akhalari/Miken Akalar’i
olduklar1 y6nﬁndedir.135 Eger Ekvesler Hitit kayitlarindaki Ahhiyavalilar ise Anadolu
kiyilarinda yasadig1 ve Lukkalar ile komsu olmalar1 ve buna bagl olarak Ekves ve
Lukka halk: birlikte hareket etmis olabilecekleri fikri dnerilmistir.*® Bu toplulugun
Miken Akalar’t olduklar1 distliniiliirse Amarna Cagi’ndan beri Misir’da ticari
anlamda miinasebette bulunmalarina bakilirsa Misir’a yerlesmeyi amaglamadiklar

asikardir.™*’
3.4.5. Teresh / Tursha / Tursa

Teres ya da Turshalar Karnak Yazitinda Merneptah’in kralliginin 5. yilinda
gerceklesen Libya saldirist sirasinda, Libya ordusunda yer alan istilact deniz
halklarindan birisi olarak kaydedilmistir. Bu savas sonrasi alinan esirlerin sayisi

Teresler i¢in 742" kisi olarak verilmisti.

Tursalar’in Troya halkina denk diistiigii ve Truva savaslarindan sonra gdce
katildig1 yoniinde goriisler bulunmaktadir. Bundan sonra ise Rouge ve ¢ogu
arastirmact Tereshleri, 6nCe bati Anadolu’ya yerlesmis olan Tyrsenia olduklarini

daha sonra Italya’ya gog ederek Etriiksler olarak adlandirildiklart diisiinmiigtiir. >

Bunlarin disinda daha az destek goren bir goriis ise: Hitit belgelerinde yer
alan Adaniya, Tarsa, Kummani, Zunnahara, gibi isimlerden yola ¢ikarak Tereslerin,
Anadolu’nun giineyinde yer aldiklar1 yoniinde olmustur.**® Buna gore Teresh’lerin,

Lukka ve Lykia kiyilarina yakin alanlara yerlesmis olduklart diigiiniilmiistiir.

13% salimbeti - D’amato, a.g.e. , S.23.

135 Omer Capar, “Ege Gogleri Sonrast Bati Anadolu” Anadolu Demir Caglari, Ege Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yaynlart, (Ed.: Altan Cilingiroglu), Izmir 1987, ss.13-34, 5.17.

1% salimbeti - D’amato, a.g.e. , S.23.

137 Capar, a.g.m, s.18.

138 Cline, a.g.e. , 5.6: Salimbeti - Diamato a.g.e. , 5.8

139 Moreu, a.g.m. , s.108: Cline, a.g.e. , 5.6: Peczynski, a.g.t. , s.31: D’Occonor - Cline, 2003, 5.113.
140 salimbeti - Diamato, a.g.e. ,5.27.
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DORDUNCU BOLUM

YENI ASUR KRAL YILLIKLARINDAKI KAYITLARA GORE GOCLER
SONRASI ANADOLU’NUN YENIDEN SEKILLENEN SiYASI YAPISI

Anadolu’da yazinin olmadigr donemde ilk olarak Akad kralinin Anadolu’ya
yaptig1 sefer kayitlari ile Anadolu’nun protohistorya yani On tarihi hakkindaki
bilgilere ulagilmistir. Akad krali Sargon ve torunu Naramsin’in krallik donemlerine
ait basaril seferlerin anlatildig1 Sartamhari metinlerinde, Anadolu’ya gerceklestirilen
sefer kayitlarinin yer almasi Anadolu’nun tarih sahnesine ¢ikigini simgelemistir.141
Akadl tiiccarlar ile baslayan bu siire¢ Asurlu tiiccarlarin Anadolu’da daha sistemli
bir bicimde ticari koloniler kurmasiyla yazinin Anadolu’da kullanilmasina ve

Anadolu’nun yazil tarihe girisine olanak saglamistir.

Anadolu’nun giiclii otoritesi olan Hitit Imparatorlugu’nun yikilmasiyla Asur
Krallar1 i¢in yeni stratejiler gelistirebilecekleri bir dénem baglamistir. Anadolu’da

»142 plarak

yasanan kaos ortami bu donemde “yayilmaci bir emperyal giic
nitelendirilebilen Asur Devleti i¢in bir firsat olusturmustur. Ancak bu firsatin 6niinde
engellerle karsilasilmis ve 6zellikle Anadolulu kralliklarla birlikte Asur ilerleyisine
kars1t duran Urartu Devleti, Asur’un politikas1 i¢in biiylik bir tehdit unsuru olarak
kayitlarda yer almistir. MO 9. yiizyilda giiniimiiz Van Golii civarinda siyasi
biitlinliigiinii saglayan Urartular, bu donemde Anadolu’da etkin bir gii¢ olusturmaya
baslamistir. Bu baglamda Asur kayitlarinda Urartular’dan siklikla bahsedildigi

goriilmektedir. 1

Urartu Devleti’nin yani sira Anadolu’da etkin bir gii¢ olarak Frigler, yine
Asur igin engel sayilabilecek bir unsur olarak ortaya ¢ikmaya baglamistir. MO
yaklagik 1190°da daginik sekilde yasamaya baglayan Hint-Avrupa kokenli Frigler
MO 750 sonrasinda Orta Anadolu’da siyasi birlik olusturmuslardir. Ozellikle Kral
Midas doneminde yalmizca Orta Anadolu ile kalmayip Gilineydogu’da da etkinlik

141 Cahit Giinbatti, “Kiiltepe’den Akadli Sargon’a ait Bir Tablet”, Archium Anatolicum 3, Anakara
1997, s5.131-155, 5.132.

Y20 miir Harmansah, “Karsilasmalar, Etkilesimler ve Ortak Bir Kiiltiirel Alan: Assur Imparatorlugu ve
Demir Cagi Suriye-Hitit Devletleri?, Assurlular Dicle’den Toroslar’a Assur’un Krallig,
(Ed.:Kemalettin Koroglu - Selim Ferruh Adali), Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul 2018, ss. 256-275,
5.256.

%3 Mirjo Salvini, “Urartu Tarihine Genel Bir Bakis”, Urartu Doguda Degisim, (Ed.: Kemalettin
Koroglu) ss.74-97.
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144

alanlarmi genislettikleri goriilmiistiir.”** MO 7. yiizyilin sonlarma gelindiginde ise

Orta Anadolu’nun hakimiyeti i¢in Lidyalilar’dan s6z etmek miimkiin olmustur.

4.1. Yeni Asur Kral Yilliklarina Ait Kayitlarda Anadolu (Orta Giiney ve
Dogu Anadolu)

MO 2000°li yillarda Mezopotamya’da Asur sehri smirlari igerisinde kiiciik bir
devlet olarak varligini olusturan Asur Devleti, Anadolu tarihine etki eden en 6nemli
devletlerden biri olmustur. Bu devletin giiclii bir imparatorluk olmasindan varligin
sonlandirmasima kadar gecen siire¢, genel olarak Eski Asur Dénemi, Orta Asur
Dénemi ve Yeni Asur Dénemi olarak ii¢ evrede incelenmistir.'* Eski Asur
Déneminde yaklasik olarak MO 1974-1723° yillar1 arasinda Asurlu tiiccarlar
Anadolu’ya gelip burada kurduklar1 Karum ve wabartum adi verilen ticaret

merkezlerinde kalay ve tekstil iiriinleri satmuslardir.**’

Maden ticaretiyle baglayan ve
zaman igerisinde genis bir ticari organizasyona doniisen Asur Ticaret kolonileri Cagi
Asurlu tiiccarlarin Anadolu’ya yaziyr tanitmalariyla ayrica onemli goriilmiistiir.

Anadolu yazinin kullanimiyla bu dénemde tarihi siireclere giris yapllmls‘ur.148

Asur Devleti, zaman zaman Babil ile basarisiz sonuglanan miicadeleler
yasamissa da Orta Asur doneminde Babil ve Mitanni etkisinden kurtulup bagimsiz
olmus, 6zellikle I. Tiglat Pileser doneminde biiylik bir devlet haline gelmistir.149 Ik
olarak kayitlara I. Tiglat Pileser doneminde gegen ve Onemli bir tehdit unsuru
olusturan Suriye tizerinden gé¢ ile gelen Aramiler’e karsi savunma amaglh seferler
diizenlemistir.”®® Bu seferler amacma ulasamamis, Aramiler Suriye’nin kuzeyi,
Gilineydogu Anadolu ve yakin c¢evresinde bazi kentleri alarak kralliklarimi kurmaya

baslamuslardir.>*

144 Akurgal, a.g.e. , 5.265.

% Hiiseyin Sever, “Asur Siyasi Tarihinin Ana Devreleri”, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, S. 1/2,
Cilt 31, 1987, s5.421-428.

148 Cahit Giinbatti, Kiiltepe Kanis Anadolu'da Ilk Yazi Ilk Belgeler, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir Yayinlari, Kayseri 2017, s.37.

Y7 L. Giirkan Gokeek, Asurlular, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, Ankara 2015, s.48-50

148 Kemalettin Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi Baslangi¢tan Perslere Kadar, iletisim Yaymlart,
Istanbul 2006, s.101.

19 Sever, a.g.m. , 5.423.

%0 Nurgiil Yildinm, “Demir Caginda Anadoludaki Aramiler’in Politik Cografyasi”, Cappadocia
Journal of History and Socia Science, Vol. 6, 2016, s5.121-137. s.124.

Bl Ksroglu, a.g.e. , 5.136.
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Deniz Kavimleri Gogleri sonrasinda doénemin dnemli gii¢lerinden Misir’in
etkinligini yitirmesi, Anadolu’da Hitit otoritesinin son bulmast Asur’un Imparatorluk
olma yolunda biiyiik adimlar atmasina olanak saglamistir. Bu baglamda tahta gecen
krallar devleti en genis smirlarina ulastirmayi hedefleyen politikalar dogrultusunda
calismalar yapmaya baglamislardir. Yakindogu’da otorite eksikligi, go¢lerden en az
etkilenen bolgelerden biri olan Mezopotamya’da Asur’un 6n plana ¢ikmasi igin

oldukga iyi bir firsat olusturmustur.

Bu dénemde MO 934 yilinda tahta gecen Il. Asur-dan’in ile Asur i¢in Yeni
Asur donemi basladigi kabul edilmistir. Devletin gelisimi icin ilk adimlar ise
Il.Adad-nirari ile atilmaya baslamustir.”®* Bu dénem Asur Devleti’nin sinirlarmi
genigletip yiikselise gectigi bir donem olmus ve 6zellikle II. Sragon ile baslayan
Sargonidler Devri ile tarihgiler tarafindan biiyilk bir imparatorluk olarak
adlandirilmistir (Harita 2 )."® Yeni Asur Déneminin MO 745°¢ kadar olan ilk
yarisindaki amac; Asur’un kuzey smirlarmi giivence altina alip, 6z kaynaklari
acisindan oldukea zengin olan bélgelerde egemenlik kurmak olmustur.”™* Yeni Asur
Doneminin ikinci yarisinda Asur merkeze uzak mesafedeki ticari yollarin giivenligi
dort ana gegis kapisindan saglanmaya calisilmistir. Bu gecis kapilariyla hem ticaret
yollarmin  giivenligini saglama, hem de Asur egemenliginin devamlihig
hedeflenmistir. Bu dort 6nemli gegis noktalarindan ilki genel hatlariyla Basra Korfezi
ve Elam bolgesi icin bir kontrol istasyonuyken, ikinci 6nemli gecis noktas1 kuzeyde
Urmiye Goli bolgesinde yer almistir. Yine kuzey ancak oOzellikle kuzeybati
cografyasini kontrol etmek amaciyla ve ayn1 zamanda zengin 6z kaynaklarin temini
acisindan Onemli olan igiincii kontrol noktasi Kilikya’dan (Que Hilakku) yani
Anadolu iizerinden Suriye ve Levant’ta gec¢isi saglayan bir bolgede
konumlandirilmistir."® Asur ticaret kolonizasyonunda kontrolii hedefleyen dordiincii
ticari Kkilit nokta ise Giineybati cografyasinin yani Misir’in ticari aktivitelerini ve
Arabistan’dan gelen ticaret yollarin1 kontrole olanak saglayan bir sinir hattinda

kurulmustur.**®

152 Gokeek, a.g.e. , 5.122.

153 Gokeek, a.g.e. , 5.122.

1% TamAs Dezso, “Assyrian Campaigns to Anatolia”, Assurlular Dicle’den Toroslar’a Assur’un
Krallig1, (Ed.:Kemalettin Kéroglu - Selim Ferruh Adalr), Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, 2018 ss.128-
159, 5.128.

1 Dezso, a.g.m. , 5.128.

% Dezso, a.g.m. , 5.128.
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Yeni Asur Doneminde olduk¢a genis sinirlara ulagan devlet, Gilineydogu
Anadolu ve Suriye’nin kuzeyindeki kiigiik kralliklara hakim olmus ve Urartu ile
birgok kez karsi karsiya gelmistir. Bu miicadelelerin temelinde Asur Kral
Yilliklarinda c¢ogunlukla “Hatti memleketi” olarak adlandirdiklar1 Geg¢ Hitit kent
devletlerinin Urartu dnderliginde, bir araya geldikleri koalisyonlarin gliclenmesini ve
Asur i¢in ciddi bir tehdit halini almalarin1 6nlemek hedeflenmistir. Bunlara ek olarak
Asur’un Anadolu yer alt1 zenginliklerine duydugu ihtiya¢ ve zorunluluk Anadolu’ya

sik sik seferler diizenlemesine neden olmustur.157

Bu doneme ait Anadolu’da bulunan Yeni Asurca belgeler doneme iliskin
onemli bilgiler sunarken (Tablo 3), 6zellikle Anadolu’ya yapilan bu seferlere iliskin
birincil kaynak niteligi tagtyan Asur Krallarina ait yilliklar donemin aydinlatilmasina

kaynaklik etmistir.

Asur Kral Yilliklarina gére Anadolu cografyasinda Orta Anadolu’da 6zellikle
Kayseri civarinda Tabal Kralligi’nin etkin oldugu goriilmiistiir. Federatif bir siyasi
yapt sergileyen Tabal Kralligina bagl irili ufakli siyasi unsurlar ayn1 zamanda Asur
% Asur Kral

Yilliklarinda ilk kez III. Salmanassar déneminde Tabal adindan bahsedilmis ve daha

ilerleyigine karst kurulmus olan koalisyonlarda yer almistir.*

sonraki krallar tarafindan Ozellikle Anadolu’da kendilerine karsi olusturulan

koalisyonlarla ilgili detayli bilgi verdikleri gérﬁlmﬁstijr.ng

Bu dogrultuda
Anadolu’nun, tipk1 Orta Anadolu’da goriildiigii gibi, bir¢ok yerlesiminin de yilliklar

araciligiyla tarihi cografya analizi olanakli kilinmistir.

Yilliklarda yer alan 6nemli bir diger Anadolu yerlesimi giiniimiiz Gaziantep
yakinlarindaki adi ¢ivi yazili kayitlardaki héliyle yasatilan Karkamis’tir. Karkamis
Kra111g116° Anadolu ve Mezopotamya arasinda hem ticari hem de kiiltiirel agidan bir
koprii gorevi gormiistiir. Yaklasik MO 6. Binyildan itibaren yerlesim goren kent, MO
14 yiizyilm ikinci yarisindan itibaren I.Suppiluliuma doneminde Hitit hakimiyetine

girmis Ve boylece Suriye cografyasindaki iliskilerden sorumlu krallik géreviyle Hitit

157 Mehmet Kurt,“Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilimi Ve Dogu Anadolu’nun Tarihi Cografyas:”
Dogu Anadolu Bolgesi Aragtirmalari, Cilt 8, S. 1, 2009b, s.3.

158 Selim Ferruh Adali, “Yeni Asur Kralligi’min Orta Anadolu’ya ilgisi; Melid Tabal Frig ve Lidya
Mliskileri”, Asurlular: Dicle’den Toroslara Tanri Asur’un Kralligi, Yap1 Kredi Yaynlari, 2018,
$5.276-297, s.276.

9 Turgut Yigit “Tabal”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 40, 3/4, 2000,
$s.177-189, s. 178.

180 Hasan Peker, « Karkamig Krallig1”, Arkeo Atlas, S. 4, 2005, ss.34-43, s.38.
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siyasetine katki saglamistir. Karkamis Kralligt MO 12. yiizyil sonrasi dénemde

bulundugu cografyada en giiclii bagimsiz kralliklardan biri haline gelmistir.*®*

Asur Kral Yilliklarinda hem yerlesim yeri hem de baskent olarak ifade edilen,
Hellenistik donemde Kommagene adini alacak olan bir diger krallik Giineydogu
Anadolu cografyasinda Adiyaman civarinda bulunan Kummuh Krallig olmustur.'®?
Tipki Sam’al gibi Karkamis biinyesine bagli bir krallikken MO 9. yiizyilin
baslarindan itibaren Karkamig’tan ayrilarak miistakil bir yap1 olusturdugu
diisl'iru'ilml'istiir.163 Kummuh, Akdeniz ticareti i¢in Asur Devleti’nin kontrol altina

almak isteyecegi bir cografyada olmasi nedeniyle degerli bir bolge olmus ve Asur

Krallarinin buraya seferler yapmasi kaginilmaz hale gelmistir.

Kral Yilliklarinda ilk olarak I. Tiglat Pileser doneminde kaydedilmis olan
Melid Kralligi Dogu Anadolu’da Malatya ve yakin ¢evresine lokalize edilmistir. Bu
krallik Asur i¢in Urartu, Asur, Frig arasinda 6nemli kavsak noktasi olusturmasi

bakimindan degerli bir krallik olarak goriilmiistiir

Suriye’nin Kuzeyinden Mezopotamya cografyasi ile Anadolu topraklar
arasindaki sinir1 belirleyen ve giinlimiiz Kahramanmaras ili ve yakin ¢evresini i¢ine
alan Gurgum Kralligi, Asur Kral Yilliklarinda ¢okga bahsedilen 6nemli Geg Hitit
kent devletlerinden biri olmustur.’®* Gurgum Kralligi Asur belgelerinde adi ilk olarak
II. ASurnasirpal doneminde kayda ge¢irilmis ve kralligin ismi bir bolgeyi ya da kenti

ifade etmek i¢in kullanilmistir. 165

Asur Kral Yilliklarinda Cukurova bélgesinde dogudaki ovalik Cuvurova’yi
tanimlamak i¢in Que batidaki daglik Cukurova bolgesini tanimlamak igin Hilakku
isimleri kullamlmustir.®® Yilliklarda kereste temini igin seferler diizenlendigi

kaydedilen Que, jeopolitik konumu itibariyle Asur Krallar1 tarafindan Anadolu’yu

161Njicolo Marchetti, “ Karkamis: Anadolu, Suriye ve Mezopotamya nin Kapis1”, Aktiiel Arkeoloji, S.

50, 2016, ss.44-56.

182 Suzan Akkus Mutlu, “Kummuh Ulkesi’nin Asur Devleti A¢isindan Onemi”, Akademik Tarih ve
Diistince Dergisi, Cilt:2, S. 7, 2015, $5.96-109, 5.99.

163 Siileyman Ozkan, “Kummuh/Kumaha”, Tarih Incelemeleri Dergisi. S. 8, Ege Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1 1993, ss.65-80, s. 67.

164 Erkan Konyar, “MO 1. Binyilda Kahramanmaras Gurgum Kralligi”, Toplumsal Tarih Dergisi,
Aralik 2008, ss.60-66, s.60.

165 Konyar, 2008, s.62.

166 Nurgiil Yildirim, “Yeni Asur Kral Yilliklart Isiginda Que (Cukurova Tarihi)”, Tarihte Adana ve
Cukurova Cilt 1,( Ed.: Yilmaz Kurt - M.Fatih Sansar), Akademisyen Kitabevi, Ankara 2016, ss. 183-
202.5.183.
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Suriye ve Mezopotamya’ya baglayan bir sinir hattinda yer almasiyla 6n plana
cikartilmigtir. Bu krallik Akdeniz’e dogrudan kiyisi olmasi ve zengin 6z kaynaklar
bakimindan da degerli gortilmistiir. Bu yoniiyle Asur Krallari’nin 6zellikle de 111

Salmanassar’in bu cografyaya seferler diizenledigi kayitlarda yer almistr.

Kereste bakimindan zengin cografyada yer alan bir bagka krallik ise Arami
goclerinden sonra Ungi adii alacak olan Pattina Kralligi’dir."®” Asur Krallari
hammadde kaynaklarinca zengin olmasi disinda Akdeniz’e ve Anadolu’ya ulastiran

onemli bir noktada yer almasi itibariyle bu bolgeyi ele gegirmek istemislerdir.*®®

Asur Kral Yilliklarinda siklikla bahsi gegen, yerel kent devletleri MO
640’lardan sonra Asur’dan ayrilmaya baslamis ve bu donemden sonra Toroslar ve
Orta Anadolu’daki Geg¢ Hitit Kralliklar1 ile Asur arasindaki iliskiler hakkindaki

kaytlar son bulmustur.*®®

4.2. Genel Hatlariyla Asur Krallar’mn Anadolu’ya Diizenledikleri

Seferler ve Yeni Asur imparatorlugu’nun Bat1 Yayllmacihg@ Politikas

Erken Demir Cagi olarak tanimlanan donemin baglamasiyla birlikte kismen
de olsa Hitit geleneklerini devam ettirmeye calisan yerel kent devletleri,
Anadolu’daki otorite boslugunu doldurmayi basaramamistir. Bu otorite boslugu,
donemin en giclii idari yapilanmasina sahip olacak olan Asur Kralligi i¢in
amaglarina uygun bir ortam olarak degerlendirilmistir. Kuzey siirlarinin giivenligi,
Anadolu, Mezopotamya ve Suriye lizerinden Levant’a gecisi saglayan ticaret yollar
ve bu cografyalardaki 6z kaynak zenginligi Asur’un yayilmaci politikasi kapsaminda
baslica hedefleri olusturmustur. Asur Devleti bu yayilmaci politika ile Akdeniz’e
ulagmay1, en uzak sinirlara kadar topraklarini genisletmeyi, donemin en biiytik giicii
olmay1 hedeflemistir. Bu ama¢ kapsaminda Asur Krallari, Asur Ticaret Kolonileri
Cagi’'ndan bu yana tanidiklar1 topraklara Yeni Asur Donemi’nde seferler
diizenlemeye baglamigtir. II. ASurnasirpal ile baglayan bu seferler sonucundaki
kazanim krala ait yilliklarda kereste, glimiis, tung, altin, demir, at, sigir, koyun,
kumas olarak belirlenerek, vergi veya hara¢ adi altinda temin edilmistir. Dogu

Anadolu’da etkinligini arttirmaya baglayan Urartu Devleti, Gliney Anadolu’ya niifuz

187 Nurgiil Yildirim, Civiyazih Kaynaklara Gére Patina Kralligin’dan Ungi Kralligi'na Antakya Ve
Amik Ovasi’nin Tarihsel Siireci”, Belleten 2016 ss.701-722.

188 y11dirim, 2016¢, 5.702.

169 Adali, a.g.m. , s. 295.
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eden Aramiler, bir miiddet sonra Transkafkasya iizerinden Anadolu’ya akin eden
Kimmerler, Orta Anadolu ve doguda Frig, Asur Krallari’nin girisimlerinde en biiyiik

engeli olusturmuslardir.

Anadolu’ya diizenlenen seferlerde III. Salmanassar, I1l. Tiglat Pileser, II.
Sargon, Sanherip, Asarhaddon, Asurbanipal gibi 6nemli basarilar elde etmis Yeni
Asur Krallar1 Anadolu’da kendi ilerleyisine engel olusturacak kralliklara ragmen
Anadolu {lizerine gergeklestirdikleri pek cok seferde basari elde etmislerdir Bu
basarilarin1 zengin ganimetlerle taglandiran Asur, bir miiddet sonra etkinligini
yitirmis ve egemen oldugu Anadolu’ topraklarin1 yine Mezopotamyali bir krallik

olan Babil Kralligi’na birakmustir.
4.2.1. 11. ASurnasirpal (MO 883-859)

Asur Kral Yilliklar1 ve Anadolu’da ele gegirilen kayitlar, Asur’un Anadolu
tizerindeki hedefleri ve bu hedefler dogrultusunda yapilan seferler hakkinda detayli
bilgiler saglamistir. Anadolu’ya sefer diizenleyen krallardan ilk olarak Asur krallari
arasinda acimasizligiyla dikkat ¢eken II. Asurnasirpal’den bahsetmek gerekmektedir.
II. Asurnasirpal kendisinden Onceki siyasi hedeflere uygun, ancak daha genis
sinirlara ve daha genis bir siyasi etkinlik alanina ulasmayr amaglamistir. Bu
dogrultuda daha diizenli bir ordu ve planli bir yayilim politikas1 izleyen II.
Asurnasirpal, Asur Kralligi’'nin Yakindogu’nun uluslararasi en biiyiik kuvvetlerden
biri olmasi*™® yolunda kayda gecen 14 sefer diizenlemistir.'”* Kuzey ve dogudaki
seferlerin basarilar1 sonrasinda ¢evrede bulunan kiiciik yerel kralliklar tarafindan iyi
niyet gostergesi olarak armaganlar gonderilmis ve bu armaganlardan ozellikle
Karkamis Krali Sangara’nin armaganlari, kral yilliklarinda ayrintili bigimde soyle

kaydedilmistir:

“Hatti iilkesinin (Karkamus)kralt Sangara’dan aldigim armaganlar:20 6l¢ii
gimiig, bir altin yizik, bir altin bilezik, 100 él¢ii tung, 250 élgii demir, tung
(ficzlar), tung kovalar, tung kiivetler, bir tun¢ firin, saray:ndan agwiigi belli
olmayan pek ¢ok siis esyas: simgsir agacindan yataklar, simsir agacindan tahtlar,

fildisi siisli simgir agacindan tabaklar, 200 ergenlik caginda kiz, rengdrenk isli

9 Kuhrt, 2013b, s. 137.
" Koroglu, a.g.e., s.157.
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keten urbalar, mor yiin, kizil-mor yiin, gisnugallu-kaymaktas: fildisleri parlak

(alt:n) bir savas arabas: ah:n kakmal: bir oturak, kraliyete yarag:r (nesneler). "

Bu donemde batida kii¢iik kralliklar konumunda olan ve bulunduklar1 bolgede
etkinlikleri giderek artan Arami Kralliklari, Asur i¢in dnemli problem olusturmaya
baglamistir. 1. Asurnasirpal, Asur’un siyasi politikasinda bir tehdit niteligi tasiyan bu
kiiciik kralliklar1 yok edip batiya, Akdeniz kiyilarina ulasmayi hedeflemistir. Bu
dogrultuda éncelikle iilkenin smirlarin1 giivence altina almak adina MO 882, MO
879, MO 866 yillarinda olmak iizere ii¢ defa Giineydogu Anadolu ve Yukari Dicle

173 {lk seferinde Nairi iilkelerinden Tushan'da bir

174
$

bolgesine seferler diizenlemistir.

saray kurdugundan ve Nairi krallarindan harag¢ aldigindan Kurk Monoliti’nde u

sekilde bahsetmistir:

“Kagiyari Dagi'n: gectikten sonra ikinci kez Nairi zlkelerine girdim. Sigisu
kentinde kamp kurdum ve geceyi gecirdim. Sigisu kentinden hareketle
Tupusu oglu Lapturu'nun gi¢lendirilmis kenti Madara'ya yaklast:m. Kent
iyice giclendirilmis dort duvarla cevrilmisti. Kenti kusatt:m. Giiglii
silahlarim:n  gorindisiinden korkuya kap:ld:lar ve onlardan mallarn:
melklerini ve hizmetim i¢in ogullar:n: aldim. Vergi ve harag¢ vermeleri
kosuluyla hayatlar:n: bagisladim. Kenti yaktim, yiktim ve harabeye
cevirdim. Madara kentinden hareketle Tushan kentine girdim. Tushan'da
bir saray kurdum. Tushan'da Nirdun zlkesinden vergi ve hara¢ olarak
atlar, katirlar, kazanlar, ayna, dkiiz, koyun ve sarap ald:m. Tupusu oglu
Lapturu * nun yénettigi, Kasiyari Dag: dizerindeki iyi tahkim edilmis 60
kenti y:ktzm, yakt:m, harabeye c¢evirdim. ---Benden once gelen Asur kral:
prens Salmanassar':n Nairi zlkeleri sinirinda yaptirdig: garnizonlar olan
Sinabu ve Tidu kentleri Aramiler taraf:ndan zorla ele gecirilmislerdi; ben
tekrar elde ettim. Nairi zilkesinde Asur kalelerini ellerinde tutan Asurlular -
ki bunlar Arami zlkesine tabi kilinmuslard: onlar:n kentlerini ve yerlesim
alanlar:n: ele gecirdim ve huzur icinde oturulur kild:m. Bit-Zamanili

Amme-baal'a ait olan Ahlamu Aramilerinden 1500 kisiyi yerlerinden ald:m

"2 Kuhrt, 2013b, s. 139: RIMA 11, 5.217: ARAB 1, n0.475, 5.164.

13 Koroglu, a.g.e. , 5.157.

174 By yazit Tushan’da (Ugtepe) bulunmus olup bugiin British Miizesinde sergilenmektedir. Koroglu,
a.g.e.,s.132.
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ve Asur'a gatiirdiim. Nairi dlkelerinin hasad:n: toplad:m ve zilkemin ge¢imi

icin Tushan, Damdammusa, Sinabu ve Tidu kentlerinde depolad:m..."*"

Bu seferler sonucunda II. Asurnasirpal Anadolu’ya ulasimi giivence altina
almig, tim Nairi krallarindan vergi alarak zenginligini arttirmis ve Snemli bir
konuma sahip olan Amedi (Diyarbakir) kentinin ¢evresindeki kontrol merkezi olan

Bé&t-Zamani adli Arami kralligin1 da zayiflatmistir. 176

II. Asurnasirpal’in batiya ilerleyisini engelleyen dnemli Arami kralliklarindan
biri, Kargamis yakinlarindaki Bét-Adini kenti olmustur. Assurnasirpal buraya bir
sefer diizenlemis ve bu bdlgeyi kontrol altina alip haraca baglamistir.'”’ Boylece
Akdeniz kiyilarma dogru ilerleyebilmis ve sonraki krallarin Misir’t alip Asur’un bir

178 . .
Bu sefer, Asur’un sicak denizlere inme

179

imparatorluk olmasinin oniinii agmistir.
politikasinda icin énemli bir adim olmustur.”” MO 870 yilinda sekizinci seferini
diizenlemis, kumas ve altin temin ettigi Patina Krali Lubarna’ya ait Hazuzu kentine
gelmistir.lgo Buradan ayrildiktan sonra Afrin Cayi’nm1 gecip Lubarna’nin krali kenti
Kunulua’ya varmistir. Burada Lubarna ile bir savas meydana gelmis, galibiyeti
karsihiginda II. ASurnasirpal buradan zengin ganimetle ayrilmistir. Daha sonra Asi
Nehrine ulasip Lubarna’ya ait bazi kentleri isgal etmistir. Ardindan yoniini
Fenike’ye ¢evirip Liibnan’a varmis Dogu Akdeniz sahili boyunca ilerlemistir. Daglik
Cukurova’yr tamimlamak amaciyla Asur kaynaklarinda Que olarak kaydedilen
cografyanin ozellikle zengin ormanlarindan yararlanmak isteyen Il. Asurnasirpal

yOniinii bu bolgeye ¢evirmistir. Ancak bu bdlgeden tam anlamiyla yararlanacak olan

kral TIT. Salmanassar olacaktir. 8!
4.2.2. 111. Salmanassar (MO 858-824)

Il. ASurnasirpal’in basarilarim1 devam ettirmek isteyen oglu III. Salmanassar
34 yillik krallig1 boyunca en az 34 sefer diizenlemis ve yeni hedefleri arasina Dogu

Akdeniz kiyilarinin 6tesini, Cukurova ve Orta Anadolu’yu; kuzeyde ise hizla gelisen

> RIMA 11, 5.250: ARAB I, no. 496-502, s. 177-182: Kéroglu, a.g.e. , s.133-134,

76 Nurgiil Yildiim, “Yeni Asurca Belgelerde Gegen Amédi Sehri”, Ankara Universitesi DTCF
Dergisi, Cilt 52, S.2, 2012 s5.1-9, s.4.

""" ARAB 1, no. 474, 5.164.

1% Kurt, 2009b, s.7.

179 Kurt, 2009b, s.7.

180 Nurgiil Yildirim, 2016c. , s.703.

181 Kurt, “2009a $.329: Ayla Bas, Yeni Asur Kralligi’mn Kuzeybati Iran Politikalart ve Kiiltiirel
Yansimalar:, Hiper Yayinlari, Istanbul 2019, s.21-22.
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Urartu Devleti’ni eklemistir.'®* Bu siiregte Suriye-Filistin bolgesindeki irili ufakh
kralliklart kimi zaman biinyesine kazandirirken kimi zaman vasali haline getirmistir.
Kuzey ve batida Asur’a karsi olusan ve igerisinde Karkamis, Que, Hilakku, Pattina,
Sam’al, kralliklarinin bulundugu bir koalisyon ile miicadele ederek onlar1 yenilgiye
ugratip batiya agilan bir kapi niteligindeki Bit-Adini kentini Asur eyaleti haline

getirmeyi bagarmustir.'®®

III. Salmanassar, MO yaklasik 9. yiizyilda yavas yavas kendini gostermeye
baslayan ve Asur emelleri i¢in bir tehdit niteligi tagiyan Urartu’ya karst miicadele
etmistir. Bu seferler icerisinde MO 858 yilina ait Urartu krali Aramu’ya kars1 yapilan
bir seferden bahsederken, kraliyet sehri olan Sugunia’y1 ele gegirdiginden ve
sonrasinda Nairi Denizi’nde silahlarini yikadigindan Kral Yilliklarinda su sekilde

bahsetmistir:

“Krall:gimin baslang:cinda saltanat:m:n ilk y:l:nda krali tahtima torenle
oturdugum zaman, savag arabalar:m: ve ordular:m: toplad:m. Simesi
gecitlerine girdim, Ninni’'nin krali sehri Aridi’ye vyaklast:im. Sehre
saldirdim ve sehri ele gecirdim. Askerlerinin biyik ¢ogunlugunu
oldiirdiim. Ganimetlerini taszd:m. Sehrinin éniine kesik baslardan olusan
bir piramit yapfim. Onlarin geng erkeklerini ve kizlar:n: alevler i¢inde
yaktzm. Aridi’de otururken Harge lilerin, Harmase lilerin, Simese lilerin,
Siregi’lilerin, Ulmanelilerin, at, sigir, koyun ve gsaraptan olusan
haraglar:n: ald:m. Aridi’den yola ¢ikt:m. Engebeli yollarz, zirveleri demir
bir hangerin bicagi gibi, gokyiiziini delen sarp daglar: bronz ve bak:r
kazmalarla a¢ip gectim. Arabalar: ve askerleri buralardan gecirdim.
Hubuskia’ya yaklast:m. Hubuskia * y: civarindaki 100 sehir ile birlikte
yakt:m. Nairi zlkesinin kral: Kakia ve ordular:ndan arta kalanlar benim
korkung¢ silahlarim:n vahsetinden korktular ve vyiiksek daglara c¢iktilar.
Onlar:n arkas:ndan daga tirmand:m, daglar:n ortas:nda siddetli bir savasa
tutustum. Onlar:n dzerine kesin bir darbe indirdim. Daglardan savas
arabalar:n:, askerleri, atlar: geri getirdim. Efendim Asur’un dehget verici
korkusu, onlar:n hakkindan geldi. Asagiya indiler ve ayaklarima
kapand:lar. Onlar: harag ve vergiyle yiikiimli kildzm. Hubuskia * dan yola

¢ciktzim. Urartu’lu Aramu’nun kral? sehri Sugunia’ya yaklastim. Sehre

182 Koroglu, a.g.e. , s.160.

183 Kuhrt, 2013b, s.143: Bas, a.g.e. , s.21.
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sald:rdim ve zapt ettim. Cok say:da askerini slddrdim. Ganimetlerini
gatirdiim. Sehrinin kapisinin éniine baglardan olugan bir piramit diktim.
Civarindaki 14 sehri yaktm. Sugunia’dan yola ¢ktim. Nairi Ulkesinin
Denizi * ne indim. Denizde silahlarim: yikad:m. Tanr:larima kurbanlar
sundum. O zamanda kendimin bir tasvirini yapt:m. Uzerine yiice efendi
Asur " un gerefini ve kudretimin giciini yazd:m. Onu denizin kenarina
diktim. Denizden doniisiimde Guzanite (Guzana’l:) Asu’ nun at, sigir,

koyun, sarap, iki horgicli iki deveden olusan haracin: kabul ettim, onlar:

sehrim Asur’a tagidim 8

III. Salmanassar saltanatinin 3. yilinda Firat’1 gecip Alzi, Daiaeni, Tumme
iilkelerini, Urartu kralinin krali sehri olan ArzaSkun’u, Gilzanu ve Habuskia’y

fethettiginden Kral Yilliklarinda su sekilde bahsetmistir:

“Saltanannmin 3. yilinda Adini’nin oglu Ahuni benim gicli silahlarimdan
korktu ve krali sehri Til-Barsip " i terk etti. Fzrat * 1 gectim. Hitit halkinzn
Pitiru olarak isimlendirdigi Firat * :n diger taraf:inda Sagur nehri zizerinde
yer alan Ana-Asur-utir-Asbat sehrini kendim icin gasp ettim. Déniis
yolumda Alzi dlkesinin gegitlerine girdim; Alzi, (Suhme), Daiaeni, Tumme

tilkelerini, Urartu kral: Aramunun kral? sehri Arzaskun’u, Gilzanu ve

Hubuskia 'y: fethettim.

I1I. Salmanassar, Seferlere araliksiz bir sekilde devam ederken Orta Firat
bolgesinde miistakil kalabilen son krallik olan Karkamis Kralligi da bu donemde

Asur egemenligine girmistir. 186

Anadolu’nun zenginliklerini sémiirmek isteyen III. Salmanassar Dogu ve
Orta Anadolu’ya gegcisi kolaylastirmak adina Que’yi hedeflerinde 6nemli bir yere

koymugtur.187 Bu hedefleri dogrultusunda Amanos Daglari’na yonelmistir.

“Saltananmin yirminci  yiinda, Firat’z yirminci kez gectim. Que

cografyasina  indim, sehirlerini ele gecirdim ve ganimetlerini aldum "™

8% Hande Duymus, Asur Devleti’'nin Dis Politisikasi, (Yaymmlanmamis Doktora Tezi) Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2011, s.52: RIMA Ill, s.8-9: ARAB I, no. 598, 5.213-
214: Koroglu, a.g.e. , s.142-143.

% RIMA 111, no. i 57 - ii 2),s.35: ARAB 1, no, 560, s.202: duymus, a.g.t. , s.57

186 K éroglu, a.g.e. , 5.161.

87 Mehmet Kurt, “Que Ulkesi Ve Yeni Asur Devleti’nin Anadolu Politikas1 Bakimindan Onemi”,
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: X, S. 3, 2008, ss5.117-134 2008, s.122.
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Bu donemde Tabal, Que, Melid gibi Geg Hitit Kralliklar1 haraca baglanmistir.
Bu gelisme yilliklarda su sekilde kaydedilmistir:

“Saltanatimin 22. yilinda Firat: 22.kez gec¢tim. Tabal cografyasina

yiiriidiim. 24 Tabal kral:n:n hediyelerini kabul ettim ” **

“Saltanatimin 23.y:inda Frrat’s gectim. Melid cografyas:ndaki Lalla

sehrinin kraliyet sehrini ele gecirdim. Tabal krallar: bana geldiler ve

: o 190
hediyelerini sundular.”

III. Salmanassar seferlerine, kereste bakimindan zengin bir bolgede yer
almasmin yani sira ordu ve kervanlara yol vermesi, ayrica Belen ve Arslanli Bel

1 jle devam

Gecidi’ne sahip olmasi ile olduk¢a dnemli bir konumda yer alan Unq it
etmistir. MO 832 yilma gelindiginde artik batidaki seferlere katilamayan III.
Salmanassar yerine ordu komutan: Daian/Dayyan-Assur’u gorevlendirmistir.*®? Bu
tarihte Urartu Krali Sarduri {lizerine bir sefer diizenlenmistir. Kayda gore Sarduri

maglup edilmis olsa da Urartu’ya bes sefer daha yapildig1 kayitlarda yer almistir.'*
4.2.3. 111. Tiglat-Pileser (MO 744-727)

II. Tiglat-Pileser, (MO 744-727) krallign boyunca gergeklestirdigi seferlerde
I1I. Salmanassar’in ulastigi bélgelerin daha da 6tesine ulasmayr basarmustir.'®*
Kendi gorev yilindan once yasanilan idari otorite boslugu déneminden kalan iilke
icerisindeki sikintilar1 gidermek kralin oncelikli hedefi olmustur. Bu hedefi yeni bir
teskilatlanma modeli ile gerceklestiren kral, yoniinii yeniden batiya cevirmistir.
Asur’un Dogu Akdeniz ticaretine giivenli erisimi saglayacak olan Anadolu’da
kendisine karsi Urartu Onderliginde olusturulan koalisyonlarla miicadeleye

baslamistir.

I1l. Tiglat-Pileser saltanatinin tg¢iinci yilinda, Urartu Krali Il.Sarduri ile

Halpa’da bir savas yaptigini, bu savasta Kummuh, Gurgum, Melid gibi kiiciik

18 RIMA 111, s.55: ARAB I, no. 577, 5.205.
18 RIMA 111, 5.67: ARAB I, n0.579, 5.206.
10 RIMA 111, 5.67: ARAB 1, n0.580, s.206.
101 Nurgiil Yildirim, 2016c¢, s. 706.

192 Koroglu, a.g.e. , s161.

193 Bas, a.g.e. , s.23.

19 K6roglu, a.g.e. , 5.165.
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kralliklarin Urartu’nun yaninda yer aldigin1 ve onlart maglup ettigini yilliginda sdyle

kaydettirmistir:

“Saltanatimin 3. yilinda, Urartulu Sardur bana kars: ayakland:... birlikte
Matilu... Melidli Sulumal, Gurgumlu Tarhulara, Kummuhlu Kustaspi
birbirlerinin kuvvetine giivenerek ayakland:lar, ben onlarla savastim...
onlarin biayiik bir bélimini éldirdim. Daglarin dar gegitlerini ve
ucurumlarz onlarin cesetleriyle doldurdum. Onlar:n savas arabalar:n:,
onlar:n say:siz... 0 katliamdan al:p gotirdii ve Sardur’un... kendi ellerimle
yakalad:m. Egyalar: ile birlikte 72.690 insan:... Sardur hayat:n: kurtarmak
icin gece kact: ve bir daha gorilmedi... Firat dzerindeki kopriiye kadar,

iilkesinin s:nzrlarina kadar onu aradim...”*®

Savagtan sonra Arpad’t Asur’a baglamis ve Giiney Anadolu’daki Gurgum,
Que, Karkamis, Kummuh kralliklar1 Arpad’taki Asur kralina itaat ettiklerini
bildirmislerdir. Que, Melid, Gurgum, Tabal, Sam’al gibi Ge¢ Hitit Kralliklar1 Asur’a
vergi 0demekle miikellef olmuslardir. Asur Kral Yilliklarinda Unqi Kralligi’na karsi
bir saldir gerceklesmis ve bu saldir1 sonucu zengin ganimet elde edilmistir. ilgili

kay1t soyledir:

“...Unqili turtanu (komutan) bana kargi yeminini unuttu. Onun kralz sehri
Kinalia'y: zaptettim. Ahalisini, atlarmn:;, kat:rlarin, koyunlarin: ele
gecirdim. Turtanu'nun saray:n:n ortas:nda taht:m: kurdum... talent alt:n,
300 talent gimiis, 100 talent bak:r, keten kumas ve her cesit sifal: otlar:

alip getirdim. Kinalia sehrini yeniden imar ettim..." **

MO 735 yilina gelindiginde I11. Tiglat-Pileser Urartu’ya ikinci biiyiik seferini
diizenlemistir. Urartu baskenti TusSpa’ya kadar ilerlemis ve iilkeyi yagmalayarak

Urartular’a biiyiik zararlar vermistir."%’

I1l. Tiglat-Pilaser doneminin sonlarina dogru giineyde sorun teskil eden
Babil’i de egemenligine almistir. MO 727 yilma gelindiginde Asur
Imparatorlugu’nun siyasi goriiniimii, Basra Korfezi boyunca Misir’a kadar ve

Anadolu’nun giineyinden Kilikya bolgesine dek genis bir cografyaya yayllmls‘ur.198

1% ARAB 1, n0.769, 5.272-273: Duymus, a.g.t. , 5.93.
1% ARAB I, n0.769, 5.272-273.

¥ Koroglu, a.g.e. , s.166.

198 Koroglu, a.g.e. , 5.167.
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I1l. Tiglat-Pileser’den sonra Asur tahtina krallik donemine ait kayitlarin
oldukea az oldugu oglu V. Salmanassar ge¢mistir. Bu dénemde, 6zellikle MO 722
yilia gelindiginde, giineyde sorun teskil eden Babil, Asur egemenligi altina alinmig
Israil ve Sam Asur eyaleti haline getirilmis; Urartu siyasi etkinlik alan

daraltilmustir.**°
4.2.4.11. Sargon (MO 721- 705)

l1l. Tiglat-Pileser o6ldiikten sonra yerine gegen oglu V. Salmanassar’i
tahtindan kanli bir sekilde indirdigi distiniilen [l. Sargon, devletin basina
geemistir.”®’ Sargonidler Devri olarak bilinen bu dénemde II. Sargon dncelik olarak
kuzey siir glivenligi adina girisimde bulunarak 6zellikle Urartu’yu hedef almistir.”
Anadolu, Misir, Kuzey Mezopotamya, Suriye ve Filistin’i tek imparatorluk altinda
birlestirmeyi amaglayan II. Sargon’un seferleri, 6zellikle Gilineydogu Anadolu ve
Troslar bolgesinde ciddi olgiide zarar vermistir.’®? Anadolu’da gittikge giiclenen
Urartu Devleti yine bu donemde de ozellikle seferlerin sik¢a yapildigi yer olarak
kayitlara ge¢mistir. Bu dénemde Anadolu’ya gelen Kimmer ve Iskitler, Asur’un

Anadolu tizerindeki emelleri igin sorun olusturmaya baglamistir.

Il. Sargon hiikiimdarliginda bazi1 Ge¢ Hitit Kralliklar1 (Karkamis Que, Tabal,
Melid) Frig krali Midas’in destegi ile Asur’a karsi koalisyon olusturmayi
planlamislardir.®® Frig kralimn bu cabasi Asur ile catismasina sebep olmustur.

Kralliginin 5.y1lina denk gelen Karkamis fethinden su sekilde bahsetmistir.

“Saltanat:m:n 5.yzl:nda Kargamus kral: Pisiris, ginah isledi ve séziinii
unuttu. Muski kral: Mita ile Asur’a kars: birlesti 658... Onu ailesiyle
birlikte ele gecirdim. Alt:n, gimiis, saray:n:n mallar: ve isyanciar: ile
birlikte, sehrim Asur’a tasidim. 50 at arabas:, 200 szvarisi ve 300 yaya
askerini  kendim i¢in  sectim ve Kargamis’a Asurlu insanlar:

yerlestirdim... 2%

199 Kuhrt, 2013b, s.156.

2% Kuhrt 2013b, s. 156.

201 Yildirim, 2016¢, s.711.

202 Mehmet Kurt,” II. Sargon Devri Kaynaklar Isiginda Giiney Anadolu ve Toros Daglar1 Bolgesi”,
Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 29, S. 48, 2010 ss. 069-088 s.70.

208 Koroglu, a.g.e. ,5.168.

24 ARAB I1, no. 8: Duymus, a.g.t. , s.181.
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1. Sargon, en biiyiik hedefi olan Urartu’ya MO 714°de hiikiimdarliginin 8.
yilinda biiyiik bir sefer diizenlemistir. Urartu Krali Rusa’ya gerceklestirdigi bu biiytlik
seferi ve zaferini detayli bir sekilde anlattigi metin, bliyiik kral tanr1 ASSur’a itafen
ya211m1§t1r.205 Kralliginin ilk yillarinda Urartu iizerine baslayan seferler uzunca bir
miiddet devam etmistir. Urartu’ya karsi kazanilan zaferin sonrasinda sorun
¢ikarmaya devam eden Geg Hitit Kralliklarindan Muski etkisi altinda kalan Tabal’e
bir sefer diizenlenmis ve Asur eyaleti haline getirilmistir.’®® Bu sefer sonunda
Hilakku’da da baris1 saglamistir. MO 712 yilinda Melid Kralligi, MO 711 yilinda

Gurgum Krallig1 Asur eyalet sistemine déhil edilmigtir.”®’

Bu donemde Anadolu disinda ayni zamanda Misir, Suriye ve Arap
kabileleriyle de savasan Asur buralardan elde ettigi basarilarla Asur
Imparatorlugu’nu en yiiksek seviyeye ulastirmustir. Baskent’i Kulhu’dan daha

giivenli olan Dur- Sarukkin’e ta$ll’nl$tlr.208

MO 708 yilina gelindiginde Kummuh krali Mutallu II.Sargona olan
bagliligini bozup Urartu krali ile gizli goriismeler yapmustir. Bunun {izerine IL
Sargon Ordularini baskent Melid’e yonlendirmis ve buray1 yagmalamis ve Kummuh

bir Asur eyaleti haline getirilmistir.

II. Sargon MO. 705 yilinda Tabal Kralliginda Kimmerler’e karsi yapilan

savasta 6lmiis ve ardindan oglu Sanherip tahta ge(;mistir.zo9

4.2.5. Sanherip (MO 704-681)

Sargon’un ardindan tahta ¢ikan Kral Sanherip, Sargon doneminde de taht
naibi olarak diisiiniilebilir ¢linkii kral sefere ¢iktigi zamanlarda Sanherip’in Asur
idaresine tistlendigi bilinmektedir. Bu gibi zamanlarda iilkede olanlari babasina
haberdar etmek i¢in yazdigi mektuplar onun déneminin aydinlatilmasinda 6nemli rol
oynamigtir. Bu siire¢ icerisinde edindigi tecriibeler, tahta tahta hakimiyetini

kolaylastirmistir.

205 Altan A. Cilingiroglu, "Sargon'un Sekizinci Seferi ve Bazi Oneriler", Anadolu Arastirmalart IV-V,
Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1977, ss. 235-270: Kéroglu, a.g.e. , 5.1609.

2% Kurt, 2010, 5.79.

7 ARAB 1, no. 26-29, s.11-13.

208 Bas, a.g.e. , s.28.

209 Bas, a.g.e. , s.28.
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Sanherip MO 701 yilinda Asur’a kars: asillere destek veren Misir ordusu ile
miicadele etmistir.”*® Misir’mn Filistin’de karsiklik yaratma ¢abasinin devam etmesi,
kendisinden sonra basa gecen iki kralin da (Asarhaddon, Asurbanipal) Misir ile
miicadeleye devam etmesine sebep olmustur. Bu miicadele son olarak Asurbanipal

ile devam edip Misir’in bazi bolgeleri isgal edilerek basartya ulasiimustir.

Sanherip hiikiimdarlik déoneminde 6zellikle sinirlarin giivenligini korumak ve
¢ikan isyanlar1 bastirmakla olduk¢a mesgul olmustur. Ozellikle Urartu ve Frigler’in
kiskirtmalariyla giiniimiiz Cukurova cografyasinda Asur’a karsi ¢ikan isyanlari
bastirmak ¢ok zaman almistir.”!* Bu isyanlardan Kirua’da ¢ikan isyanin bastirilmast
sonucu Kilikya tekrardan Assur egemenligine alinmustir.*? Sanherip, MO 681

yilinda ogullari tarafindan 6ldiiriilmiis ve yerine Asarhaddon ge¢mistir.
4.2.6. Asarhaddon (MO 680-669)

Sanherib’in kii¢iik ogullarindan biri olan Asarhaddon’un olayli bir sekilde
tahta ¢ikmasindan sonra®*® Asur Devleti askeri basarilarin yogun oldugu bir déneme
girmistir. Sargonidler devrinin 6nemli bir krali olan Asarhaddon Filistin ve Fenike’de
hemen hemen tiim limanlar1 Asur’a baglamig, Que ve Sam’al, Asur eyaleti haline

gelmis ve bu siirecte yalnizca Melid kralligim kaybetmistir.214

Asarhaddon, annesinin Babilli olmasindan dolay1 Babil’e kars1 olduk¢a yakin
bir durus sergilemis ve burada pek ¢ok imar faaliyetinde bulunmustur. Ozellikle
Amanos Daglarindan getirdigi sedir agaclarindan Esagila Tapmagini yeniden restore
ettirdiginden kayitlarda bahsetmistir®® Bu donemde 6nemli bir sorun olarak
Anadolu’da bulunan Kimmerler, Asur ilerleyisi i¢in tehlike olusturmaktaydi.
Ozellikle ilk olarak MO 674’te baslayan Misir seferinde Iskit ve Kimmer tehlikesi

Asarhaddon’un Anadolu topraklarina sefer yapmasina neden olmustur.?*® Kralligimimn

219 Kuhrt 2013b, 5.161

211 Mehmet Kurt,“Sanherip Dénemi Kilikya Isyanlar1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt 28, S. 46, 2009c, s5.189-203, 5.192.

212 Kurt, 20093, $.332.

281 Sargon’un kii¢iik ogullarindan biri olmasina karsin veliaht se¢ilmesi ve yasanan siire¢ i¢in bkz.
Kadriye Yalvag, “Sanherib'in Oliimii Ve Asarhaddon”, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, Cilt 21, S.
1/2, 1963, ss. 47-60.

24 Kadriye Yalvag, “Bazi Mektuplarin da Isig1 Altinda Asarhaddon'un Din Politikasi”, Anadolu
Dergisi, Sayi, 15, 1971, ss.73-86,. 5.73.

2Nurgiil Yildirim, “Baglilik Emri/Yemini Metinlerine Yeni Asur Krali Asarhaddon Déneminden
Ornekler” TAD, C. 38, 2019, ss. 67-86, 5.68: RINAP 1V, 5.158.

218 y11dirim, 2019, 5.69.
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ilk yillarinda kendisinden, Asur, Akad, ve Babil’in krali olarak bahseden Asarhaddon

Misir’da kazandigi zafer sonrasi Misir’m Krali unvamm da kullanmugtir.?’

Asarhaddon da kendisinden onceki Asur Krallart gibi Urartu’ya seferler
diizenlemistir. Urartu Krali Il. Rusa ile girdikleri miicadelelerde Kimmer saldirilari
iki taraf i¢in de sorun teskil etmistir. Bu donemde Tanr1 Asur’a yazilan bir mektup su

sekildedir:

“Urartu kral: Rusa’n:n haklar:nda yazd:g: Urartu’dan Supria’ya kagan,
Urartulular ve o onun sézini dinlememigszi... asla vermeyecegini... ona
yazmustz, ona algak¢a ve diismanca bir cevap vermisti. Efendim Asur’un
yard:mzyla Supria kentini fethettikten ve halk:n: sayd:ktan sonra tanr:lar
benim hakl:lzgim: ve dogrulugumu, tuttugum yeminleri gordiikleri icin,
onaylad:lar. Buradaki s:mar:k insanlar hakk:nda bilgi ald:m, arast:rdim,
degerlendirdim. Bétin bu Urartulu kagaklar: buldum. Bir tanesi bile
kacamad:, onlar: kendi topraklar:na geri gétiirdiim... Asur’ da benim

efendime ve krali masama kurbanl:k sigir, koyun ¢ok biiyik miktarda

yemek dagittim... %'

Il. ASurnasirpal hiikiimdarlik doneminde Asur Kralligt olduk¢a genis
topraklara yayilmis durumdaydi. Asurnasirpal’den sonra tahta gegecek olan kral,
ASurbanipal ile birlikte Asur Imparatorlugu Yakindogu’nun en biiyiik giiglerinden

biri haline gelecektir.
4.2.7. Asurbanipal (MO 668-627)

Asarhaddon’un oglu Asurbanipal tahta gectiginde dis politikada Asur’un
yayilmaci politikasini1 devam ettirmeye ¢aligmugtir.? Diger Asur Krallar1 gibi onun
doneminde de Anadolu’ya seferler diizenlenmis, bu donemde Anadolu i¢lerine kadar
giren Kimmerler’le miicadele etmistir. Kimmer etkisi arttikga Asur artitk bu
bolgedeki etkinligini yitirmeye baslamistir. Kimmerler’in Asur sinirlarina da

saldirmaya basladig1 kayitlarda yer almustir. 2

" RINAP IV, 5.56.

218 ARAB 11, 10.607, 5.236: Duymus, a.g.t. , s.121.

29 Koroglu, a.g.e. , 5.178.

220 Kadriye Tansug, “Kimmerler’in Anadolu’ya Girisleri ve MO 7.Yiizyilda Asur Devleti’nin
Anadolu Tle Miinasebetleri”, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, 7/4, Ankara, 1949, s.535-550, $.538.
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Yeni Asur olarak adlandirilan donemin baslamasindan Asurbanipal donemine
kadar bagarili bir sekilde genisleyen Asur bu tarihten sonra ¢okiise gecmistir. Urartu
kralligin da bu donemde eski giiciinii kaybetmeye baslamistir. Sonug¢ olarak
disiiniilenin aksine Orta ve Yeni Asur Krallar1 yapilan seferler sonucu Dogu
Anadolu boélgesini kontrol altina almay1 basaramamustir.?* Mezopotamya’da etkin
bir gii¢ olarak beliren Babil ve Asur i¢in tehdit olusturan Medler, son direng noktasi
olan y11 605-606 Harran kentini de ele gegirdikten sonra tiim Asur merkezlerini Babil

denetimine katarak devlete son vermislerdir.

221 Koroglu, a.g.e. , 5.188.
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BESINCIi BOLUM

ANADOLU SIYASETINDE SON HITIT iZLERI “GEC HITIiT”
KRALLIKLARI/ERKEN DEMIR CAGI KENT DEVLETLERI

Erken Demir Cagi Kralliklari, Ge¢ Hitit Kralliklart veya Suriye-Hitit

Devletleri olarak adlandlrllan,222

Orta Anadolu’dan Malatya ve Suriye’nin kuzeyine
dek uzanan irili ufakli kralliklar, Erken Demir Cagi’'nda yerel giigler olarak ortaya
cikmislardir. Genel anlamda MO 1. Binyilin baslarindan MO yaklasik 700’lere kadar
varlik gosteren bu yerel giigler, kiiltiirel agidan Hitit, Asur ve Kuzey Suriye
ozelliklerini tasimis ve bazilarinin Hitit hiyeroglif yazisim1 ve Hitit kokenli isimleri
kullandiklar1 gézlemlenmistir.”?® Bu krallikar Luvi, Hurri ve Sami kokenli halklardan
olugmasi, yani etnik yapinin c¢esitli olmasi dolayisiyla bir araya gelerek siyasi bir
biitiinliik olusturamamais, sehir boyutundan ileri gidememislerdir. Hitit 6zelliklerini
kismen siirdiiren bu kralliklar, Anadolu’da kaybolan otoritenin ardindan siirekli
degisen gii¢ dengelerine gére zaman zaman Urartu, Muski, Asur ve Arami etkisinde
kalmuslardir. Ozellikle Asur Kralligr i¢in konumlari ve zengin 6z kaynaklariyla,
denetim altinda tutulmasi1 ya da egemenlik altina alinmasi gereken unsurlar
olusturmusglardir.  Ticaret yollarmin kontrolinii ele gegirerek, hammadde
kaynaklarina ulagmay1 ve sinirlarini en genis cografyaya yaymayi hedefleyen Asur
Krallari bu amag¢ kapsaminda Anadolu’ya sayisiz seferler diizenlemistir. Bu seferler
Demir Cagi’nda yerel kralliklarin Asur’a karsi koalisyon kurmak amaciyla organize
olmalarimi saglamistir. Asur krallarinin Orta, Giiney ve Dogu Anadolu’ya yaptigi
seferlere iliskin kayitlardan, kentlerin kimi zaman Asur egemenligine girdikleri kimi

zaman ise haraca baglandiklar1 anlagilmaktadir.
5.1. Orta Anadolu
5.1.1. Tabal

Anadolu’da Erken Demir Cagi Kralliklari i¢erisinde en batida yer alan1 Tabal
Kralligidir. Hitit ozelliklerini devam ettiren bu krallik kuzeyde Kizilirmak'tan

giineyde Aladaglar ve Bolkar Daglari'na kadar uzanan, batida ise Tuz Golii'nden

?22 Erkan Konyar, “ilk Tung Cagi’ndan Orta Demir Cagi’na Kahramanmaras”, Daglarin Gazeli
Maras, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2010, ss.125-155, s.141.
223 Konyar, 2010, s.141.
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dogudaki Giiriin'e dek siiren bir cografyaya yayilmistir (Harita 3-4).°** Daha dar
anlamda glinlimiiz Kayseri, Nigde, Nevsehir civarinda Kapadokya ilgesine
konumlandirilirmistir. Hakkindaki bilgilere ¢ogunlukla Asur kayitlarindan ve Hitit
hiyeroglif yazitlarindan ulasabildigimiz Tabal, bu kayitlarda daha ¢ok cografyay1 ve
burada yasayan halki tanimlamak i¢in kullanilirken MO yaklasik 9. yiizyildan sonra
bir siyasi olusum olarak kayitlarda yer aldign gozlemlenmistir.””> Bu cografya at
yetistiriciligi ve 0z kaynaklar1 ustaca kullanmalar1 ve ticaret yollarinin kesistigi bir
bolgede yer almasi bakimindan Asur Krallari’nin yakindan ilgilendigi bir cografya
olmustur.??® Asur’un yayilmaci politikasina kars1 5nemli bir konumda yer alan Tabal,
bu donemdeki ¢agdaslar1 olan Frig ve Urartu Kralliklar: ile Asur ilerleyisine karsi

zaman zaman birlikte hareket etmislerdir.

Tabal adma Asur kayitlarinda en erken MO 9. yiizyilda, III. Salmanassar’in
(MO 858-824) krallik donemine ait kayitlarda rastlanilmustir. III. Salmanassar’m
kayda gecen 34 Anadolu seferinden 22. saltanat yilinda gerceklestirdigi sefer
kaydinda 24 Tabal Krali’ndan kiymetli esyalar aldigi Asur Kral Yilliklarinda
belirtilmistir.??” Bu kayit, Tabal’in konfederasyon seklinde bir siyasi yap1 sergiledigi

228 111. Salmanassar ertesi yil Tabal’e bir sefer daha

diistincesini olusturmustur.
diizenlemis ve bu sefer kaydinda Tabal Krallarinin gelerek ona hediyeler
verdiklerinden bahsetmistir.””® Burada Tabal Krali’nin giiglii Asur Kralligi'na karsi
daha baris¢il bir tavir sergiledigi anlagilmaktadir. Bu tarihten uzunca bir siire sonra
III. Salmanassar saltanatmin 31.yilinda tekrar Tabal’e gitmis ve Perria ve Sitiuaria
sehirleriyle birlikte 22 Tabal sehrini daha yakmis, bu zaferiyle ilgili bilgileri Siyah

Obelisk’te kayt altma almistir ( Resim 12).%%

l1l. Tiglat-Pileser’in krallik doneminde (MO 744-727) Tabal’in haraca
baglanan kralliklar arasinda oldugu bilinmektedir. Bu tarihlerde Tabal krali olan
Wassusarma tahtan indirilip yerine Kral Hulli gecirilmistir (Tablo 4). Il. Sargon
doneminde (MO 721-705) Que, Karkamis, Melid, Tabal Kralliklar1 Frig krali ile

224 Turgut Yigit, a.g.m. $.177.

225 Atakan Akgay, “Tabal Ulkesi’nin Tarihsel Siireci Uzerine Bir Degerlendirme”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, XXIX /1, 2014, s5.37-58, 5.38.

226 Hande Duymus, “Asur Kaynaklarma Gore Demir Cagi'nda Tabal Kralligi” ODU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 2, S.3, 2011, ss.34-46, s.37.

2T RIMAII, 5.67: ARAB I, n0.579. 5.206.

28 Yigit, a.g.m. , 5.178

2 RIMA 111, 5.67: ARAB 1, n0.580, 5.206.

%Y ARAB 1, 0.588, 5.210.
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Asur’a karst bir koalisyon olusturmustur.”**Asur’un biiyiik tepkisini ¢eken bu
koalisyonun basarili olmasi kisa zaman sonra engellenmistir. MO 713 yilinda 1L
Sargon kizini, Tabal krali Ambaris ile evlendirmis, bir miiddet sonra Ambaris’in
Urartu kral1 I. Rusa ve Mugki krali Midas ile koalisyon kurmas1 dolayisiyla, Ambaris
ve Hulli’yi gorevlerinden aldirmistir. Koalisyonun basarisiz olmasi sonucu II. Sargon
Ambaris ve ailesini Asur iilkesine siirmiistir. MO 712°de Tabal, Asur eyalet

sistemine dahil edilmistir. Yasanilan bu olay Korsabat Yazitlarina soyle aktarilmistir:

“Tabal’li Ambaris’i daha énce kizimi verdigim babast Hulli’nin tahtina
oturttum. Ona babasina ait olmayan Hilakku yu da vermis ve topraklarini
genisletmistim. O kdfir Urartulu Rusa’ya ve Mugkili Mita’ya benim
topragimi almak icin haberci génderdi. Ambaris’i ailesi, akrabalari,

babasinin  hanedamin  tohumu ve 100 savas arabasiyla Assur’a

- 7
gonderdim...

Tabal, Kral Asarhaddon donemine gelindiginde Asur himayesinden

glkmlstlr.233

Asurbanipal hiikiimdarliginda Tabal krali Mugallu’dan hara¢ aldig1 ve
bu haraglarin bir kisminin 6vgii ile bahsedilen atlar ile 6dendigi kayitlarda yer
almistir.”** Asarhaddon déneminden sonra Asur kayitlarinda Tabal ile ilgili bilgiler

son bulmustur.

Ayrica Nevsehir civarinda Gokgetoprak-Suvas, Topada ve Karaburna Koyt,
Nigde civarinda Bolkar madeni ve Calapverdi, Tabal’de bulunan Hitit Hiyeroglif

yazili kaya anitlart donemi aydinlatan belgeler olarak degerlendirilmistir.235
5.2. Dogu Anadolu
5.2.1. Melid Kralhig:

Geg Hitit Kralliklarindan gilinlimiiz Malatya iline denk diisen Melid, Kiiltepe
kayitlarinda Melita, Hitit kayitlarinda ise “Meliddu, Melide, Milid, Milidia?*® olarak

21 Koroglu, a.g.e. ,5.168

22 ARAB I, no. 55, 5.27: Yigit Deger Bengi, Yazili Belgeler Isiginda Assur Geg-Hitit Iligkileri,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul
2010, s.98.

2% ARAB 11, n0.517, 5.207.

23 ARAB 11, n0.911, 5.352.

% Gokgek - Abaci, a.g.e. , s.141.

%% Hasan Ali Sahin, “Ge¢ Hitit Beylikleri”, OANNES- Uluslararasi Eskicag Tarihi
Arastirmalari Dergisi, Samsun 2019, ss.131-153, 5.142: Memis, a.g.e. , $.182.
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isimlendirildigi goriilmektedir. Yeni Asur kayitlarinda ise "Milidia, Melidia, Me/i-te-
a, Milid, Meliddu ve Melide" olarak adlandlrllmlstlr.z37

Merkezi Arslantepe olarak belirlenen krallik, Anadolu Mezopotamya
arasindaki ticaret baglantisi iizerinde yer almasi nedeniyle degerli bir bolge olarak
dikkat ¢ekmistir. Uzunca bir dénem Hitit hakimiyetinde olan Melid Kralligt MO
1090 yilindan sonra Karkamis egemenligi altinda bir goriiniim sergilemistir. MO
yaklagik 876 yilina gelindiginde Asur baskisinin 6nemli 6l¢iide artmasi, bu kralligin

bir miiddet sonra Asur egemenligine girmesine sebep olmustur.?®

Asur kayitlarinda Melid adina ilk olarak 1. Tiglat Pileser (MO 1115-1076)
doneminde buraya yapilan bir seferin anlatilmasiyla rastlaniimistir.”*® Bu tarihten
sonra MO 883’te III. Salmanasar (MO 858-824) déneminde Melid krali Lalli’nin de
icinde oldugu bir grup Ge¢ Hitit Kralliklarim1 kendisine baglamis ve onlardan
hediyeler kabul etmistir.?®® Kralhgimun 15. yilinda da MO 884’te Suriye’nin
Kuzeyine yaptig1 seferini anlattigi kayitta Melid Krali Lalli’den kursun, giimiis, altin,
bakir seklinde vergi aldigindan bahsetmistir.”** Kral, 23. hiikiimdarlik yilinda
Melid’e tekrar sefer yaptig1 kayitlarda su sekilde yer almistir:

“Saltanatimin 23. yiuhinda Firat Nehrini gectim Melid topraklarinda

Lalli’nin kraliyet sehri Uetash’1 fethettim Tabal krallar: bana geldiler ve

hediyeler sundular...””?*

III. Salmanasar’in &liimiinde sonra Urartu Devleti’nin hakimiyet alaninin
genisledigi bir ortam olusmustur. Urartu Devleti seferleri igerisine Malatya’y1 da
katmis ve vasali haline getirmistir. III. Tiglat Pileser Asur Krali oldugu siralarda
Melid, Kummuh, Gurgum gibi ge¢ Hitit Krallar1 ve Arpad Krali Asur’a kars1 bir
koalisyon olusturmustur. Bu koalisyon III. Tiglat Pileser tarafindan bertaraf edilmis

ve Asur yilliklarina kaydedilmistir.243

27 Goknur Akgadag, Malatya Sehir Adi Ve Sehrin Tarihi Siiregleri, Akra Kiiltiir Sanat Ve Edebiyat
Dergisi, S.9, 2016, s5.185-206, 5.186

%8 Akgadag, a.g.m. , 5.191.

29 Alparslan, 2009, s.140: ARAB I, no. 224, s.76.

0 ARAB I, no. 610, s.22.

%1 ARAB 1, no. 636, 5.234.

2 ARAB | no. 580, 5.206.

3 ARAB I, no. 797, 5.287.
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II. Sargon’un krallik déneminde Gilineydogu ve Dogu’daki kralliklar Asurlu
valiler yonetiminde Asur’a baglanmistir. Malatya Krali Tarhunazi II. Sargon
doneminde Asur’a karsi baskaldirmis ve bu sebepten Asur Krali tarafindan Asur’a

gonderilmis ve zincire vurulmustur. Bu olay yilliklarda su sekilde yer almistir:

“Malatyali Tarhunazi diren¢ géstermek icin planlar yapti. Sug isledi ve
haracinit vermedi. Kizginlikla Meliddu’ya saldirdim. Cevresindeki gehirleri
canak ¢omlekleri esi, ogullar: ve kizlari ile birlikte kendisini. varligin

saray mallart ve hazinesi, 50000 askerini ve kraliyet sehrini ele

. g 244
gegirdim...”

5.3. Giiney ve Giineydogu Anadolu
5.3.1. Gurgum

Giineydogu Anadolu bolgesinde yer alan kralliklardan Gurgum Krallig
ginimiiz ~ Kahramanmaras kentinin  giineyini  i¢ine alan bir  bdlgeye
konumlandirilmistir. Yeni Asur Donemi’ne ait kayitlarda Marqasi, Marqasti olarak
adlandinlmistir.”* Kralhgin merkezi, giiniimiiz Maras Kalesi ve cevresi olarak

246

belirlenmistir.”” Bu bodlge yine Anadolu Mezopotamya ve Suriye’nin Kuzeyi

arasinda 6nemli bir konuma sahip olmasiyla deger kazanmistir.

Asur kayitlarinda Gurgum bazen kent bazen de bolge i¢in kullanilan bir tanim
olmustur. Bu isme ilk kez II. ASurnasirpal donemine ait kayitlarda (Gurgumite)
rastlanmustir.?’ Yazita gore Kalhu’da yeni yapilan sarayin acilis1 i¢in 5 bine yakin
el¢i ve yiikksek memur davet edilmis ve davete gelenler arasinda Gurgumlu elgilerin

de oldugu belirtilmistir.**®

II. ASurnasirpal’den sonra imparatorlugun basina gecen III. Salmanasar, bir
seferinden bahsederken Gurgum Krali Mutalli’den giimiis, altin, koyun, sarap gibi

tiirden hara¢ aldigindan bahsetmistir.?*® Baska bir seferinde harag aldig krallar

24 ARAB I, s. 30-31.

5 1, Giirkan Gokgek, “Kahramanmaras’ta Bulunmus Iki Yeni Asurca Tablet”, Archium Anatolicum,
8/1, 2005, ss.47-57, s.51.

246 Sahin, a.g.m. , s.149.

247 Metin Alparslan, Gurgum Kralligi, Arkeo Atlas, say1 4, 2005, ss.15-19, 5.15.

248 Konyar, 2008, 5.62

9 RIMA 111, no. (i 40-41a), 5.16
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kaydederken bu kez Qalparunda adinda bir Gurgum Kralindan s6z edilmistir.”*® Bu
kayittan sonra Pazarcik Ovasi’nda bulunan bir sinir taginda I1I. Adad-nirari ve annesi
Semiramis’in Kummuh krali Uspilulume’nin gagrisi tizerine Firat Nehrini gegerek
Arpad Krali Atarsumki/AtarSumki’ye ve sekiz krala karsi savas baslattigindan

bahsedilmistir.>*

Bu donemde Kummuh ile Gurgum arasinda bir smir gatigsmasi
catismasi yasandigi bilinmektedir. Bu ¢atismada Asur kendisine bagli olan Kummuh
Kralligi’nin yaninda yer almistir. Buna bagli olarak Kummuh lehine olmak tizere
Kral Uspilulume ile Gurgum Krali Palalam oglu Qalparunda arasinda bir sinir tasi

diktiginden bahsetmistir.

Asur Devleti’nin giliglenmeye basladigi II1. Tiglat-Pilaser doneminde artmis
durumda olan Urartu etkisini kirmak i¢in Anadolu’ya 6nemli seferler diizenlemistir.
Kral, ilk olarak i¢cinde Gurgum Krali Tarhulara’nin da bulundugu, Arpad krali
Mati’ilu ve Urartu Krali Sarduri’nin olusturdugu ittifaka karsit harekete gecmistir.

Metne gore Gurgum kralligin1 yagmalamis ve tamamiyla Asur’a baglamlstlr.252

II. Sargon dénemi kayitlarinda MO 711 yilinda Gurgum krali Mutallu, babasi
olan Kral Tarhulara’yi, oldiiriilmesi tizerine II.Sargon Gurgum’ gitmis ve burayi
Asur eyaleti haline getirmistir. Bu kayitta Markasi adinin ilk kez kullanilmis olmasi

onemlidir.?*® Mgili kisim su sekildedir:

“Oglu Mutallu, Gurgumlu Tarhulara’yr kilicla oldiiriip, benim iznim
olmadan tahta kendisi gecti ve iilkesini yonetti; yiiregimin kizginligi ile
hi¢chir tehlikeli bolgede benim yamimdan ayrilmayan savas arabam ve
suivarim ile birlikte son hizla Markasi sehrine gittim. Mutallu’yu onun oglu,
ailesi, Bit-Pa’llu iilkesindeki her sey, altin, giimiis ve saraydaki tiim varligi
ile birlikte ganimet olarak aldim. Gurgum halkini en uzak simrina kadar
bagisladim, onlarin basina kendi memurumu yerlestirdim; Asur halki ile

bir tuttum. >

20 RIMA 111, no. (ii 81b-86a). 5.23-24.

BLRIMA 111, no. (1-7a)- 7b-10)- 11-15a)- 15b-i8)- 19-20), 5.205.

%2 ARAB 1, n0.763, 5.272,-273.

293 Sahin, a.g.m. , s.149: Alparslan, 2005, s.15: ARAB II, no.61, s.31.
4 Konyar, a.g.m., s.63: ARAB Il, no.61, s.31
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5.3.2. Kummuh

Kummuh Kralligi, genel anlamiyla Adiyaman iline denk diisecek sekilde
konumlanmustir. Kralligin baskentinin giiniimiiz Atatiirk Baraj1 altinda kalan Samsat
olarak belirlenmistir.”>> Kummuh kralliginin bulundugu cografya Klasik donemde

Kommagene olarak anilacaktir.?®

Asur kayitlarinda gegen Kutmuhi adi ile Kummuh adinin ayni yeri ifade ettigi
konusu {izerine aragtirmacilar arasinda g¢esitli goriis ayriliklart olusmus ve bu konu
iizerine net bir tavir konulamamistir.*®” Bu sebepten Kummuh ve Kutmuhi halklarini
birbirinden ayr1 tutarak Asur kaynaklarinda ilk olarak MO 866 yilinda kayda gectigi

258

disiiniilmistiir.™ Daha ¢ok Erken Demir Cagi ile 6nemi artan kent hakkinda Asur

kayitlar1 onemli yer teskil etmistir.

MO 1I. Asurnasirpal batiya acildigr {i¢ énemli seferin sonuncusu olan MO
866 yilindaki seferinde Kummuh kralindan vergi aldigini yilliklara soyle
kaydettirmistir:

“Iste o zaman isyanci iilke Katmuhu'ya yiiriidiim ve onlardan Tanri Assur
adina hara¢ ve vergi aldim. Tiim Katmuhu iilkesini ele gecirdim,

hazinelerini, mallarini ve zenginliklerini aldim. Sehirlerini yaktim ve

yiktim...”*®

I11. Salmanasar’in MO 852 tarihindeki seferinde Kummuh Krali Katalizu’dan
altin, glimiis, koyun, sarap tiirlinde haraglar aldigindan bahsetmistir.”® MO 853
yilinda i¢lerinde Kummuh Krali Kundaspu’nun da bulundugu birka¢ Geg¢ Hitit
Kralliklar’ndan vergi aldigi kayitlarda yer almistir.?**

I11. Adan-Ninari (MO 810-873) ddéneminde Asur ve Kummuh arasindaki

iliskiler olumlu sekilde ilermistir. Bu olumlu siire¢ Ge¢ Hitit Kralliklari’ndan

25 J David Hawkins, “Biiyiik Imparatorlugun Mirasgilar1 1 » Hititler ve Hitit Imparatorlugu 1000
Tanrili Halk, (Ed.:Wenzel Jacob), Kunst-und Ausstellungshalle der Bundesrepublik, Deutschland
2002, s5.506-511, 5.509

% J David Hawkins, “Biiyiik Imparatorlugun Mirascilar1 |l * Hititler ve Hitit Imparatorlugu 1000
Tanrili Halk, (Ed.: Wenzel Jacob), Kunst-und Ausstellungshalle der Bundesrepublik, Deutschland
2002, s5.410-413, 5.412: Akkus, a.g.m., s.99.

257 Akkus, a.g.m. , 5.100

258 Ozkan, a.g.m., $.37: Akkus, a.g.m. , 5.100.

9 RIMA 11, no. i 89 - ii 35, s.14: Bengi, a.g.t. , 5.73.

200 hzkan, a.g.m, 5.68: RIMA 111, no. i 36b-39, 5.15-16.

#LRIMA III. no. ii.81-86, 5.22-23.
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Gurgum ve Kummuh arasindaki sinir iizerine yasanan ¢atigsmada Asur’a sadik olan

Kummubh lehine destek vermesini saglamlstlr.262

[11. Tiglat Pileser hiikiimdarliginin ilk yillarindan Arpad Krali Mati’ilu ve
Urartu krali I1. Sarduri 6nderliginde bir koalisyon olusumuyla karsi karsiya kalmstir.
Bu koalisyon igerisinde Kummuh, Melid, Gurgum, Que, Karkamis, Sam’al gibi bazi
Geg Hitit Kralliklar1 da yer almistir. Koalisyona karsi I1I. Tiglat-Pileser 743 yilinda
yani kralligimin {gilincli yilinda saldir1 diizenleyip onlar1 yenilgiye ugratmistir. Bu
zafer sonrasinda koalisyonda yer alan ve i¢lerinde Kummuh’un da oldugu bazi
kralliklar yeniden Asur’a vergi vermeye baslamistir. Yilliklarda Kummuh Krali’ni

cezalandirdigi belgedeki ifadeler soyledir:

“Hiikiimdarliginmin iiciincii yulinda Urartulu Sarduri ve yaninda Mati’ilu,
Melid’li Sulumal, Gurgum’lu Tarhulara, Kummuh’lu Kustagpi birbirlerinin
giiciine giivenerek bana karsi ayaklandilar. Efendim Assur’un giiciine ve
kudretine giivenerek onlarla savastim ve bir¢oklarimi kiligtan gegirdim.
Daglarin igindeki bogaz ve ugurumlart cesetlerle doldurdum. Savas
arabalarimi sayilamayacak kadar ¢ogunu savas alamindan gétiirdiim ve
Sarduri’yi de kendi elimle aldim. 72.950 insant mallart ile birlikte Sarduri
camint kurtarmak icin bir gece vakti kacti ve bir daha da gériinmedi
Fwat'in kyisina, onun kendi iilkesinin simwrina kadar kovaladim. Ve
yatagint tahtirevani, miihiir silindiri de yiiziikleriyle birlikte 93 boynuna
astli duruyordu kraliyet savag arabast onlarin onun sayisiz miktarlarda,

savas arabalari, atlar, katirlart sayisiz isgileri, hepsini gotiirdiim... #1263

I. Sargon doneminde Geg¢ Hitit Kralliklar1 Asur’a karsi isyan etmislerdir.
Melid Krali olan Tarhunazi’nin isyan etmesinden sonra bu bolgedeki pek ¢ok esiri
Asur’a gondermis ve Melid’i Kummuh Kralina Asur’a bagliligindan dolay1 bir nevi

hediye etmistir.”®*

II. Sargon bu bdlgenin uzunca bir miiddet bagimsiz halde
kalmasin1 desteklemistir. Bunun sebebi ise Bati’dan tehdit olusturabilecek Frig
Devleti’nin etkisini azaltabilecek bir konumda olmasi olarak degerlendirilmistir.
Fakat MO 708 yilinda son bagimsiz Geg Hitit Kralligi olan Kummuh Kralligin1 da

vergisini 0demedigi gerekgesi ile Asur’a katmistir. Bu sekilde uzun siire daha

%2 pazarcik Siteli bu sir ¢atismasi hakkinda detayli bilgi icermektedir. Metin i¢in bkz. RIMA III,
5.204-205: Akkus, a.g.m., s101.

263 ARAB 1, n0.763, 5.272,-273: Bengi, a.g.t. , 5.92.

%64 Akkus, a.g.m. , 5.104.
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varligimi devam ettirmistir. Bu gelisme Korsabat Yazitlarinda detayli bir sekilde

sOyle kayit altina alinmistir:

“Tanrilarin isminden hi¢ korkusu olmayan kotii kalpli bir Hitit olan
Kummuh Krali Mutallu kétiiliiklerin tasarimcist ve bir hain olarak onu
kurtaramayacak olan Urartu Krali Argisti’yle birleserek hara¢ vermeyi
birakti. Yillik vergisini de vermedi, hediyeler gondermeyi de birakti.
Kalbimde ofkeyle ve yamimda asla beni zorlu arazide terk etmeyen savag
arabalarim, siivarimle onun iizerine gittim. Gelisimi goren kral sehrini terk
etti ve bir daha da hi¢ gériinmedi. Cevresindeki 62 kaleyle birlikte sehri
kusatip ele gecirdim. Karisini, ogullarimi, fkizlarimi, mallarini  ve
sarayindaki hazineleri, iilkesinin insanlariyla birlikte gétiirdiim, hicbirisi
kagamadi. O bolgeyi yeniden diizenledim. Ele gec¢irdigim Bit-lakin
insanlarini buraya yerlestirdim. Memurumu vali olarak baslarina tayin
100 ettim. Boyunlarina hiikiimranlik tasmasint gecirdim. Aralarindan 150
savas arabasi, 1500 siivari, 20000 ok¢u, 1000 kalkanci ve mizrak¢i segip

valinin emrine verdim... 2%

5.3.3. Que ve Hilakku

Misir kayitlarinda Qedi, Asur kayitlarinda Que olarak yer alan,”®® Kilikya
bolgesine konumlandirilan Que, genel anlamda ovalik Cukurova’yr yani Amanoslar
ve Antitoroslar’t kapsayan bir cografyaya konumlandirilmig olup, merkezi Karatepe
olarak belirlenmistir.”®’ Batidaki daglik Cukurova, yani Tarsus’un bati1 ve kuzeybati
kisminda kalan bolge ise Hilakku olarak adlandlrllmlstlr.268 Bu kralliklar hakkindaki
bilgilere yine cogunlukla Asur kayitlarindan ulagilmakla birlikte bolgede bulunan ve
cift dilli olarak adlandirilan Fenikece ve Luvice belgeler donemi aydinlatan yerel
kayitlar1 olusturmustur. Bu belgeler igerisinde Karatepe yazitlari ve kabartmalari
onemli yer tutmaktadir.®® Bu kayitlarda Que ve Hilakku isimleri birlikte
bahsedilirken bir miiddet sonra Que Kralligi’'nin daha on plana ¢iktig
gozlemlenmistir. Bolgenin zengin kaynaklara sahip olmasi, Anadolu, Mezopotamya

ve Suriye arasindaki hakim konumu Asur Devleti emelleri i¢in son derece degerli

25 ARAB 11, no.64, 5.32-33: Bengi, a.g.t, 5.99-100.
266 Kurt, 2008, 5.118.

%7 Gokgek - Abaci, a.g.e. , s.142.

%68 y11dirim, 2016b, s183.

29 Akurgal, a.g.m. , 5.202.
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olmustur. Bu baglamda Asur Devleti, bolgeyi kontrol altinda tutmak igin askeri

seferlerinde bu cografyaya odaklanmistir.

III. Salmanasar hiikiimdarhigmin ilk yillarinda bu cografyaya Amanos
Daglari’ndan tapmma yapimi i¢in kereste temin etmek amaciyla seferler

210 MO 858 yilina gelindiginde Arami ve Geg¢ Hitit Kralliklari’ndan

diizenlemistir.
olusan bir koalisyona karsi karsiya kalmistir. Cok ge¢cmeden yeniden karsisina
¢ikacak olan koalisyon igerisinde Que Krali Kate ve Hilakku krali Pihirim’in de yer

aldig1 Asur Kral Yilliklarina soyle aktarilmistir:

“Amanos siradaglarindan hareketle Orontes (Asi) Irmagi’'ni gectim (ve)
Pattinali (Amik Ovast kraly) Sapalulme 'nin miistahkem kenti Alisir’e (veya
Alimus) yaklagtim. Patinali Sapalulme hayatini kurtarabilme pahasina,
Bit-Adini kabilesinden Ahunu’yu, Kargamusli Sangara’yi, Sam’alll
Haiyanu’yu, Queli Kate'yi, Hilakkulu Pihirim’i, lasbugqlu Bar-Anate (ve)
lahanh Adanu’yu ordusunun igine aldi. Beyim Tanri Assur’un emriyle
onlarin birlesik kuvvetlerini darmadagin ettim. Kenti kusattim, teslim aldim

(ve) degerli savas ganimetlerini, sayisiz savas arabalarimi (ve) kosum

atlarini iilkeme tasidim...””*™

III. Salmanasar, MO 839’da, hiikiimdarliginin 20. yilinda Firat't gecip
Amanos Daglari’'ndan Que Krali Kate’nin sehirlerine inip Lusanda, Abarnani ve
Kisuatni dahil olmak iizere pek c¢ok sehri ele gecirdiginden bahse‘[mistir.272 Bir diger

kaynakta ise daha ayrintisiz sekilde sehirleri ele gecirdiginde su sekilde bahsetmistir:

“Saltananimin  yirminci y:inda, Firat’t yirminci kez gegtim. Que

cografyasina indim, gehirlerini ele gecirdim ve ganimetlerini aldzm "

I1. Salmanasar Hiikiimdarliginin 26. yilinda yani MO 834’te yeniden bu
cografyaya dogru hareket ederek rutin haraglarini toplamistir. MO 833’te son
seferine ¢ikmis Amanos Daglari’ni asip Que Krali Kate’nin sehirlerine ytriidiiglini
belirtmistir. Metne gore Que Krali Kate’i tahtan indirip yerine kardesi Kiri’yi
getirmistir. Bu tarihten sonra seferlere katilmayip yerine Dayan-Assur’u

gorevlendirmistir.

210 Kurt, 2008, 5.122.

21 RIMA 111, no. 1.51b-11.10a, 5.16-17: Yildirim, 2016c, s.187.
22 RIMA 111, no. iv 22b-34a, s.55.

28 ARAB 1, no. 577, 5.205-206.
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I11. Tiglat-Pileserr donemine ait kayitlarda daha 6nceki kisimlarda bahsedilen
Urartu ve Arpad krali onderliginde olusturulan ittifakin igerisinde yer aldigi
belirtilmistir. Baska bir kayitta vergi aldigi ve iglerinde Que Krali Urikki’nin de
oldugu bir takim kralliklardan bahsedilmistir.

Asur yilliklarinda II. Sargon donemine ait kayitlarda Muski krali Mita’nin
Que kral1 ile ittifak olusturduklari anlagilmaktadir. Yine bu donemde Hilakku ise
Asur hakimiyeti altina girmistir. Asur kayitlarindan anlasildigi {izere, II. Sargon
tarafindan Tabal kralligina hediye edilen Hilakku, ilerleyen siiregte bir koalisyon

olusturarak Asur’a karsi ayaklanmlstlr.274

MO 696 yilinda Sanherip illubru sehrinin yéneticisi Kirua’nin Hilakku’da
cikardigr bir isyani bastirmak i¢in sefer diizenledigini ve buraya bir stel diktirdigini
yilliklara kaydetmistir. Kirua bu dénemde Asur hakimiyetinde olan Que’yi de ele

gecirmistir.

“Rimusi valisi Shulmu-Bel’in eponiminde Illubru sehrinin yéneticisi ve
benim hizmetkarim olan tanrilarin terk ettigi Kirua, Hilakku insanlarinin
bana karsi isyan etmesini saglayip onarl savasa hazirladi. Ingirra ve
Tarzi’deki insanlar onun yardimina geldi ve Que’yi ele gecirip yollar

kapattr.*"

Esarhaddon’un hiikiimdarlik doneminde Kimmer Krali’'nin Habusna
bolgesinde sorun yarattigi bu yiizden Kimmer Kralina karsi sefer diizenlediginin

aktarirken Hilakku bolgesini de hakimiyetine aldig1 kayitlarda yer almugtir. 2’
5.3.4. Pattin/Patina

Gec Hitit Kralliklari’'ndan Asur yilliklarinda Patina olarak adlandirilan®”’
kiiglik kent devleti giiniimiiz Hatay ili ve Amik Ovasina lokalize edilmistir. Hititli
ozellikler tasiyan bu kralligin bagkenti Kunulua, giinimiiz Tell Tayinat olarak
belirlenmistir. Bu bolge ilk olarak 1935 yilinda Chicago Universitesi ile birlikte
Robert J. Braidwood baskanliginda gergeklestirilmis olup 2. donem kizilart 1999
yilinda Timothy P. Harrison bagkanliginda devam ettirilmistir. Bu kazilardan 2009

274 Gokeek - Abaci, a.g.e. , s.142.

2’5 ARAB 11, no. 286, 5.137: Bengi, a.g.t. , 5.101

28 ARAB 11, n0.516, 5.206: Bengi, a.g.t. , 5.104

2" Onceleri adi Hattin olarak okunmus fakat aslinin Pattin oldugu son calismalarda anlagilmustir. bkz.
Alparslan, 2009, s.145: Gokeek - Abaci, a.g.e. , s.143.
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yilinda gerceklestirilen kazi sirasinda Geg¢ Hitit donemine iliskin kayitlar ele
gecirilmistir.’® Ozellikle 2012 yilinda bulunan Luvice yazith Suppiluliuma heykeli
onemli bir belge niteliginde olmustur. Ayrica Pattin kralligi iginde yer alan Tel
Acgana ve Tel el Ciideyde hoyiikleri bu doneme ait onemli kazi merkezlerini

olusturmaktadir.

Kralligin baskenti doguda Suriye- Mezopotamya, giineyde Dogu Akdeniz,
batida ise Akdeniz ticaret yollarmin kesistigi yerde bulunmasi nedeniyle oldukca
stratejik bir konuma sahip olmustur.’”® Oz kaynaklari ve stratejik konumu
bakimindan Asur i¢in oldukga degerli goriilmiis ve buna bagli olarak sayisiz seferlere
sahne olmustur. Ozellikle Asur icin énemli bir yere sahip olan tapmak yapimi gibi
islerde en cok ihtiya¢ duyulan sedir agaci, uzun yillar Amanos Daglarindan temin
edilmistir. Bu nedenle yilliklardan da anlasilacagi lizere Asur politikasi i¢in ayr1 bir
degere sahip olmustur. Asur, Antakya ve ¢evresini ele gegirdigi takdirde Akdeniz’le
baglant1 kurulacak ve Anadolu’ya ulasarak bolgedeki 6z kaynaklar kullanilmis

2
olacaktir.?®°

Asur kayitlarindan bilgi edinilen Patina Kralligi hakkinda ilk olarak II.
ASurnasirpal donemine ait kayitlarda bahsi ge¢mistir. Kayitlarda bulunan bir
boliimde olup Patina Krali Lubarna’nin Hazazu kentine girip buradan ganimetler
aldig1 daha sonra bagkentine girip ¢esitli vergiler ve rehineler aldigindan su sekilde

bahsetmistir:

“Oradan ayrildiktan sonra Pattin Krali Lubarna’ya ait olan Hazazu sehrine
geldim. Altin ve keten siislemeler aldim. Apre Nehri’'nden devam ederek
Pattin’li  Lubarna’min  baskenti olan Kunula sehrine geldim. Gazapkar
silahlarimdan ve zorlu savaglarimdan korkarak yasanmini kurtarmak i¢in boyun
egdi. Vergi olarak 20 talent giimiis, bir talent altin, 1000 talent kalay, 100 talent
demir, 1000 okiiz, 10000 koyun, ¢ok renkli iplikten yapilmis 1000 keten giysi,
suislii gimgir tahtirevanlar, cilali simgir yataklar, simgsir ve fildisi kaplar, agirlig
olgiilemeyecek kadar ¢ok saray siislemesi, 10 kadin sarkici, zengin ceyiziyle

birlikre erkek kardesinin kizini, kocaman disi bir maymun ve ordekler aldim.

28 Kaz1 hakkinda detayli bilgi icin bkz. Timothy Harrison, “Tayinat Hoyiigii Arkeoloji Projesi”,
Hatay, ¢ev. Hatice Pamir S.32, , 2010.

29 Timothy P. Harrison , “Yakin Dogu Arkeolojisi / Geg Hitit Kralligi Patina Kralligi’nin Baskenti:
Tell Tayinat”, Aktiiel Arkeoloji Dergisi, S.16, $5.78-85, s. 79.

280 y11dirim, 2016¢, 5.702.
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Ona merhamet ettim. Pattin’in savas arabalarini, siivari ve piyadelerini

yammda gétiirdiim ve ondan(Lubarna dan) rehineler de aldim.

Metnin devaminda II. ASurnasirpal Patina Kralligi’nin bir bagka kenti olan
Aribu’ya gelerek buranin sarayinda bir ziyafet verdigini, Asurlular1 bu sehre
yerlestirdigini ve bu sirada yakindaki Luktuhi iilkesinin bir¢ok sehrini ele gegirdigini

yilliklara kaydettirmistir.?®

Patina hakkindaki bilgiler II. Agurnasirpal’in oglu III. Salmanasar dénemine
ait kayitlarda devam etmistir. Babasinin izinden giderek gerceklestirdigi seferler
sirasinda iclerinde Pattin Krali Sapalulme’nin de bulundugu Arami ve Hitit
beyliklerinden olusan bir direnisle karsilasmistir. Bu direnise karst koydugundan
bahseden III. Salmanasar Patina’ya dogru ilerleyip Alisir sehrine vardigindan
bahsetmistir. Yazita gore buradan cesitli ganimetler elde etmis ve Patina’nin en
biiyiik sehirlerini ele gegirdigini kaydetmistir.®* MO 857°de ve 853’te harac aldig
krallar arasinda Patina Krali Kalparunda da yer almigtir. MO 832 yilindan sonra IIL.
Salmanasar seferlere katilamayip yerine Dayan-Assur’u gorevlendirmistir. Bu sirada
Patina’da bir isyanin ¢iktig1 kayitlarda yer almistir. Belgeye gore halkin Patina krali
Lubarna’y1 tahtan indirerek yerine Surri’yi getirdigini haber alan III. Salmanasar
derhal Dayan-Asur’u bolgeye gonderir ve Surri’yi tahtan indirere Susi’yi kral tayin

etmistir. Ilgili kayit su ifadeleri igermistir:

“Hiikiimdarligimin  yirmisekizinci yiulinda Kalhu'da kraliyet konagimda
otururken Pattin halkimin krallart Lubarna’yi tahttan indirip baslarina Surri
adinda soysuz bir adami getirdiklerine dair bir haber aldim. Emirler hazirlayip
generalim ve ordumun sefi olan Dayan-Assur’'u gonderdim. Firat’t gegip
baskenti olan Kunalua’'da bir kamp kurdu. Efendim Assur’un korkusundan
soysuz kigi Surri bu hayattan gé¢iip gitti. Pattin’in insanlart gii¢lii silahlarimin
prriltisindan korkarak Surri’nin ogullarimi ve suglu olan askerleri ona [Dayan-
Assur’a] teslim ettiler. O da bu askerleri kaziga oturttu. Kurussa’li bir adam
olan Sasi ona[Dayan-Assur’a] boyun egdi o da Sasi’yi onlarm[Pattin halkinin]

.. . vp . . 5,284
tizerine hiikiimdar tayin etti.’

81 RIMA vol 11, no. iii 56b-77a, 5.217: Bengi, a.g.t. , 5.79.
282 RIMA vol 11, no. iii 77b-84a, 5.218.

28 RIMA volll, no. i51b - ii 10a, 5.16-17.

284 RIMA vol 111, 146b-1564, 5.69: Bengi, a.g.t. , 5.89.
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Hititli unsurlar tasiyan krallik, ITI. Salmanasar’in hiikiimdarlik yilindan sonra
Arami Ozelliklerini benimsemeye bagladigi gozlemlenmistir. Asur tarafindan
getirilen Araml krallar basa gecirilerek Ungi adiyla anilmaya baslayan krallik, MO

738’den itibaren tamamen Asur egemenligi altina girmistir.285

5.3.5. Karkams

Geg Hitit Kralliklar igerisinde siyasi etkinligi bakimindan daha gii¢lii bir yap1
olarak goriilen Karkamis Kralligi, bir kismi giiniimiiz Gaziantep ilinin Nizip ilgesine
baglhh Karkamis Koyiine, diger kismi ise Suriye’deki Cerablus Koyii yakinlaria
lokalize edilmistir.?®® Karkamis kenti i¢c ve dis kent olarak ikiye ayrilmustir. i¢ kent
yaklagik 55 hektar olarak Tiirkiye’de yer alirken dis kent yaklasik 35 hektar olarak

Suriye’de yer almistir. 287

Cok daha eskilere dayanan bir yerlesim goriilmesine karsin
Orta Tun¢ Cagi’ndan sonra 6nem kazanan bir bolge haline geldigi gézlemlenmistir.
Ozellikle Mezopotamya, Suriye, Anadolu arasindaki kervan yollar1 i¢in énemli bir
noktada yer almas1 ve degerli 6z kaynaklara ulagimi kolaylastiran bir bolge olmasi ile
Asur Imparatorlugu igin énemli bir cografyayr kontrol etmistir. Bu nedenle sik sik
seferler diizenleyen Asur Devleti’ne karst Asur’dan sonra Yakindogu’nun en 6nemli

giicii haline gelen Urartu Krallig1 ve onun 6nderliginde diger yerel giiglerle koalisyon

kurarak Asur’a karsi savunma olusturmustur.?®®

Yeni Asur déneminde Il. ASurnasirpal hiikiimdarliginda MO 876 yilinda
Firat’1 gegip Karkamis Krali Sangar’dan ¢esitli madenler seklinde harac aldigindan
bahsederken, Sangara igin “Hatti Ulkesinin Krali” diye hitap etmistir.?®® Bu tarihten
sonra Karkamis adi MO 866 yilindaki bir seferden sonra Kulhu’da kentin acilisina
6zel verilen bir solende davet edilenler arasinda anilmistir.®® Karkamus elcilerinin de

torende bulunmasi bu donemde daha yakin iligkiler kuruldugunu gostermistir. 29

l1l. Salmanasar déneminde Karkamis adi, Asur’a karsi olusturulan bir

koalisyonun iginde anilmustir. II. Salmanasar bu koalisyonu dagitmissa da tekrar

%85 y1ldirim, 2016¢, s.714.

286 peker, a.g.m. , 5.38.

27 Frijzan Kinal, Kargamis Sehri Tarihi Hakkinda, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, Cilt 16, S. 3-4,
1958, s5.69-77: Nicolo Marchetti, “Karkamis”, Aktiiel Arkeoloji, S.5, 2016, $5.45-55, s.46.

288 Sirm Tiryaki,” Demir Caglarda Dogu-Giineydogu Anadolu Tarihi Cografyasinda Gaziantep ve
Civan1”, II. Uluslararas: Tarih ve Kiiltiir Kongresi, Gaziantep 2018, ss.18-42, 5.22.

9 RIMA 11, no. iii 56b-77a, 5.216-217.

290 Gokeek, a.g.e. , s.131.

1 RIMA 11, no. 102-154, 5.293.
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karsilastig ileriki kayitlarda goriilmiistiir. Bu doneme ait baska bir kayitta Karkamis
sehri Sazabe’ye gelip sehri kusattigimi ve Kral Sangara’dan hara¢ alindigi

292

belirtilmistir.””* MO 853 yilinda vergi veren kralliklardan bahsedilirken Karkamis

Kral1 Sangara’nin da vergi veren krallardan biri oldugu g('jn'jlrnektedir.293

MO 8.yiizy1lin baslarindan Karkamis’mn Asurlastigii ve bu cizgide yapilarin

Asur etkisinde oldugu gézlemlenmistir.

l1l. Tiglat-Pilaser (MO 744-727) doneminde Urartu ve Arpad krallarinm
onderliginde olusturulan ittifakin igerisinde Karkamis’ta yer almistir. Bu ittifak
tizerine yiriiyen III. Tiglat-Pilaser, hiikimdarligiin ii¢iincii yilina ait olan belgede
Karkamis Kralli Pisiris’in  de cezalandirilan  krallar arasinda  oldugunu

kaydetmistir.294

[l. Sargon besinci hiikiimdarlik yilinda Karkamis’a bir sefer diizenlemistir.
Besinci y1l seferinin anlatildig1 kayda gore Karkamis Krali Pisiris, Mugkili Mita ile
birlik olup Asur’a karsi gelmistir. Bu baskaldir1 sonucu ise Karkams halki Asur’a
getirilmis yerlerine ise Asurlu halk yerlestirilmis ve cezalandirilmislardir. Ilgili

kisimda su ifadeler kaydedilmistir:

“Hiikiimdarligimin besinci yilinda Kargamis Pisiris yiice tanriara ettigi
yeminine karst giinaha girerek Mugskili Mita’yla bir olup Assur’a
diismanlik etti. Efendim Assur’a dogru elimi kaldirarak onu ve ailesini
zincirler iginde sehrinden ¢ikardim. Altin, giimiig, saraymin tiim mallart ve
Kargamis'in isyankar insanlaryla birlikte onlart Assur’a getirdim.
Aralarindan 50 savas arabacisi, 200 siivari, 300 piyade secip kraliyet
orduma ekledim. Kargamis'a Assurlu insanlari yerlestirip boyunlarina

. . . 295
efendim Assur un tasmasini gegirdim.”

Asur Imparatorlugu’nun en parlak dénemi olarak goriilen Yeni Asur
Doénemi’nin Sanherib hiikiimdarli§i zamaninda Babil ile olusan kan bagi Babil
etkisini arttirmis ve imparatorlugun zayiflamasina neden olmustur. Babil Devleti’nin
basina gelen Nabupolassar bu devleti Asur’dan bagimsiz hale getirmesiyle bir

miiddet sonra Mezopotamya’da Babil’in yiikselise gectigi Asur’un etkinliginin

22 RIMA 111, no.i 51b - ii 10a, 5.17-18.
29 RIMA 111, no. ii 81b-86a, 5.22-23.

2% ARAB I, no. 769,5.272-273.

2% ARAB 11, no.8, s.4: Bengi, a.g.t. , 5.60.

69



azaldigr siire¢ baslamistir. Med krali ve Babil kralinin ittifaki ile Asur’a
saldirmasiyla bir siire daha direnen devlet bu ittifakin ikinci kez saldirmasi sonrasi

MO 612°de ylkllmls‘ur.296

2% Gokeek, a.g.e. , 5.224.
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ALTINCI BOLUM

DEMIR CAGI’NDA ANADOLU’NUN SiYASi VE DEMOGRAFIK
YAPISINDA YENI BiR AKTOR “ARAMILER” VE ANADOLU’DAKI
ARAMCA KAYITLAR

MO 12. yiizyilin baslarinda gerceklesen Deniz Kavimleri Gogiiyle birlikte
yasanan felaketin ardindan Hitit Devleti’nin yikilmasi ve bati kdkenli denizci
halklarin neredeyse Anadolu’nun i¢ kesimlerine kadar girmesiyle Anadolu’da idari
boslugun olustugu bir donem baslamistir. Bu donemde yasanilan yikimlardan
Anadolu 6zelinde Dogu ve Giineydogu Anadolu en az etkilenen bolgeler olmustur.
Bu bolgelerde Geg Hitit Kralliklari/Suriye-Hitit Kralliklar1 olarak adlandirilan siyasi
unsurlarin olusmasiyla Asur’un izledigi bati yayilmacili§i politikas1 sonucu sik
diizenlenen seferlere ve isgallere sahne olmustur. Asur’un Anadolu {izerinde siyasi
etkinliginin azaldigi bir donem olan MO 11. yiizyllda Anadolu bir diger gdg
dalgasiyla karsi karsiya kalmistir (Harita 5 ). Bu go¢ dalgasi Suriye tizerinden Bat1
Sami kokenli halklarin gerceklestirdigi Arami gocleridir. Ge¢ Tung Cagi’nin
sonlarinda Arap Yarimadasinda varlik gosteren bu halk, olumsuz yasam sartlarini
iyilestirmek adma daha merkezi alanlara go¢ etmeye baslamislardir. Daha sonra
uzun yillar boyunca siliren goc dalgalart seklinde Anadolu’ya sizmis Dogu ve

Giineydogu Anadolu’da kralliklar kurmaya baglamiglardir.
6.1. Arami Gocleri

Aramiler, kokenleri konusunda agiklamasi zor bir etnik grup olarak
degerlendirilmistir.?” Onlar “Ahlamu” ve “Sutu” toplumundan geldikleri yéniinde
bir goriis bulunmaktadir.?® Suriye iizerinden Kuzey Suriye, Dogu ve Giineydogu
Anadolu’ya gd¢ etmeden MO 1050°den &ncesi, Aramiler igin “basibos dolasan,

diisman ¢apulcu ¢eteler” tanimi kullanllmlstlr.299

MO 1. Binyilin baglarinda Anadolu’ya sizintilar halinde gé¢ eden Aramiler

Sami dillerinden Ibranice ve Fenikece ile akraba oldugu diisiiniilen Aramice dilini

27 Cemil Biilbiil, “Aramiler”, Tarih Okulu Dergisi, S. XIX, 2014, ss. 405-42, 5.408.

%8 MO 8. yiizyildan itibaren Aramiler hakkindaki kayitlarda “Ahlamular” olarak adlandiriimalari bu
yondeki diisiinceyi desteklemektedir. bkz. Hande Duymus Florioti, “Yeni Asur Ddonemi Yazili
Kaynaklarinda Bit-Bahiyani Arami Krallig1”, Tarih Okulu XII, 2012, s. 28-34, 5.26

2% Kuhrt, 2013b, 5.15-16.
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konusmuslardir.*® Ge¢ Tung Cagi’nda Suriye’de ortaya ¢iktigi bilinen bu dil, ¥
yalnizca Aramiler tarafindan kullanilmamis, etnik kokenleri farkli halklar tarafindan

da benimsenmis ve hatta Aramiler’in yok olmasindan sonra da yasamaya devam

%2 Anadolu’da bulunan Bar-Rakkab Steli ve Aslantas yaziti Eski Aramice

3

etmistir.

dil 6zelliklerinin en iyi yansitildig1 kayitlara rnek olmustur.®

Arami sdzciigii ile ilk olarak, Akad Krali Naramsin’nin (MO 2259-2223 )
hiikiimdarhk dénemine ait bir kayitta karsilasilmistir.*®* Anlam olarak Babilce

arammu ve Arapca arim “baraj” sdzciigiiyle iliskili olarak degerlendirilmistir. 3%

Aramiler’in Orta Firat ve Hanigalbat bolgesinde yerlesik yasama ge¢meden
once MO 2. Binyilin baglarinda Suriye’nin kuzeyinde gdgebe kabileler seklinde
yasadiklar1 bilinmektedir.*® Yaklagik olarak MO 1200 yilindan itibaren go¢
dalgalartyla Anadolu’da degisen giic dengeleri ve siyasi yapilanma ile Yyerel
kralliklarin 6n plana ¢iktig1 bir dénem yasanmistir. Anadolu’nun giineyinde Luvili,
Hurrili, Mitannili ve Hititli halklar baskin bir kiiltiirel ¢er¢eve ¢izerken, Aramiler
onlarla ayni cografyay1 paylasmis ve kendi kiiltiirlerinden izlerle birlikte siyasi bir
yapilanma igerisinde olmuslardir. Aramiler’in kabile anlayisi onlarin bu cografyada
siyasi birlik olugturmalarin1 kolaylastirmistir. Bu baglamda genel hatlariyla Nigde,
Kayseri, Nevsehir civarinda Be&t-Burutas, Diyarbakir ve cevresini igine alan bir
alanda Be@t- Zamani, Gaziantep Zincirli ilgesinde kurulan Sam’al, Tirkiye-Suriye
simirinda giinlimiiz Tell Halaf’1 merkez edinmis olan Bé&t- Bahiani adli kralliklari
kurmuslardir. Geg Hitit Kralliklari’ndan biri olan Patina Kralligi da bir miiddet sonra
Aramili Krallar tarafindan yonetilmesiyle Asur kayitlarina Unqgi ismiyle anilmis ve
bu haliyle Arami Krallig1 olarak degerlendirilmistir. Bunun disinda Bét Adini ve Bét

Agusi Suriye’nin kuzeyinde kurulan Arami kralliklari olmustur.’®” Kurulan bu

%% Kuhrt, 2013b, 5.15.

%01 Edward M.Cook, Aramaic Language and Literature “The Oxford Encyclopedia of Archaeology in
the Near East, ( Ed.: Erich Meyers), Vol. I, Oxford University Press 1997, s5.178-187, s.178.

%92 Florioti, a.g.m. , 5.24.

%% Nurgiil Yildinm, “Demir Cagi Kent Devletleri Déneminde Sam’al Ve Yakin Cevresinde
Kullanilan Luvice Ve Sam’alca Kayitlar Uzerine Genel Bir Degerlendgrme”, Cappadocia Journal Of
History And Social Sciences, V0l.10, 2018, s.168.

804 «A-ra-me*” bkz. Yildirim, 2016a, 5.124.

305 Arami kelimesinin etimolojisi i¢in bkz. Edward Lipinski, The Aramaeans: Their Ancient History,
Culture, Religion, Orientalia Analecta, Leuven Peeters 2000, ss.30-32, s.51-54.

%06 y11dirim, 20163, 5.123.

%97 Nicholas J. Postgate,“Neo-Assyrian royal grants and decrees: Addenda and corrigenda”, Orientalia
Nova Series, 42, 1973, ss. 441-444.
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kralliklarm MO 7. yiizyilldan itibaren tamamen Asur himayesine girdikleri

gorilmistir.

Arami Kralliklari’nin aydmlatilmasinda Aramca kaynaklar disinda Yeni Asur
Donemi krallarinin askeri sefer kayitlarina iliskin belgeler 6nemli yer teskil etmistir.

“KURar-ma-a-ia »»

Yeni Asur Krallar1 Aramiler’in yasadigi cografya i¢in kayitlarda
seklinde bir isimlendirme kullanmislardir.*® Bu kayitlardan Asur Kral Yilliklarinda
ilk olarak 1.Tiglat-Pileser (MO 1114-1076) dénemine ait belgelerde Aramiler’den su

ifadelerle bahsedilmistir:

“Yilda iki kere, toplamda 28 defa Ahlami-Aramileri'ni (KurAjh-la-me-e
KurAr-ma-a-iames) takip etmek i¢in Firath ge¢tim. Onlart Amurru tilkesi
Tadmor'dan, Suhu iilkesi Anat'tan ve Kardunias'in (Babilonya) Rapiku
kenti kadar uzakta yendim. Ganimetlerini ve mallarini sehrim Asur'a

getirdim. ” 3°

Aramiler’le ilgili olarak bir diger Asur Yillig1 Il. ASurnasirpal donemine
tarthlenmis ve bu kayitta Aramiler’in Nairi topraklarina gergeklestirmis oldugu isgal

),'310

hareketinden  “Aramilerce zapt edilen Nairi toprakiar... ifadesiyle

bahsedilmistir.

Aramiler Anadolu’da pek c¢ok yerde elde ettikleri basarilarini Karkamis’ta
gerceklestirememislerdir. Bunun nedeni olarak bu bolgedeki Hurrili ve Hititli

niifusun ¢ogunlukta olmasi olarak degerlendirilmistir.
6.2. Anadolu’daki Arami Kralliklar1 ve Bu Kralliklara iliskin Kayitlar
6.2.1. Bet-Burutas

Anadolu’da kurulan Arami Kralliklari icerisinde en batida yer alan krallik Bet
Burutag’tur. Bét Burutas, Tabal Kralliginin bulundugu bt')lge?’11 icerisinde daha ¢ok
kuzeye konumlandirilmis olup kabaca Nigde, Kayseri, Nevsehir kentlerini kapsayan

cografyay1 tanimlamada kullanilmigtir.

P RIMAIL, 5.43.

%9 Lipinski, a.g.e. , s.35-36: Erciiment Yildirim, Okay Peksen, “Ugiincii Arami Gogii'niin
Anadolu’nun Giineydogusuna Yaptig1 Etnik ve Siyasi Etkiler” Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler
Dergisi, S.13, Aralik 2013, s5.31-55, s.42: Biilbiil, a.g.m. , 5.4009.

319 y11dirim ve Peksen, a.g.m. , 5.42.

LT N. Postgate, “Assyrian Texts and Fragments”, Irag, vol 35, 1973, s5.13-36, s.30-31
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Bu krallik hakkindaki ilk bilgilere Yeni Asur Donemi krallarindan Il. Sargon
donemine ait yilliklarda rastlanilmistir. Bu kayitlarda Tabal’in tanimladigi cografi
bolge icin Bét Buruta$ adi da kullanilmaya baslamls‘ur.312 Anlasildigr tizere Tabal
cografyasi igerisinde daha ¢ok kuzeye konumlandirilan Bét Buruta§ m*® I1. Sargon
doneminde Tabal Krali Ambaris (MO 721-713) ile yapilan bir anlasma sonrasi ayni
cografyada kurulmus®* ve bu krallik bir Arami kabilesi tarafindan yonetilmistir.
Ayni donemde Asur Krali II. Sargon’un bolgede hakimiyet kurmasiyla B&t Brutas
sirastyla Hulli, Ambaris ve Warpalawa isimli yoneticiler tarafindan idare

edilmistir.*"

Hakkindaki bilgiler II. Sargon donemi ile kisitli kalan B&t Buruta$ krallig1 bir
miiddet sonra Asur egemenligi altinda kalmasi dolayisiyla Arami 6zelliklerini diger

Arami kralliklarina gore yeterince gosteremedigi gézlemlenmistir.
6.2.2. Sam’al/Yu’add1

Gaziantep’e bagl Islahiye il¢esinin Zincirli kdyline konumlandirilan Sam’al/
Yuwaddi Kralligi,*™® Arami etkisinin en ok goriildiigii kentlerden biri olarak
degerlendirilmistir (Harita 6). Bu krallikla ilgili bilgi saglayan ilk arkeolojik kazi
1888 yilinda F.V.Luschan’in baskanliginda gerceklestirilmis olup 1902 yilina kadar
araliklarla devam etmistir. Bu kazilarda yuvarlak bir plana sahip oldugu anlasilan
kentin surlar1 saray ve kalesi disinda pek c¢ok yazit, kabartma ve steller ortaya
¢ikarilmistir®™’ (Resim 14,Resim 15, Resim 16). MO 920 yilinda Gabbar adinda bir
Arami Krali burayr almig ve Bét Gabbar olarak adlandirmustir.**® Bu kralligin Til
Barsip (Tel Ahmar) ve Hadatu (Arslantas) iki 6nemli merkezini olusturmustur. Bir

miiddet Karkamis kralligi himayesinde varlik siirdiiren Sam’al yaklasik olarak MO

312 yigit, a.g.m. , 5.183.

33, Yiicel Senyurt - Atakan Akgay, “Topada Yazitina Farkli Bir Bakis: Geg Hitit Déneminde Orta
Anadolu’da Gii¢ Dengeleri”, TUBA-AR, 2018, s5.95-117, 5.103.

314 y1ldirim, 2016a, s.125.

315 Senyurt, a.g.m. , 5.103.

316 | ipinski, a.g.e. , 5.235.

7 Tell Halaf kazis1 igin bkz. F. Von Luschan, Ausgrabungen in Sendschirli |: Ausgefiihrt und
Herausgegeben im Auftrage des Orient-Comites Zu Berlin | Einleitung Und Inschriften, Mit Einer
Karte Und 8 Tafeln Berlin, 1893.

318 Nurgiil Yildirim, “Demir Cagi Kent Devletleri Déneminde Sam’al ve Yakin Cevresinde Kullanilan
Luvice ve Sam’alca Kayitlar Uzerine Genel Bir Degerlendirme”, Cappadocia Journal of History and
Social Sciences, Vol 10, 2018, ss.163-178, s5.166.
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900-713 yillar1 arasinda bagimsiz bir yapiya ulagmustir.®® Sam’al hakkindaki

bilgilere Aramice kayitlarin disinda Asur yilliklar tarafindan ulagilmistir.

Sam’al adi Asur ¢ivi yazili kayitlarda ilk olarak III. Salmanasar’in
kaydettirdigi bir Anadolu seferinde gectigi gt’m’jlmiistiir.gzo Kayittan anlasildigi iizere
Sam’al yonetiminde Hayyan adinda bir kral bulunmaktadir. Ill. Tiglat-Pileser
donemine Sam’al’in yeni krali Il. Panamuwa olarak kaydedilmis ve bu donemde
Sam’al Asur’a baglanmistir. Panamuwa’dan sonra Sam’al krali Bar-Raqqab olarak

gorilmektedir.

II. Sargon donemine gelindiginde Bar-Raqqab yerine Asurlu bir yonetici
getirilmistir. Asarhaddon déneminde yine Sam’al hakkinda bilgiler elde edilirken
MO 681-669 yillarinda kralligin Asurlu valiler tarafindan ydnetilmeye devam ettigi
gozlemlenmistir. BEt Gabbar bolgesi i¢in olusturulabilecek kral listesi su sekildedir:

“900-880 Gabbar

880-870 Banihu (mBa-ni-u)
870-850 Hayyan

850-840 Sa-il

840-810 Kilamuwa
810-790 Qarli

790-750 Panamuwa |
750-745 Bar-Sir

740-733 Panamuwa I

733-713/1 Bar-Ragqab **

6.2.3. Unqi

Gec Hitit Kralliklari’ndan biri olan ve giiniimiiz Hatay iline konumlandirilan

Patina Kralligi, Aramili krallar tarafindan idare edilmeye baslamasiyla Yeni Asur

19 yY1ldirim, 2018, 5.166.
20 RIMA 111, no. (53'-64'a), 5.9.
%21 y1ldirim, 20164, 5.127-128.
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kayitlarinda Unqi olarak adlandirildigi goriilmektedir. 11l. Adad-Nirari doneminde
Patina ismi tamamen kullanimdan kalkmis be bu haliyle Arami Kralligi olarak

degerlendirilmistir.

Asur yilliklar sayesinde hakkinda veri saglanan Ungqi, ilk olarak Ill. Tiglat-
Pileser dénemine bir sefer kaydinda yer almis ve bu kayda gore MO 738 yilinda
Urartular tizerine gergeklestirilen bir seferde Unqgi’ye hakim olunmus, ardindan
bolgede olasi isyanlari 6nlemek amaciyla dort ayri yapiya bolerek yonetilmistir.?*
Bu donemde Ill. Tilat Pileser’in ¢agdasi olan Unqi krali Tutammu’nun Asur’a
baglilik yeminini bozmasi nedeniyle bolgeye bir sefer diizenlenip Kunulua ele
gecirilmistir.®*® TII. Tiglat Pileser donemine ait kayitlarda Ungi’ye atadigi
yoneticilerin adlarim1  kaydettirmemesi bu bolge icin net bir kral listesi

olusturulamamasina sebep olmustur

III. Tiglat Pileser’den sonra II. Sargon donemine ait bir kayitta Unqi adinin gectigi
goriilmistiir. Bu dénemde Ungi tamamen Asur hakimiyetine girmistir. Bu krallik

hakkinda son derece kisitli olan bilgiler dogrultusunda ulasilan yonetici isimleri su

sekildedir:
“830 Surri

829  Sassi

740 Tutammu "%

6.2.4. Bet Bahiani / Guzana

Bét-Bahiani Kralligi merkezi Guzana giiniimiiz Tel Halaf*® olup Tiirkiye
Suriye siirinda yer almistir. Bolge kimi zaman bagkentin ismiyle kimi zaman
kurucusunun adiyla Bet Bahiani olarak adlandirilmistir. Bu bolgeye Aramilerin hangi
tarihte yerlestigi tam olarak bilinmemektedir. Ilk olarak Yeni Asur Krallarindan II.

Adad-Nirari donemine ait yilliklarda B&t Bahiani adimin gegtigi goriilmektedir.

%22 By yapilar Ungi, Santal, Yaudi ve Patin olarak bilinmektedir. Detayli bilgi icin bkz. Yildirim,

2016c, s. 710.

%23 y1ldirim, 2016a, 5.128.

2% y11dirim, 2016a, 5.129.

325 B.M.Openheim tarafindan gergeklestirilen Tell Halaf kazilari hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
B.M. von Openheim, Tell Halaf A New Culture Oldest Mesopotamia (Cev.: Gerald Wheeler), G.P
Putnam’s Sons. London and New York 1931.
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%®Belgede B&t Bahiani krali Abi-Salamu’nu haraca bagladigini®*’ su sozlerle

kaydetmistir:

“Habur Nehrini gectim ve Bét-Bahiyanili adam Abi-salamu’nun ele

gecirdigi Guzanu kentine yuirtidiim. ~328

Il. ASurnasirpal doneminde bir belgede Karkamis’a yapilan bir sefer
sonrasinda B&ét Bahiani’ye girip krali Sassu-nuri’den ¢esitli sekide hara¢ alindig
kaydedilmistir.**°

III. Salmanassar’in hiikiimdarliginm ilk yillarma tarihlendirilen bir yillikta,
Asur krali Urartu’ya gergeklestirdigi bir sefer dontisiinde Bét Bahiani krali Asu’dan
harag aldigini su sekilde kayda gegirmistir:

“Denizden doniisiimde Guzanali Asu’nun at, sigwr, koyun, sarap, iki
horgiiclii iki deveden olusan haracini kabul ettim, onlart sehrim Asur’a

tasidim »330

Il. Sargon doénemi Oncesine ait verilerde Bét Bahiai’nin Asur’a ddemesi
gereken vergiler konusunda yasanilan bir sikintidan kaynakli isyan c¢iktigi
kaydedilmistir.*** Eponim listelerine®* gore bu donemde Guzana’min basinda Bgl-

33 Bgt Bahiani

Harran-beli-usur adinda bir yonetici bulundugu kaydedilmistir.
hakkinda Asur Kral Yilliklarinda son olarak II Sargon donemine ait kayitlar bilgi
vermektedir. Bu donemde II. Sargon’un c¢agdasi Bét Bahiani krali Mutakkil-Asur
adinda bir yonetici olarak kaydedilmistir. B&t Bahiani Kralligi da diger Arami
Kralliklar1 gibi yaklasik olarak MO 7.yiizyildan itibaren biitiiniiyle Asur’a

baglanmistir. Bét Bahiani Krallar1 su sekilde siralanmastir:
“894  Abi-Salamu

Sassu

325 Miklés Kerekes,” The Early Neo-Assyrian Provincial Army Of Guzana” Anadolu Arastirmalari
Dergisi, Istanbul 2017, ss. 37-76, s.39.

%7 A.R.Millard - P.Bordreuil, “A Statue from Syria with Assyrian and Aramaic Inscriptions”, The
Biblical Archaeologist, Vol.45, no.3, 1982, 135-141, 5.136.

328 RIMA 11, n0.97-104 s5.153: Florioti, a.g.m. , 5.29.

29 RIMA 11, no.ii 19b-23a, 5.203: Florioti, a.g.m. , 5.30.

%30 Florioti, a.g.m. , 5.31.

%31 Y1ldirim, 20164, 5.130.

%32 Eponim Listeleri i¢in bkz. A.Millard, State Archives of Assyria Studies The Eponyms of the
Assyrian Empire 910-612 BC, Vol. 2, Helsinki 1994.

3 Kurk Grayson, “Assyrian Officials and Power in the Ninth and the Eighty Centuries”, SAAB VII/1,
Toronto 1993, ss.19-52, s. 28.
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Asu
763  Bur-Sagale
727  Bel-Harran-beli-usur

706 Mutakkil-4ssur”
6.2.5. Bet Zamani

Anadolu’da kurulan Arami Kralliklari’'ndan bir diger Bét Zamani Kralligi,
Diyarbakir ve gevresini i¢ine alan bir bolgeye lokalize edilmis olup bagkent Amedi,

giiniimiiz Diyarbakir olarak belirlenmistir (Harita 7 ) .3**

Anadolu’da Aramiler’in kurdugu en kuzeydeki krallik olarak belirlenen Bét
Zamani Kralligit Asur kayitlarinda ilk olarak IlI. Tukulti-ninurta (890-884)
déneminde rastlanilmistir. > 1. Tukulti-ninurta dénemine ait bir belgede
kaydedildigi iizere MO 866 yilinda gergeklestirilen bir sefer sonrast bu krallik,
Asur’a bagli bir yapiya déniistiriilmiistiir.**® Bu sefere ait yillikta gegen ilgili kisim
su sekildedir:

“Kagsiyari Dagina gectim. Bit-Zamani’li adam Ammeba-ili’ye dit Patiskun

kentine yaklastim, c¢evresindeki iki sehri yiktim. Bit-Zamani’'li adam

Ammeba-ili ’ye karsi merhametli davrandim ™'

II. Tukulti Ninurta’dan sonra Il. ASurnasirpal donemine B&t Zamani ile ilgili
bilgiler devam etmektedir. Arami Kralliklar1 arasinda Asur’un en 6nemli diigmani
olarak goriilen Bét Zamani Kralligi bir isyan ¢ikarmistir.**® Bu dénemde Kurk
Monoliti’nde B&t Zamanili Amme-baili’nin yasanan bu isyan sonucu o6ldirildiigi,
Asur krali da olen kralin ocilinli almak amaciyla girisimlerde bulundugu

kaydedilmistir.>*

Bagka bir kayitta ise Amedi yakinlarinda B&t Zamani
denetimindeki Sinabu ve Tidu isimli kaleler tahliye edilerek yerlerine Asurlu insanlar

getirildigi belgelerde yer almustir,3*

334 Jeffrey Szuchman, “Bit-Zamani and Assyria”, Syria, S.86, 2009. s. 56.
35 RIMA 11, no. 11-29, 5.171-172: Yildirim, 2012, s.3.

336 Yildirm, 2012, s.3.

7 RIMA 11, n0.11-29, 5.171-172

338 Bas, a.g.e. , s.19.

%9 RIMA 11, no. ii 118b-125a, 5.211.

%0 RIMA 11, no. 85b-97, 5.261.
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Yeni Asur Doénemi krallarindan konuyla ilgili bilgiler, III. Salmanassar
doneminde de devam etmistir. III. Salmanassar hiikiimdarliginm ilk yillarina iliskin
bu kayitlarda ilk Anadolu seferinde B&t Zamani kentini ele gegirdiginden
bahsetmistir. Asur Kral Yilliklarinda son olarak V. Samsi-Adad (MO 823-811)
doneminde bu kralliga ait kayitlarda Amedi ismi gegerken bu donemden sonra
Eponim listelerinde B&t Zamani’ye ait bilgilere rastlanilmistir.*** Edinilen bilgiler

dogrultusunda Bu krallik i¢in olusturulabilecek kral listesi su sekildedir:
“886 Am-me-ba/pa-a-li/la
879  [lani

847  Bur-Ramman

799  Marduk-ismeani

768  Aplaia

762 Tab-bél

726 Marduk-bél-usur

? Liphur-bel

712 Sarru-émurani

705  Nasur-bél (LU.GAR.KUR URUa-me-di)

? A$Sur-bahianni ([mdA]N.SAR-ba-hil-an-ni [LUEN].NAM s¢  URU
E-za-am-ma-nu)

? Biadi-il (mba-a-a-te-DINGIR [LUJEN.NAM a-mi-di)

? Bél-igbi (EN-igbi) "%

! y1ldirim, 2016a, s.131.
%2 y1ldirim, 20164, s.132: Yildirim, 2012, s.5-6.
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SONUC

Anadolu i¢in Erken Demir Cagi’nin baslangici oldukga biiyiik bir go¢ dalgasi
ve bu dalganin siyasi ve sosyo-Kkiiltiirel etkileriyle sekillendirdigi bir donemi temsil
etmistir. Neredeyse tiim Dogu Akdeniz’de ve Yunanistan’da ciddi tahribatlara,
Misir’in giic kaybetmesine, Mitanni ve III. Babil Devleti’nin son bulmasina neden
olan Deniz Kavimleri Gogleriyle birlikte en ¢ok sarsilan bolgelerden biri de Anadolu
olmustur. Goglerle birlikte Ge¢ Tung Cag1 geride birakilarak Erken Demir Cagi’na
girilmis, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve idari diizen ge¢misin bir takim izlerini tagisa
da biiyiik degisimlere ugramistir. Bu noktada Anadolu’nun siyasi gorlinlimiine
bakildiginda son donemlerinde i¢ sikintilarla savasan Hitit Devleti’nin bu biiyiik kitle
hareketi karsisinda varligmi koruyamadigi ve yeni diizende Anadolu’da Hitit

otoritesinin merkezi siyasi gii¢ olma ac¢isindan ortadan kalktig1 goriilmiistiir.

Gogler sonrasinda uzun bir miiddet Anadolu’da yazili kaynaklarin sustugu
karanlik bir déneme girilmistir. Bu donem Anadolu dis1 kaynaklardan aydinlatilmaya
calisilsa da yetersiz kalmigtir. Deniz Kavimlerinin kimlikleri ve onlarin gog
rotalartyla ilgili Misir hiyeroglif kayitlar, Akad ve Hitit ¢ivi yazili kayitlar oncelikli
kaynaklar1 olusturmustur. Donemin neredeyse tiim gecerli yazi sistemleri tarafindan
kaydedilmis olmalar1 Deniz Kavimlerinin ve onlarin yarattig: biiyiik kitle hareketinin

etkinlik sahasinin genisliginin en 6nemli gostergelerinden biri olmustur.

Karanlik Cag sonrasinda Orta Anadolu’da civiyazist kullanimi tamamen
ortadan kalkmis olarak goriilmektedir. Bu durum gogle birlikte gelen halkin kiiltiir
seviyelerinin diisiik oldugu yoniindeki diisiinceleri diplomasi dilinden uzak olmalari
acisindan desteklerken, sonraki donemde ¢ogunlukla kayitlarinda hiyeroglif yaziy:

kullandiklarini ortaya ¢ikarmasi agisindan ayrica énemli gorilmiistiir.

Deniz Kavimleri Gogleri i¢in olumlu bir ¢ikarim olarak, deniz yollarinin
onem kazanmasi ve ticaretin daha genis alanlarda yayilmasina zemin hazirlamasi
gosterilebilir. Ayrica demirin yayginlasmaya baslamasiyla ve bu dogrultuda ilerleyen
gemi yapimi teknigi, gelisen ticaret hacminde 6nemli bir rol oynamistir. Demirin
yayginlagsmasiyla silah yapimi artmis ve gii¢ dengeleri demiri kullanan toplumlarin
lehine olacak sekilde degismeye baslamistir. Deniz Kavimleri gogiinlin en biiyiik

kazanimi, uzun vadede Asur Devleti adina olmustur. Mezopotamya’nin gog¢lerden
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etkilenmemis olmasi ve Asur Devleti’nin yasanan kaos ortamindan yararlanmasi,

dénemin en giiclii otoritesi olmasini saglamistir.

Deniz Kavimleri Gogleri ardindan altin ¢agini yasamaya hazirlanan Asur
Devleti, Anadolu’nun dogusunda yer alan, stratejik konuma ve zengin 6z kaynaklara
sahip yerel kralliklar {izerine sayisiz sefer diizenlemistir. Bu dénemde Asur
ilerleyisine karst doguda Urartu ve yerel kralliklar koalisyon olusturmaya
baslamislardir. Bu donemde hem Anadolu hem Asur ilerleyisi i¢in yeni bir problem
olarak, Anadolu’da meydana gelen otorite boslugundan faydalanmak isteyen Sami
kokenli Aramiler olmustur. Aramiler, MO 11. ve 9. yiizyillar arasinda &zellikle Dogu
ve Gilineydogu Anadolu’da yayilmaya ve bir miiddet sonra yerlestikleri cografyada
yonetici sinift olusturmaya baslamislardir. Bu cografyada yerel kralliklar kuran
Aramiler kimi zaman Asur i¢in &nemli bir tehdit unsuru olustursa da MO 7.

yiizyildan itibaren tamamen Asur’a baglandiklar1 goriilmiistiir.

On Asya Tarihinde Yakindogu’da koklii degisimlere sebep olan bu gocler
sonrasinda Hitit, Misir gibi giiglii otoritelerin varlig1r yerini kiiglik kralliklara
biraktigi, sosyal ve kiiltliirel anlamda cesitliligin arttig1, ticaret aglarinin gelismeye
basladigr saptanmistir. Bu donemde Dogu Akdeniz ticaretinde etkin gii¢ olan

Misir’in etkinligini yitirmesiyle Fenikeliler deniz ticaretinde hakimiyeti ele almistir.

Genel bir ifadeyle donemin siyasi ortamini netlestirmek adina giiclii bir
otorite olan Misir’in gocle gelen Deniz Kavimleri ile sarsilip gili¢ kaybettigi, Yeni
Asur Devleti’nin ise gocle gelen Arami tehdidiyle karsilasmasi ve bir miiddet
Anadolu’daki ilerleyisine ara vermesi bu goglerin yalnizca Anadolu 6zelinde degil, o
donemin onemli cografyalar1 {izerindeki etkisini ortaya koymas: agisindan dikkate
degerdir. Go¢ ve beraberinde getirdigi siyasi ve sosyal degisim gerek Deniz
Kavimleri Gogli, gerekse de Arami Gogleriyle Anadolu 6zelinde belirli siyasi
unsurlarin yikilmasina ve var olan geleneksel sosyo-kiiltiirel yapinin degisimine yol

acmuistir.
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Resim 2: Ugarit Vesikalar1 RSL. 1 ve RS. 20.238 numaral kayitlar
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Kaynak: Nougayrol, a.g.e. , 5.283.
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Resim 3: Ugarit Vesikalar1 RS 20.168, RS20.18 numaral kayitlar

Kaynak: Nougayrol, a.g.e. , 5.382.
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Resim 4: Enkomi Silindiri inv No 19.10
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Kaynak: Woudhuizen, 2017, s.30.
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Resim 5: Medinet Habu Tapinagi’nda tasvir edilen bir Peleset savasgisi

Kaynak: Salimbeti-D’amato, a.g.e. , s.4.
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Resim 6: II1. Ramses donemine ait deniz savasi sahnesi. Medinet Habu Tapinag:
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Kaynak: Aydngiin, a.g.e. , 5.186.
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Resim 7: III. Ramses’in 8. yilina ait savas sahnesi. Medinet Habu Tapinagi

Kaynak: Drews, a.g.e.,s.171.
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Merneptah Steli

Resim 8

beti.com)

Im

(www.sal

Kaynak
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http://www.salimbeti.com/

Resim 9: Medinet Habu Tapinagi duvarina islenen mahkaimlar. A: Sherden, B: Tjekker, C:
Teresh, D: Peleset
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Kaynak: Salimbeti-D’amato, a.g.e. , 5.31.
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Resim 10: Tjeker ve Libyali mahkiimlar Amun-Ra karsisinda
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Kaynak: Cline-O’Connor, 2003, s.119.
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Resim 11: Boynuzlu kasklari ile tasvir edilmis Misir ordusundaki paral Sherden askerleri.

Kaynak: Salimbeti-D’amato, a.g.e. , $.8.
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Resim 12: Beykoy II Luvice hiyeroglif yaziti

Kaynak: Woudhuizen ve Zangger, a.g.e. , 2018, s.187.
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Resim 13: Siyah Obelisk

it i i
Kaynak: Paul Zimansky, “Golge Hasim Urartu'nun Assur’la iliskisi”, Assurlular Dicle’den
Toroslar’a Assur’un Kralligi, (Ed.: Kemalettin Koroglu, Selim Ferruh Adali), Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul 2018, $s.230-255. 5.233.
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Resim 14: Sam’al’de ortaya ¢ikarilmis Asarhaddon Steli

Kaynak: Luschan, a.g.e. , s.85.
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Resim 15: Sam’al ZincirliSitadel I¢ kale. Cift aslanh kaide iizerine ayaktaki kral heykeli

Kaynak: Miihibbe Darga Hitit Sanati, Akbank Yayinlari Istanbul 1992. , 5.262.
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Resim 16: Sam’alce yazilmis Demir Cagi Ge¢ Hitit-Arami 6liim aniti

Kaynak: David Schloen-Virginia R. Herrmann, Zincirli Hoyiik, Sam’al Kralligi, Aktiiel
Arkeoloji, S.50. ss.65-79.
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Tablolar

Tablo 1: Deniz Halklarindan bahseden Misir kaynaklari

Sea Peaples Group Egyptian Text Ruler/Dynasty
Denyen {Danuna) Armarna letters (EA 151) Amenophis IV
Denyen { Danuna) Medinet Habu Ramesses [11

Denyen {Danuna) Papyrus Harris Ramesses [11

Denyen {Danuna) Onomasticon of Amenope | Late 20th-22nd Diynasties
Eqwesh Great Karnak Inscription Merenptah

Eqwesh Athribis Stele Merenptah

Karkisa Kadesh Inscription Ramesses [1

Lukka Amarna letters (EA 38) Akhenaten

Lukka Kadesh Inscription Ramesses 11

Lukka Great Karnak [nseription Merenptah

Lukka Onomasticon of Amenope | Late 20th-22nd Dynastics
Peleset {Philistines) biedinet Habu Ramesses [T

Peleset {Philistines) Papyrus Harris Ramesses [11

Peleset { Philistines)

Rhetorical Stele (Chapel C
at Deir el-Medina)

Ramesses [11

Peleset { Philistines)

Onomasticon of Amenope

Late 20th—-22nd Dynastics

Peleset {Phillstines) Pedeset Inscription ca. 900 BC.E. [F)
Shekelesh Cireat Karnak Inscription Merenptah
Shekelesh Cairo Column Merenptah
Shekelesh Athribis Stele Merenptah
Shekelesh Medinet Habu Ramesses [11
Sherden (Shardana) Amarna letters (EA 81) Amenophis [TV
Sherden (Shardana) Amarna letters (EA 122) Amenophis [TV
Sherden (Shardana) Amarna letters (EA 123) Amenophis TV
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Sherden (Shardanal

Siele of Fadpesef

I19eh—22nad [rynastiss

Sherden (Shardama)

Kadesh Inscription

Ramesses [

Sherden (Sharcdamal

Tanis Siele

Ramesses [1

Sherden (Shardamna)

Fapvrus Amastasi [

HRamesses [1

Sherden (Shardama) Great Karnak Inscription Merenptah
Sherden (Shardamn) Athribis Seele Mercnptakh
Sherden (Shardama) Papyrus Anastasi Il !l.-1e-r-en|:rr.1||1

Shepden (Shardana)

Siele of Setermhebn

Late 19th/Eary 20th
Dymasty

Sherden (Shardama)

Medinet Habaw

Ramesses [T1

Sherden (Shardama)
Sherden (Shardama)

Fapyrus Harris
Fapyrus Amiens

Hamesse= [11

20eh [Mymasty

Sherden (Shardamal

Papyrus Wilbouwr

Ramesses W

Sherden (Shardamal

Adoption Papyrrus

Ramesses [X

Sherden (Shardana)

Papyrus Moscow

1689 (Csomaslicon

Goldnisched]

Early 215t Dymasty

Sherden (Shardamnal

Fapyrus BM 10326

Ed ool 200th Dyynasty

Sherden (Shardana)

Papyrus Turin 2026

End of 20th Dynasty

Sherden (Shardamna)

Papyrus BM 10375

Erd oof 20th Dynasty

Sherden (Shardama)

Crrrmasticon of Amenope

Late 20th—22nd DPynastics

Sherden (Shardaina)

[rosnation Stebe

Chaarboaon 11

wl Dreir el-MMedina)

Teresh Cireat Karnak Inscription Merenplakh
Teresh Athribis Seele Merenplah
Teresh Medinet Habu Bames=ses [1]
Teresh Rhetorical Stcle (Chapel © | Ramesses [11

Tiekkerisikilal?)

hedinel Habu

Homesses [11

Tickker/Sikilal?)

Papyrus Harris

Ramesses [T1

Tickkerisikila(?]

Crpimasticon of Amenogs

Late Z0th—22 el D'ynastics

Tiekker/Sikilal?)

Report of Wenamuan

22md [Fynasty

Weshesh

Medimet [lakuw

Ramesses [11

Weshesh

Papyrus Harris

HRamesses [11

Kaynak: Ann E. Killebrew - Gunnar Lehmann,”The World of the Philistines and Other Sea Peoples”,
The Philistines and Other “Sea Peoples” in Text and Archaeology, (Ed.: Ann E. Killebrew and
Gunnar Lehmann), Society of Biblical Literature, Atlanta 2013, ss.1-17, s.2-3.
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Tablo 2: Deniz Halklarinin Merneptah Steli (*) ve Medinet Habu Yazitinda kullanim sekilleri

I I transliteration | vocalization as employed in
no. hieroglyphics (Borghouts) the present study
, // f
1 | | ﬁ‘ [ Lo 53rdn Sherden
* 7 a3l :
2 |1}|’| [ M e—-;E Hil’ §3kr53 Shekelesh
3 AL A fn f_“ py w353 Ekwesh
4% % {‘Gg: rhow Luldka
5* i [ <_'[_l,:lj2 wri3 Teresh
D& g1 P
1 — ﬁ.:‘ & prwst Peleset
1=
2 % ’Qﬁ)@‘ }\%A B3k3r Tjeker
[
3 El_u,fﬁ}m fi‘\ oY) 833 Shekelesh
4 &E l{%iﬁ § Lg d3iniw Denyen
5 o G L S Sy 13 W35353 Weshesh

Kaynak: Woudhuizen, a.g.e. , s.36.
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Tablo 3: Anadolu’da bulunan Yeni Asurca Belgeler

Buluntu yen Ezka ads Il Tablet ve Bib.
Yazitlar
Sultantepe Huzirina Sanliurfa 407 Tablet 1
Zivarettepe Tuzhan Diyarbalkar 21 Tablet 2
Gumnavaz MNabula Mardin 3 Tablet 3
Giricano Dunnu Ea Diyarbalkar 15 Tablet 4
Uzmbu!
Ugtepe Tidw' Ta'du | Diyarbakar Kurkh 5
Monolit
Pazarcik Gurgum Eahmamanmarag Yazith stel ]
Kahramanmarag Marqas / Kahramanmarag 48 Tablet ba
Marqgait
Zincirh Sam’al Gaziantep Yazith steller | 7
Arzlantepe Melid/ Malatya Annal 8
Melitens pargalar:
Samandag Unqy Patina | Antakya Yazith Stel 9
Kargamis Gargamig Gaziantep Yazith 10
Tuglalar

Kaynak: Nurgiil Yildirim, “Anadolu’da Bulunan Yeni Asurca Belgeler”, Tarih Arastirmalar
Dergisi, Cilt 29, S. 48 2010, ss.119-135, 5.120.
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Tablo 4: Tabal Krallar1 karsilastirmah

TABAL
ASTUR BIT- TUWANA 5:'[_\'1'H'[1' ATUNA|ISTUANDA |HUPISNA
BURUTAS
MO 837 Tuatt
-8 0 * | L Salmassar | (I Tuwati) Puhamme
Kikki
MO 800- _ )
-z Saruwanis
MO 775- .
II. Tuwat .
745 e L Muwaharanis
MO 745-| IIL Tiglat- Ushitty/ .
~ . e Wasusarma > .L. Tuhamme | Uirimme
727 Pileser o Ashwisi
- : Warpalawas | Kiyakiyas
MO 721- Is Hulli Kt
o _ Sargon - urti
705 = Ambaris
MO 704- . IL
Sanherib )
684 Muwaharanis
;;g 650- Asarhaddon
MO 668- .
639 Asurbanipl

Kaynak: Akeay, a.g.m. , s.57.
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Haritalar

Harita 1: Demir Cagi’nda Anadolu’nun siyasi gériiniimii

KARADENIZ

AKDENIZ

Kaynak: Yusuf Polat, Anadolu Demir Cagi1 Uygarliklar1”, Anadolu Arkeolojisi, (Ed.: Hiiseyin Sabri
Alanyali), Anadolu Universitesi, Agik Ogretim Fakiiltesi Yayinlari, Eskisehir 2010, s.88.
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Harita 2: Yeni Asur imparatorlugu simirlar

MEDIA

Ecbatana

PARSUA

=
=Y
=

Nush-i Jan o

MEDITERRANEAN
SEA

DESERT

Kaynak: Bryce, 2009, s.87.
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Harita 3: Tabal ve komsular1
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AT
L) o " ” "R T O B
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Kaynak: Duymus, 2011, s.44.
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Harita 4: Tabal iilkesi.

Kaynak: Akgay, a.g.m. , 5.52.

k i 'C:alapverdi- '
LRl Y . v . D
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USK' Al @ Burunkaya W“'Dﬁ MELID
¢ Aksaray@ . 3ot
'l @Golludag - P
Velisa  @EQrkdy y
:‘ Tavsantepe .;l‘,fgm. OCiiik P *
' KesliK o Niide 5
] Gebere® @Bor Lt
o OGokbez "
' v
v
! % GURGUM
' @Forsuk _o”
SKizidag lviz@ ®Bugarmagden
“.Kﬂmdao “...-n-.a
Sguar® S
® Tabal Yazitian ve Heykeltiraglik Eserleri
0 0 80 km « « « Tabal Ulkesi Sinirlari
]
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Harita 5: Erken Demir Cagi’nda goc hareketleri.

Kaynak: Sevket Dénmez, “Demir Caginda Anadolu’ya Yapilan d6¢1er”, Aktiiel Arkeoloji, S. 54,
2016, ss. 776-84, s.81.
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Harita 6: Arpad, Sam’al ve ¢evresi

o Maryy

Taramik

Kaynak: Lipinski, a.g.e. , s.201.
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Harita 7: Bét Zamani ve cevresi

I Daned def.

—
0 S0 100 km

M=

4 210m
2004 m
16IR) m
[RIC(ES “A
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65l m

12'
’

- e s - B

Kaynak: Lipinski, a.g.e. , s.139.
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