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OZET

KIiLiS VE GAZIANTEP ILLERINDE YETISTIRILEN KiLiS KECILERININ
BAZI MORFOLOJIK VE FiZYOLOJiK OZELLIKLER BAKIMINDAN
KARSILASTIRILMASI

Bu calisma Gaziantep ve Kilis ilinde yetistiriciligi yapilan Kilis kecilerinde,
uzun yillarin etkisi ile olusabilecek farkliliklarini saptamak amaci ile yapilmistir.
Calismada her bir ilde rastgele belirlenen birer siiriideki 3 ve 4. dogum yetistirilen Kilis
kecilerinde morfolojik ve fizyolojik 6zellikler saptanmistir. Calisma sonunda her iki
ilde de Kilis kegilerinde hakim rengin siyah oldugu, hayvanlarin genellikle uzun yapal
kulakli ve boynuzlu olduklari, Kilis ilindeki kegilerin daha iri ciisseli oldugu
belirlenmistir. D61 ve siit verim 6zellikleri bakimindan da Kilis ilindeki grubun daha
yiiksek degerlere sahip oldugu belirlenmistir. Kilis ve Gaziantep gruplarinda, sirasiyla,
ikizlik orant %35.9 ve %27.1; dogum agirhigi, 3.5£0.06 kg ve 3.6+0.05 kg; siitten
kesim agirligl, 12.7£0.13 kg ve 13.1£0.17 kg; laktasyon siiresi 227.7 + 1.42 giin ve
165.6 + 2.53 giin; pazarlanabilir siit verimi 308.8 + 6.18 kg ve 212.8 + 6.18 | olarak
belirlenmistir. Sonug olarak Kilis ilinde yetistirilen grubun diger gruba gore daha iyi
degerlere sahip oldugu belirlenmistir.

2017, 34 Sayfa

Anahtar Kelimeler: Kilis kegisi, morfolojik 6zellik, dol ve siit verimi,



ABSTRACT

COMPARISON OF SOME MORPHOLOGICAL AND PHYSIOLOGICAL
CHARACTERISTICS OF KILIS AND GAZIANTEP GROUNDED KILIS
SEEDS

This study was carried out with the aim of determining the differences that
could be formed by the influence of long years in Kilis goat farmed in Gaziantep and
Kilis provinces. The morphological and physiological characteristics of the 3 and 4th
birth weeved goats were determined randomly on each side of the study. At the end of
the study, it was determined that the dominant color in Kilis goats on both sides was
black, that the animals were generally long-eared and horned, and that the keids in Kilis
province were bigger. In terms of fertility and milk yield characteristics, the group in
Kilis province has also been found to have higher values. In the Kilis and Gaziantep
groups, twinning rate was 35.9% and 27.1%, respectively. Birth weight, 3.5 + 0.06 kg
and 3.6 £+ 0.05 kg; Cut weight, 12.7 £ 0.13 kg and 13.1 + 0.17 kg; Lactation time was
227.7 £ 1.42 days and 165.6 &= 2.53 days; The marketable milk yield was determined as
308.8+6.18 kg and 212.8 £ 6.18 1. As a result, it is determined that the group grown in
Kilis has better values than the other group.

2017, 34 pages

Key words: Kilis goats, morphological traits, litter and milk yield,
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1. GIRIS

[k evcillestirilen hayvan tiirlerinden biri olarak insan hayatinda 6nemi gegmisten
giiniimiize devam eden keci yetistiriciligi, 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan
ilkelerde, insanlarinin geleneksel ve alternatifsiz ge¢im kaynaklarindan birisini
olusturmasindan dolayr daima siiregelmistir. Diinya ortalamasina gére daha az hayvan
sayis1 ile daha yiiksek tretim potansiyeline sahip olan Avrupa iilkeleri, gerek
hayvanlarmin genetik potansiyeli gerekse yetistiricilikte kullandiklart yontem ve
uygulamalar ile basta siit keciciligi olmak {izere diinya kegi yetistiriciliginin lokomotifi
durumundadir.

Kegi yetistiriciliginin ¢agdas teknolojiler kullanilarak, yiiksek verimli irklarla
yetistiriciligi yapildigi {ilkelerde, genetik yapinin iyilestirilmesine yonelik c¢aligmalar
yillar oncesinden baglatilmis ve uygulamaya aktarilmistir (Yamaki ve Sagae 1991).
Bunun sonucunda, giiniimiizde bu iilkelerde keciden elde edilen 6zellikle siit ve dol
verimi ile ilgili degerler diger iilkelerden onemli farkliliklar gosterir hale gelmistir. Siit
keciciligi gelismis tilkelerde bir taraftan 1slah caligmalar1 devam ederken, diger taraftan
teknoloji kullanimi ve bu irklarin yayilmasina yonelik ¢alismalar gerceklestirilmektedir.
Bu iilkelerde hayvanlarin yiikselen siit verim potansiyeli tiretimi entansiflestirmis ve
endiistriyel siit liretimi geleneksel iiretimin yerini almistir.

Ozellikle Tiirkiye gibi ekstansif yetistiriciligin hakim oldugu iilkelerde ekstansif
liretimin  siirdiiriilebilirligi 6nemli bir konudur. Ulkemizde nerede ise organik siit
kalitesinde olan Kkeci siitii tretiminin mevcut hali ile siirdiriilebilir olmasi, kil
kecilerinin ekstansif yetistirilmesine ve kil kegi otlatma sahasi olan orman alanlarinda
hayvan otlatilmasinin serbest kalmasina baglidir. Orman ile yiizyillardir bir arada
yasamis ve ekosistemi paylasmis olan ke¢inin son yilizyilda orman zararlisi olarak ilan
edilmesinin higbir pratik tarafi bulunmamaktadir. Zira kegilerin yetismis orman
alanlarina zarar vermedigi aksine Ortii bitkilerini tiiketerek yangin riskini azalttig1 ifade
edilmektedir (Karagol, 2016)

Diinya genelinde, son 30 yilda sayisal olarak en fazla artis gdsteren ruminant
hayvan tiirii ke¢idir. Bu artis kegi siitiiniin sahip oldugu 6zelliklerinden ve kiiresel iklim
degisikleri nedeni ile yagis rejimlerinin degismesi ile ilgili olusturulan senaryolardan

kaynaklanmaktadir. Kiiresel iklim degisiklikleri neticesinde yagislarin azalacak olmasi



topraklarda tuzlulugun artmasma ve bitki kompozisyonunun degismesine neden
olabilecek ve bu durum da koyun ve sigira gore seliillozlu yemleri tiiketme kabiliyeti
daya yiiksek (Ozcan, 1989) olan keginin yetistiriciligini diger hayvan tiirlerine gore
daha avantajli kilacaktir. Bundan dolayr keci sayisindaki artista, gelecekte keci
yetistiriciliginin sigir ve koyuna gore daha avantajli olacagi diisiincelerinin de etkisinin
oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir.

Keci siitiiniin  6zelikleri, bebek beslenmesinde tercih edilmesi, dondurma ve
kaliteli peynir iliretimindeki rolii donistiiriildiigiinde, 6zellikle Akdeniz {ilkelerinde,
kecinin ekonomik O©neminin daha da artacagi degisik arastirmacilar tarafindan
bildirilmektedir (Metin ve ark., 1998; Keskin, 2000). Kegi siitii insan gidas1 olarak
tiiketilebilen siitler icerisinde anne siitiine en yakin olamdir. Igerimis oldugu protein
tipleri bakimindan daha az alerjik olmasi 6zellikle bebek beslenmesindeki 6nemini
artirmaktadir. Siitiiniin tiiketiciler tarafindan tercih edilmesi, makilik, kayalik ve daglik
alanlardan daha iyi yararlanmasi kecileri ¢iftlik hayvanlar1 arasinda miistesna bir yere
koymaktadir. Bu tip faktorlerin etkisi ile diinya ke¢i populasonunun biiytikliigii son 30
yilda 650 milyon bastan giiniimiizde 1 milyar bas civarina ¢ikmistir (FAO, 2016).

Tiirkiye kegi varligi ayn1 donemde diinya genelindeki duruma ters seyr ederek,
1980 yilinda yaklasik 13 milyon bastan 2000’li yillarin basinda 5.5 milyona kadar
diismiistiir. Bu dististe ozellikle keci yetistiricilerine orman igi alanlarda otlatmanin
yasaklanmas1 etkili olmustur. Ancak 1999-2000 doneminde orman alanlarinda keci
otlatmanin genclestirme alanlar1 hari¢ serbest birakilmasi ile ke¢i yetistiriciligi yeniden
canlanmistir. Ayrica, toplum bilinglenmesine parallel olarak kegi siitliniin beslenmedeki
oneminin daha iyi anlasilmaya baslanmasi ve toplam siit liretiminde keci siitiiniin
paymin (yaklasik olarak %2-2.5 civarinda) ¢ok diisiikk olmasinin da etkisi ile 2015
yilinda Tiirkiye kegi varlig1 10.4 milyon basa ulasmistir (TUIK, 2015). Gerek iilke ici
thtiyact karsilamak i¢in gerekse Avrupa Birligi iilkelerindeki kegi siitii agigini ve cografi
ve Kkiiltiirel yakinligimiz olan Ortadogu iilkelerine ticaret potansiyelini dikkate
aldigimizda keci siitli iretimini artirmaya yonelik politikalar gelistirilmesinin iilke
ekonomisi agisindan 6nemi mutlaktir.

Avrupa iilkeleri igerisinde en fazla keci populasyonuna sahip olmasina ragmen
Tiirkiye’nin 2015 yili i¢in 400 bin ton olan yillik kegi siitii iretimi hayvan varhig ile

mukayese edildiginde yetersiz kalmaktadir. Kanathilar hari¢ tutuldugunda sayisal



bakimdan {igiincii sirada yer alan kegi, tilkemizin 6zellikle kirsal alanlarinda yasayan dar
gelirli insanlarin hayvansal protein ihtiyaclarinin karsilanmasinda Onemli bir
kaynaktir(Akman, 1998).Tiirkiye’nin 06zellikle akdeniz bolgesi, sub-torpik iklim
kusaginda yer almaktadir. Bolgenin toprak yapisi, ekolosisi, bitki Oretiisii ve sosyo
ekonomik yapisi masrafsiz ke¢i iiretimine ¢ok uygundur (Giiney, 1984). Tiirkiye’de
ke¢i yetistiricilii yogun olarak Gilineydogu, Akdeniz ve Ege bdlgelerinde
yapilmaktadir. Yogunlugun bu bélgelerde olmasinin temel sebeplerinin basinda ¢iftei
ailelerinin ekonomik ve sosyal yapisi, geleneksel hayvan tiirii yetistirme tercihi ve
bolgenin cografik 6zellikleri 6ne ¢ikmaktadir. Ulke genelinde en yaygin yetistiriciligi
yapilan keci irk Kil kecisi olmakla birlikte, son yillarda yar1 entansif veya entansif
kosullarda yetistirilen saf yada melez Saanen kecisi siiriilerine, Ozellikle Ege ve
Marmara bdlgelerinde rastlanabilmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerinde yer
almamakla birlikte, Dogu Akdeniz ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinde Kilis kegisi ve
az sayida Damaskus (Sam) kegisi yetistiriciligi de yapilmaktadir(Ertugrul, 1996).

Ekstansif yada yar1 entansif kosullarda yetistiriciligi yapilan Kilis kegisi verim
ozellikleri yoniinden Kil kecisine oranla daha 1yi performans sergilemektedir (Keskin ve
ark., 2004; Atac ve Burcu, 2014; Giil ve ark., 2016). Kilis kegisi, Kilis, Gaziantep,
Hatay, Adana, Adiyaman ve Mersin illerinde yogun olarak yetistirilmektedir (Ozcan,
1989; Kaymaker ve Askin, 1997). Gaziantep ve Kilis illeri, keci yetistiriciligine uygun
olan cografi yap1 6zelliklerine sahiptirler. Bu illerde Kilis kegisi, Kil kegi ve Sam kegisi
yetistiriciligi yapilmaktadir. T.C. Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan
Tiirkiye genelinde baslatilan “Halk Elinde Ulkesel Kiigiikbas Hayvan Islah1” projesinin
alt projesi olan “Halk Elinde Kilis Kegisi Islah1” isimli projeler de bu illerde
yiriitiilmektedir.

Gerek siit veriminin gerekse dol veriminin Kil kegisine gére daha yiiksek olmasi
ve Kil kegi yetistirilen alanlarda ekstansif ya da yar1 entansif sartlarda yetistirilebilmesi
nedeni ile Kilis kegisi iilke geneline yayilmaktadir. Ozellikle, Kilis Damizlik Koyun ve
Keci Yetistiricileri Birligi calisanlar1 ile yapilan miilakatlarda bu irkin Tiirkiye’ nin
degisik bolgelerindeki yetistiriciler tarafindan talep edildigi goriilmektedir.

Bu calismada Kilis kecisinin yaygin olarak yetistirildigi iki ayr ilimizde,
Gaziantep ve Kilis illerinde, 1irkin bazi morfolojik ve fizyolojik 6zellikleri bakimindan

karsilastirilmas1 amaglanmustir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Tiirkiye i¢in onemli bir genetik materyal olan Kilis kegisinin Kil kegisi ve Sam
kecisi arasindaki kontrolsiiz ¢iftlesmelerin neticesinde uzun yillarda olusmus bir genetik
materyal oldugu tahmin edilmektedir. Siit ve dol verim 6zellikleri bakimindan {ilkemiz
dominant keg¢i 1rk1 olan Kil kegisinden daha yiiksek degerlere sahip olmasi nedeni ile bu
ik cumhuriyet doneminde kegi yetistiriciligi ile ilgili ¢aligmalarda dikkat g¢ekmis,
degisik melez genotiplerin (Akke¢i, Cukurova Siit Kegcisi, Toros Siit Kegisi)
olusturulmasinda farkli kan oranlar ile kullanilmistir (Ozcan, 1989; Keskin ve ark.,
1997).

Eker (1960), Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Zootekni Béliimii’nde
yetistirilen Kilis kegcilerinde giinliik iki ve ii¢ sagim uyguladigi ¢alismasinda laktasyon
stit verimi ortalamasini sirastyla 177.6 ve 183.9 kg olarak hesaplamistir.

Yarkin ve Sonmez (1961), Gaziantep ilinde yaptigi caligmasinda Kilis
kegilerinde dol verimini %120 olarak saptamustir. Arastirmact Kilis kegilerindea ikiz ve
licliz dogumlara siklikla rastlandigi da bildirilmistir.

Eker ve Tuncel (1973), Saanen x Kilis F; melezleri ile saf Kilis kegilerinde,
dogan oglak ve doguran anaya gore bir anaya diisen oglak sayisini sirast ile 1.82 ve 1.58
olarak bildirmislerdir.

Kilis keg¢ilerinin adaptasyon yetenekleri olduk¢a ytiksektir. Bu 1rkin siit verimi
yetistirici  kosullarinda, isletmelere bagli olarak degismektedir. Kilis kegilerinin
laktasyon siit verimlerinin bu kosullarda 200-350 kg arasinda degistigi degisik
arastirmacilar tarafindan bildirilmistir (Sengonca, 1974; Ozcan 1989).

Sengonca (1974) Kilis kegilerinin genellikle siyah renkli ve yapal kulakli
olduklarini bildirmistir. Uzun ve sarkik olan yapal kulak tipine sahip Kilis kegilerinde
kulak uzunlugu ortalama 28 cm olarak ifade edilmis, baz1 fertlerde kulak uzunlugunun
38-39 cm’ye kadar ulasabildigi belirtilmistir. Arastirmaci Kilis kecilerinde disi ve
erkeklerin ¢ogunlukla boynuzlu oldugunu da belirtmistir.

Eker ve ark. (1975) tarafindan Saanen x Kilis melezi Gji’lerin (Akkegi),
Dalaman Devlet Uretme Ciftligi kosullarina adaptasyonunun arastirildigi bir ¢alismada

bir anaya diisen oglak sayisi, ortalama olarak 1.79 olarak bildirilmistir. Aragtirmacilar



bu genotipin 1. ve 2. laktasyonlar igin laktasyon siiresini 296.8 + 4.12 ve 294.8 £ 3.91
giin olarak hesaplanmistir.

Ozcan ve ark. (1975), Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi kosullarinda
yaptiklar1 arastirmada, ikinci ayinda siitten kesilen Kilis ve Kil kec¢i oglaklarinda siitten
kesim agirligini, sirasiyla 15.1 ve 14.3 kg olarak tespit etmislerdir.

Tuncel ve Askin (1976), Dalaman D.U.C. kosullarinda Saanen x Kilis melezi
G: kegilerin  (Akkeci), erken damizlikta kullanilma olanagimi arastirdiklar
caligmalarinda, ilk dogumunu bir ve iki yaginda yapan Kilis kegilerinde, bir anaya diisen
oglak verimini, sirastyla 1.13 gibi diisiikk ve 1.75 gibi oldukca yiiksek olarak tespit
etmislerdir.

Eker ve ark. (1976), Saanen x Kilis melezi F1 ve GS1 erkek ve disilerinde, canli
agirliklar1 incelemislerdir. Arastiricilar, anilan F1 erkek ve disi oglaklarinda, siitten
kesim agirligini, sirasiyla 16.82 ve 15.93 kg bulurken, GS1 erkek ve disilerinde,
sirastyla 17.19 ve 15.54 kg olarak saptamustir.

Tuncel ve Askmn (1976), Dalaman D.U.C.’deki Saanen x Kilis melezi
Akkegilerin erken damizlikta kullanilma olanaklarini incelemistir. 1. ve 2. laktasyonda
laktasyon siit verimi, sirastyla 341.5 ve 413 kg olarak hesaplanmastir.

Eligin ve ark. (1976), Saanen x Kilis melezi siit¢ii kegilerin sicak iklim
bolgesinde yer alan Antalya Zirai Arastirma Enstitiisii kosullarina adaptasyonu iizerinde
bir ¢aligma yapmislardir. Bu ¢alismada, tek dogan disi ve tek dogan erkek, ikiz dogan
disi ve ikiz dogan erkeklerde, siitten kesim agirliklart sirasiyla 11.50 ve 14.12, 10.16 ve
10.85 kg olarak bildirilmistir.

Eker ve ark. (1978), Kilis kecilerinin viicut Ol¢iilerini inceledikleri ¢alismada
dogumda, cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve gogiis genisligini tekiz dogan disi
oglaklarda, sirastyla 31.20 cm, 27.90 cm, 30.70 cm; ikiz dogan disi oglaklarda sirasiyla
30.50 cm, 26.60 cm, 29.70 cm; tekiz erkek oglaklarda 32.20 cm, 27.80 cm, 31.20 cm
ikiz erkek oglaklarda ise 32.10 cm, 27.30 cm, 31.10 cm olarak tespit etmislerdir.

Tuncel ve Askin (1982), bir calismada Dalaman Devlet Uretme Ciftligi’nde
yetistirilen Saanen x Kilis G; melezlerinde, bir yash kecilerde dol verimi ortalamasini
1:1.13 olarak bildirmistir.

Tuncel ve ark. (1983), Kilis kegilerinde toplam siit verimini ortalama 135.4 kg,

laktasyon siiresini 197.2 giin olarak saptamislardir. Ayni ¢alismada Saanen x Kilis F; ve



G; genotip gruplarinda laktasyon siit verimlerini sirasiyla 141.7 ve 113.7 kg, laktasyon
stirelerini ise 215.6 ve 202.7 giin olarak bildirmislerdir.

Giliney (1984) tarafindan, Saanen x Kilis birinciye geriye melez (Kilis G;) ve
Saanen Kil birinci geriye melez (Kil G1) erkek oglaklarin entansif besi kosullarinda besi
giici ve karkas kompozisyonlar1 karsilagtirmali olarak incelenmistir. Aragtirmada
serbest besleme (ad-libitum) uygulanmistir. Elde edilen sonuglara gére Kilis G; ve Kil
G; genotipli kegilerden dogan erkek oglaklarin beside giinliik canli agirlik kazanci sirasi
ile 131.33 £ 13.69 g ve 127.38 £ 9.94 g, 1 kg canli agirlik artis1 i¢in yem tiiketimi ise
4.34 kg ve 4.31 kg olarak hesaplanmistir. Soguk karkas agirligina gore Kilis G1 ve Kil
Gy’lerde sirasi ile kemik oran1 % 27.5 ve % 27.1; kas oran1 % 54.1 ve % 54.7; {ist kabuk
yagi orant % 9.7 ve % 8.5; kasaras1 yag orant % 7.5 ve % 6.9; toplam kas yag1 orani ise
% 17.2 ve % 15.4 olarak saptanmustir.

Giiney ve ark. (1984), Saanen x Kilis birinci geriye melez oglaklarda yaptiklar
calismada kastrasyonun etkisini aragtirmiglardir. Calismada giinliikk ortalama canli
agirlik artis1 kastre edilmemis grupta 173 g, kastre edilmis grupta ise 130 g olarak
bildirilmistir. Arastirmacilar, ayni sirayla karkas randimanint % 47 ve % 43.2, kemik,
kas, kabuk yagi ve kasarasi yag doku oranlarini, % 26.18, % 57.58, % 6.67, % 7.46 ve
% 22.32, % 53.70, % 11.77, % 6.92 olarak bildirmislerdir.

Yalgin (1986) tarafindan yapilan calismada Tiirkiye*nin Dogu Akdeniz ile
Gilineydogu Anadolu bdlgelerinde yetistiriciligi yapilan Kilis kegilerinde kil renginin
saridan kahverengine kadar degistigi ve lokal beyaz lekelere de sikga rastlanabildigi
bildirilmistir. Arastirict Kilis kegilerinin orta biiyiikliikte viicut yapisina sahip oldugunu,
bu irkta ortalama sagri yiiksekliginin 65-70 cm ve viicut agirhigmin ise 40-50 kg
arasinda oldugunu belirtmistir.

Gliney ve Cayan (1987), entansif sartlarda yetistirilen Kil ke¢i erkek
oglaklarinda, besi basi ve besi sonu agirliklarini sirasiyla, 18.7 = 0.4 kg ve 29.2 = 0.3
kg, besi stiresince gilinliikk canli agirlik artisinin 183.9 + 7.2 g, karkas randimanint %
44.9, kemik, kas, kabuk yagi, kasarasi yag ve atilan kisim oranlarini sirastyla % 28.5, %
49.5, % 8.1, % 6.8 ve % 3.6 olarak bildirmislerdir.

Baltac1 (1990), Kilis kecilerinde yaptigi calismada, siitten kesim agirliklarini,
Akkeci x Kilis kecisi melezi tekiz erkek, tekiz disi, ikiz erkek ve ikiz disi oglaklarda
sirasiyla 14.32 kg, 11.97 kg, 12.87 kg ve 9.87 kg; Saanen x Kilis melezlerinde ise ayni



sira ile 12.92 kg, 11.60 kg, 12.37 kg ve 11.78 kg olarak bildirilmistir. Ayn1 ¢aligmada
slit verimini, birinci laktasyon icin 194.25 kg, 2. laktasyon i¢in 233.35 kg, 4. laktasyon
icin 254.94 kg ve 5. laktasyon i¢in 243.85 kg olarak tespit etmistir.

Kutlu (1990) tarafindan yapilmis olan c¢alismada Kilis kegilerinin  Kil
kegilerinden daha yiiksek canli agirliga sahip oldugu belirtilmis, Kilis kecilerinde
hayvan basina ortalama kil verimi 500-600 g arasinda saptamistir.

Giiney ve ark. (1990) tarafindan yapilan bir ¢aligmada, Alman Alaca x Kil keci
birinci geriye melez erkek oglaklarda besi giicii ve karkas Ozellikleri arastirilmistir.
Calismada, giinliikk canli agirlik artigt 202.1+ 0.51 g, 1 kg canli agirlik artigi icin yem
tilkketimi ise 3.6 kg olarak saptanmistir. Antalya ilinde Kil Kegisi yetistiriciligi yapan
isletmelerde is gilici durumu, iiretim sistemleri, kaba yem kaynagi ve barinak
ozelliklerini saptamaya yonelik gerceklestirilen bir arastirmada; toplam hane halki
sayisi, isletmeci yasi ve kegi yetistiriciligi ile ugragma siiresi sirasiyla 6.3 £+ 0.26 kisi,
51,6 = 1.14 y1l ve 33.6 £ 5.27 yil olarak belirlenmistir. Toplam arazi biiytikligii ve kegi
sayist sirastyla 34.5 £ 11.58 dekar ve 213.3 + 37.4 bastir. Kaba yem kaynagini esas
olarak makilik alanlar (% 49) ve orman ici mera (% 47) olusturmaktadir. isletme basimna
diisen ¢oban sayist 2.3 £+ 0.33“dir.

Kor (1991), Damascus x Kil Kegisi (F1) melezi oglaklarda 63 giinliik bir besi
sonucunda wibesi basit agirligini tekiz oglaklarda 16.3+0.60 kg, ikiz oglaklarda ise besi
bas1 agirligimi 14.6 + 0.91 kg besi sonu agirligini ise ayni sirayla, 25.9+1.00 kg ve
21.2+1.90 kg, giinliik ortalama canli agirlik artisini, 153.0+0.52 g, 106.0 £ 0.5 g, kemik,
kas, kabuk yag1 ve kas aras1 yag oranlarimi sirayla % 23.5, %53.1, % 6.2, % 7.9 ve %
22.9+0.27,% 53.9 £ 0.64, % 5.9 £ 0.59, % 8.1 + 0.1, olarak tespit etmistir.

Giiney ve ark. (1992), Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi“nde Saanen x Kil
ve Saanen x Kilis melezlenmesinden elde ettikleri Toros ve Cukurova melez
genotiplerde gebelik oranint % 79.3 ve % 86.4, ikiz dogum oranin1 % 61.0 ve % 63.1,
dol verimini ise 1.61 ve 1.63, olarak hesaplamislardir.

Keskin (1995) Hatay bolgesinde yetistirilen Kilis kecilerinde % 61.9 oraninda
siyah, %]1.2 oraninda kahverengi, % 19 oraninda kahve-alaca renkli, % 11.9 oraninda
beyaz alaca renkli ve % 6 oraninda kir renkli oldugunu bildirmistir.

Kilis kegileri, orta iri ve uzun viicut yapilt olup, kil keciden daha etlidir.

Genellikle siyah renklidir. Fakat gri-kahverengi, koyu kestane kir ve ger renkte



olanlarda vardir. Bas ve kulaklar tamamen siyah killarla ortiiliidiir. Bag profili diiz olup
kogbaglilara da rastlanir. Cene altinda bir ¢ift kiipeye rastlanir. Kilis kegileri cogunlukla
boynuzludur. Ancak boynuzsuz hayvanlar her iki cinsiyette de bulunabilmektedir.
Cidago yiiksekligi 65-75 c¢cm, canli agirlik ergin tekelerde 60-80 kg, ergin disilerde 35-
50 kg’dir. Kilis kegileri yerli keci irklarimiz igerisinde siit¢li bir irk olarak kabul
edilmektedir. Bu irkimiz Kil keciler gibi tamamen ekstansif sartlarda yetistirilmektedir.
Dol verimi oldukga yiiksek olup 100 anadan 120-160 oglak elde edilebilmektedir.
Laktasyon siireleri 210-260 giin, siit verimleri 200-300 kg arasindadir. (Ozcan, 1989;
Kaymakg¢i ve Askin, 1997).

Keles (1995), Kil keci erkek oglaklarinda yapmis oldugu calismada, giinliik
canlt agirlik artisini 0.122 + 0.071 kg, soguk ve sicak karkas randimanini % 43.66 ve %
45.1940.475; kas, kemik, kabuk yag1 ve kasarasi yag oranlarini ise % 59.93, % 23.10, %
4.89 ve % 10.26 olarak bildirmistir.

Keskin ve ark., (1996), Amik ovasinda yetistirilen Kilis kegileri ile yaptigi
calismada cidago ytiksekligini 69 cm, sagr1 yiiksekligini 71.05 cm, viicut uzunlugunu
66.95 cm, goglis derinligini 31.10 cm, gogiis genisligini 17.00 cm, gogiis ¢evresini
86.90 cm olarak bildirmislerdir.

Kil kegiler genel olarak orta iri bir yapiya sahiptir. Cidago yiiksekligi 65-73 cm,
viicut uzunlugu 67-73 cm arasindadir. Canli agirlik ergin tekelerde 60—-90 kg, ergin
disilerde 45-65 kg*dir. Kil ortiisii ve rengi genellikle siyahtir. Beyaz, beyaz-alaca kahve
renkli ger ve kir renklerine de cokca rastlanmaktadir. Kil keciler genel olarak
boynuzludur. Az da olsa disi ve erkeklerde boynuzsuz kegiler mevcuttur. Bas viicuda
nazaran orta iriliktedir. Cene altinda ¢ogunlukla sakal vardir. Tirnak sert ve saglamdir
(Ozcan, 1989; Kaymake1 ve Askin, 1997).

Kil keciler, tamamen ekstansif sartlarda ve genellikle daglik kesimde
yetistirilmektedir. Eyliil-Ekim aylarinda serbest teke katim1 uygulanmaktadir. Dogumlar
Subat-Mart aylarinda baslamakta olup oglaklar 60-90 giin emistirildikten sonra siitten
kesilmektedirler. Oglak verimi 100 anadan 100-140 gebelik oran1 % 90, pazarlanabilir
siit verimi ise 50-75 kg ve laktasyon siiresi 5-6 aydir (Ozcan, 1989; Kaymakc1 ve
Askin, 1997).

Citak ve ark. (1998) tarafindan Kilis kegilerinde canli agirlik ve cidago

yiiksekliginde zaman igindeki biiylimeyi tanimlamak i¢in monomolekiiller biiylimek



fonksiyonunun kullanilabilirligi arastirilmigtir. Arastirma sonuglarina gore cidago
yiiksekligi i¢cin tahmin edilen modele gore R2=0, 9972, canli agirlik i¢in tahmin edilen
modele gore ise R2=0,9703 olarak bildirilmistir. Bu sonuglara gore, zaman igerisinde
daha az dalgalanma gosteren cidago yiiksekligi i¢in hesaplanan modelin tahminlerdeki
isabet derecesinin daha yiiksek oldugu bildirilmistir. Kullanilan bir diger 6zellik olan
canli agirligin ise, zaman igerisinde daha fazla dalgalanma gostermesi nedeni ile
hesaplanan modelden sapmalara sebep oldugu ifade edilmistir. Arastirmada,
hayvanlarin erken gelisme donemlerindeki biiyiimenin dogrusal model ile
aciklanabilecegi gboz Oniine alinarak kegilerin yaklasik ilk 100 giinlik biiyiime
doneminde canli agirlik ve cidago yiiksekliklerinin dogrusal model ile tahminlerdeki
dogruluk dereceleri siras1 ile R2=0,851 ve R2=0,863 olarak hesaplanmistir.Fakat erken
yasta dogrusal olan biiylimenin ilerleyen zaman igerisinde bir asimptota ulastigi ve bu
durumda canli agirlik ve cidago yiiksekliginin dogrusal model ile tahmin edilmesi
sonucu belirtme katsayilarinda azalma goriildigii saptanmistir.Canli  agirlik igin
R2=0,812 ve cidago yiiksekligi icin R2=0,697 olarak saptanmistir.Elde edilen veriler
dogrultusunda , belirli bir siire sonunda asimptota ulasan egriler i¢in dogrusal olmayan
modelin uygun oldugunu belirlemisleridir.

Keskin (2000a), Hatay bolgesinde yaptigi calismada, Kilis kegilerinde
gelismenin 3 yasindan sonra da devam ettigini, cidago yiiksekliginin 71-73 cm., gebelik
oraninin % 98.80, oglak veriminin % 104.82, laktasyon siiresinin 247.8 giin, laktasyon
slit veriminin ise 348-395 | arasinda degistigini bildirmistir.

Arap iilkelerinde ‘Shami’, ingilizce literatiirde ‘Damascus’ olarak adlandirilan
Sam kecisi, Tiirkiye’de Hatay’dan baslayarak Urfa’ya kadar, iilke disinda Suriye’den
Misir’a kadar olan Akdeniz seridinde yetistirilmektedir. Sam kecilerinde kil ortiisii rengi
genellikle kahverenginin degisik tonlarinda olsa da alaca veya siyah olanlara da
rastlanabilmektedir. ~ Her iki cinsiyette de boynuzlu veya boynuzsuz olanlara
rastlanmaktadir. Boynuzsuz kegilerin yetistirici siiriilerinde ¢ok olmasinda damizlik
tekelerin boynuzsuzlardan se¢ilmesinin etkisi bulunmaktadir. Bas uzun, burun digbiikey,
kulaklar uzun ve sarkik olan bu kegilerin % 29“unun boynunda bir ¢ift kiipe
bulunmaktadir (Keskin, 2000).

Keskin (2000b), Sam kegileri ile morfolojik 6zellikleri ve performanslarinin

arastirdig1 doktora tezinde, Sam kegilerinin genellikle kahverengi renkli, 1/3 oranindan



boynuzlu ve yapal kulakli olduklarini bildirmistir. Bu kegilerin morfolojik
ozelliklerinden viicut uzunlugunu 73.52 + 0.78 cm, cidago yiiksekligini 71.34 + 0.37 cm
ve canlt agirhigint 46.36 + 0.78 cm olarak tespit etmistir. Amik ovasinda ekstansif
sartlarda yetistirilen Sam kecisi yiiksek dol verimi ile taninmaktadir. Bolgede, bu
kecilerde c¢iftlestirmeler Agustos sonu Eyliil baslarinda gerc¢eklesmektedir. Tekelerin,
ciftlestirmelerden 30—45 giin 6nce disilerden ayrilmasi ve asim zamani siiriiye katilmasi
seklinde yapilan siirli yonetimi yetistiriciler tarafindan ¢ok eskiden beri uygulanmakta
ve dogumlarin nispeten toplulastirilmasina yardimci olmaktadir. Sam kegilerinde
dogum ve siitten kesim agirliklart sirasi ile 3.06-3.52 kg ve 9.05-9.80 kg, ikizlik oran1 %
9.06, siit verimi 348.2 kg ve laktasyon siiresi 256 giin olarak tespit edilmistir. Ayrica
Sam kegileri, dol ve siit veriminin disinda, adaptasyon yeteneginin de yiiksek olmasi
nedeni ile yerli kecilerin siit veriminin 1slahinda kullanilabilecegi bildirilmektedir.
Ancak kecilerin meme yapisinin sarkik olmasi, calilik ve taglik arazilerde tavsiye
edilirken dikkate alinmalidir. Bu konuda yapilacak seleksiyon ve tip sabitlestirmesi ile
bu sorun ortadan kaldirildiginda bu kegiler daglik ve calilik arazilerde de siit ve et
tiretimi i¢in rahatlikla yetistirilebilecektir(Keskin, 2000).

Dellal (2000), Antalya ilinde kil kegisi yetistiriciliginin bazi tireme 6zellikleri,
sagim ve kirkim donemi uygulamalarini saptamaya yoOnelik gergeklestirdigi
arastirmada; ilkine damizlik yas1 ve damizlikta kullanma siiresini erkek ve disi kegiler
i¢in sirastyla 1.7+0.14; 2.0+£0.16 y1l ve 5.1+0.38 y1l; 6.38+0.41 y1l olarak belirlemistir.
Siitten kesim yas1 ve sagim siiresi sirastyla 2.5+0.25; 3.8+0.51 aydir. ilk kirkim yast
1.3+0.09 y1l olup, kirkim esas olarak Agustos ayinda yapilmaktadir.

Keskin ve ark. (2003), Sam kegisi erkek ¢ebiglerinde yapay 1siklandirmanin besi
giicii ve davranis Ozellikleri iizerine etkisini belirlemek i¢in yaptig1 ¢aligmasinda, besi
bas1 agirligint kontrol grubunda, 21.5 + 1.56 kg, 151k uygulanan grubunda ise 22.7 +
1.38 kg, besi sonu canli agirligini ise ayn sira ile 35.5 + 2.16 kg ve 37.2 = 1.38 kg
olarak bildirmislerdir.

Sahin ve Akmaz, (2004) Siit verimini etkileyen faktorlerden biri de dogum tipi
ve emen kuzu sayisidir. ikiz doguran koyunlarin daha yiiksek miktarda siit vermeleri,
ikizlerin daha fazla siit emmeleri ile iliskilidir. Ikizlik tkisiyle yiiksek oranda salgilanan

stit, laktasyon i¢inde de siirekliligini devam ettirmektedir
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Simsek ve Bayraktar (2007), Kil kegisi ve Saanen x Kil kegisi (F1) melezi
oglaklarda besi performansi ve karkas ozelliklerinin arastirilmasi amaciyla yaptiklar
caligmada, saf ve melez 1rkta besi donemi boyunca giinliik canli agirlik artiglar sirasiyla
0.123, 0.108 kg, kesif ve kaba yem icin yemden yararlanma degerleri sirasiyla 8.83,
1.76 kg ve 10.27, 1.81 kg, soguk randiman degerleri % 47.32, 48.38 olarak
bildirmislerdir.

Bingo6l ve ark. (2007), Norduz koyunlar ile yaptiklar1 ¢alismada ikiz doguran
koyunlarin tekizlerden daha uzun laktasyon siiresi ve siit verimine sahip oldugunu ama
aralarindaki farkin istatistik olarak énemsiz oldugunu bildirmislerdir.

Erten ve Yilmaz (2013), ekstansif kosullarda yetistirilen Kil Kegilerinin dol ve
stit verimi ozelliklerini arastirdiklar1 ¢aligmalarinda laktasyon siiresine laktasyon siit
verimine yasin, dogum tipinin ve cinsiyetin etkisi dnemsiz olarak tespit etmislerdir.

Keskin ve ark. (2013) Kilis kecilerinde yil ve siirii gesitliliginin bazi lireme
ozellikleri iizerine etkisini gozlemlemis, yil bazli ve siirli bazli analizler yapmislardir.
Aragtirmacilar, 2013 yil1 verilerine gore; dogum oraninin %89.0, 6liim oraninin %1.36,
yasama giiciiniin %83.2, tekiz dogumun %67.2 , ikiz dogumun % 30,4 {igliz dogumun
% 2.4 oldugunu bildirmislerdir.

Keskin ve ark. (2017), yar1 entansif olan kosullarda yetistirilen Kilis kegilerinin
bazi lireme ve oglak biiylitme 6zellikleri ile siit verimi 6zelliklerini belirlemek amaciyla
yiiriittiikleri ¢aligmalarinda 2013, 2014, ve 2015 yillarinda sirasiyla 502, 698 ve 753 bas
Kilis kegisi ile ¢alismislardir. Calismada, 2014 yili verilerine gore; dogum oraninin
%87.3 , 6liim oraninin %1.23 , yasama giiclinlin %91 .4, tekiz dogum oranininun %64.3,
ikiz dogum oraninin % 31,4 ve ligliz dogum oraninin % 4.3 oldugu bildirilmistir. 2015
yil1 i¢in dogum oraninin %90.0 , 6liim oraninin % 1.33 , yasama giiciliniin % 92.7, tekiz,
ikiz ve li¢liz dogum oranlarinin sirasi ile %68.5, % 29.7 ve %1.8 oldugu belirtilmistir.
Aragtirmacilar ¢alismalarinda ¢ok yillik ortalamaya gore birden fazla dogum orani
%31.5 ile %35.7 arasinda hesaplamislardir. Laktasyon siiresi ve laktasyon siit verimi ii¢
yilin ortalamasi olarak sirastyla 207.05+0.81 ve 232.40+0.65 giin ve 315.714+4.16 litre
ve 375.56+3.40 litre olarak tespit edilmistir. Laktasyon sayisina bagl olarak kecilerin
laktasyon Ozellikleri degismistir. Calismada Kilis kegilerinin dogum ve siitten kesim
agirliklar1 sirasiyla 3.56+£0.02 kg ve 12.254+0.04 kg olarak bulunmustur. Dogum

agirhiginin yil, cinsiyet ve dogum tipinden etkilendigi ifade edilmistir.
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3. MATERYAL ve METOD
3.1 Materyal
3.1.1 Calisma Sahas1

Calisma Gaziantep ve Kilis illerinde yiiriitiilmiistiir. Calismanin yiritildigi
Kilis ili, Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde, Hatay Kahramanmaras olugu ile Firat Nehri
arasinda uzanan Gaziantep Platosu’nun giineybati kisminda, Tiirkiye-Suriye siniri
boyunca 36°45'- 37°45' kuzey enlemi ve 32°00'-36°45’ dogu boylami degerleri arasinda
yer almaktadir. Kilis ili bu konumuyla Akdeniz ve Gilineydogu Anadolu Bdlgesi
arasindaki gegis kusagi lizerinde bulunmaktadir. Ortalama rakimi 680 metredir. Degisik
kisimlar1 arasinda biiylik yiikselti farklar1 bulunmamaktadir. Genel durumu bozan kii¢iik
istisnalar géz Oniline alinmadiginda, kuzeybati, kuzey ve kuzeydogudan daha yiiksek
kisimlarla gevrili korunmus bir giiney yamac 6zelligi gosteren il; giineyden Tiirkiye-
Suriye simiri, bati ve kuzeybatidan Islahiye, kuzey ve kuzeydogudan ve dogudan
Gaziantep ile cevrilidir. iklimi genel karakterleri itibariyle Akdeniz iklimi igerisinde
kalir. Yazin ¢ogunlukla tropikal, kisin ise kutupsal hava kiitleleri gibi birbirinden farkli
ozellikler gosteren hava kiitlelerinin tesirinde kalir. 11 ikliminde yazin oldukca etkili
olan ve tarihi devirlerden beri eteziyen olarak taninan hava hareketi, ilde etkili olmadan
once Akdeniz iizerinden gegerken az da olsa nem kazanip, Amanos daglarim1 gegerken
sogudugundan bu devrede sicak ve nispi nemi diisiik, serin-nemli etkisiyle bilinir ve
garbi olarak adlandirilmaktadir. iI’in denizle arasinda ¢ok az bir mesafe bulunmasina
karsilik, nispeten yiiksek dag kiitlelerinin ayirici etkisi nedeniyle deniz etkisinin, denize
yakinlig1 ile orantili olarak hissedilmedigi goriilmektedir (Anonim, 2004).

Gaziantep ili, Akdeniz bolgesi ile Giineydogu Anadolu arasinda gegisi saglayan
bir konumda, 37°32°" ve 36°38’' kuzey enlemi ve 38°28°'-38°0" dogu boylam1 arasinda
bulunmaktadir. ilin yiizolclimii 6222 km?, iilke yiizOl¢limiine orani yaklasik %1 dir.
Gaziantep sehri, Firat nehrinin kollarindan biri olan Allaben Deresinin aktig1 kuzeyinde
ve giineyinde iki yiikseltinin smirladig1 vadide kurulmustur. lin doguda kalan biiyiik
parcast Giineydogu Anadolu Bélgesi igerisinde, Islahiye ve Nurdagi ilgeleri ile

Sahinbey ilgesinin bir bolimii Akdeniz Bolgesi'nde yer almaktadir. Gaziantep
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yaylasinda yer alan Gaziantep kentsel alani, genel olarak diiz olarak
degerlendirilebilecek bir topografik yapiya sahiptir. Gaziantep Toroslar’in Giineydogu
Anadolu’yu ¢evreleyen yay igerisinde Arap Platolarma ge¢is alaninda
kurulmustur.Sehir merkezinin deniz seviyesinde yiiksekligi 850 m dir. Ilin % 51.9°u

daglar, %26.9°u ovalar, %19’u platolar ve %?2.2’si ise yaylalardan olugsmaktadir.

3.1.2 Hayvan Materyali

Caligmanin hayvan materyalini, iki farkli ildeki iki siiriiden segilen 3. ve 4.
dogumunu yapan Kilis kecileri olusturmustur. Kilis ilindeki bir yetistiriciye ait olan
stiriiden 120 bas disi Kilis kegisi ve bunlarin 2016 yili dogum sezonunda dogan 159 bas
oglag: ile Gaziantep ilindeki bir yetistiriciye ait 100 bas disi Kilis kegisi ve bunlarin
ayni donemde dogan 109 bas oglagi denemenin hayvan materyalini olusturmustur.

3.2. Yontem
3.2.1 Bakim ve Besleme

Her iki siiriideki kegiler yar1 entansif olarak yetistirilmektedir. Kegiler yil boyu
sabah giin dogumundan aksam giin batimina kadar mera da otlatilmiglardir (Sekil 3.1).
Mera doniisii hayvanlara kis doneminde pamuk tohumu 0, 5 kg/ giin verilmistir.
Dogumdan sonra Mart-Haziran doneminde sadece merada otlatilan hayvanlara 15
Hazirandan itibaren kepek ve mercimek samanindan olusan karisim meraya ek olarak
giinde 500 g/bas olacak sekilde verilmistir. Keci yetistiricileri kaba yem olarak

genellikle mercimek samani kullanmislardir.

%

Sekil 3. 1. Merada otlayan Kilis kecileri
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3.2.2. Viicut olgiileri ve canh agirhk

Calismada, siiriilerdeki hayvanlarin kil rengi, boynuz durumu ve sekli, meme
yapisi, kafa ve kulak yapilar1 tek tek hayvanlar degerlendirilerek saptanmigtir. Cidago
yiiksekligi, sagr yiiksekligi, gdgiis ¢evresi, on gdgiis genisligi ve viicut uzunlugu Ozcan
(1989) tarafindan belirtilen yontemler kullanilarak olgii bastonu ve ol¢ii seridi ile
belirlenmistir. Hayvanlarda canli agirhik 10 g hassasiyetli kantar kullanilarak

belirlenmistir.

3.2.3. Dogum ve siitten kesim ozellikleri

Stirtilerde ciftlesmeler Eyliil ayinin basinda disilerin arasina erkek hayvanlarin
sabah ve aksam birakilmasi seklinde yapilmistir. Ciftlesen disi hemen siiriiden ayrilmis
ayn1 erkek ile 12 ve 24 saat sonra tekrar ¢iftlestirilmistir. Siiriilerde erkek: disi oran1 20
disi hayvana bir bas erkek hayvan olacak sekilde belirlenmistir. Dogum ozellikleri
olarak; dogum tipi, cinsiyet, ciftlesen kegi sayisi, kisir kalan kegi sayisi, ikiz dogum
yapan kegi sayisi, dogum agirlig1 ve siitten kesim (60.giin) agirligi tespit edilmistir. Bu
veriler kullanilarak gebelik orani, kisirlik orani, oglaklama orani, dogum tipi, oglak
verimi ve yasama giicii Ozcan (1989) da belirtilmis olan ve asagida verilen formiiller
kullanilarak hesaplanmustir.

Gebelik orani (%) = (Gebe keci sayisi/Teke alt1 kegi sayis1) x100

Oglaklama oran1 (%) = (Doguran kegi sayis1 / Teke alt1 kegi sayist) x 100

Teke alt1 kegiye gore oglak verimi (%) = (Dogan oglak sayis1 /Teke alt1 keci sayisi) x
100

Doguran kegiye gore oglak verimi (%) = (Dogan oglak sayisi/ Doguran kegi sayisi) x
100

Siitten kesimde oglak verimi (%) = (Siitten kesilen oglak sayisi/Teke alt1 ke¢i sayisi)
x100

Yasama giicii (%)= (Siitten kesilen oglak sayis1 / Dogan oglak sayis1) x 100

Ikizlik oran1 (%)= (Ikiz dogum say1s1 / Doguran kegi say1s1) x 100

Arastirmada laktasyon siiresi, sagim siiresi ve pazarlanabilir siit tespiti i¢in her
iki gruptaki kegilere 60. giinde siitten kesimden sonra 28 giin ara ile siit kontrolleri

yapilmistir. Kontrol giinii siit veriminin hesaplanmasi, Keskin (2000)’de de verilmis
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olan, ICAR yontemi ATC metoduna gore yapilmistir (1 sayili esitlik). Daha sonra her
ke¢i icin laktasyon siit verimlerinin hesaplanmasinda Fleischman metodu (2 sayili

esitlik) kullanilmistir.

KSV =BAX(ST/SA) o, (1)
KSV, Kontrol giinii siit verimi (l)

BA, Bireyin aksam siit verimi (1)

ST, Siiriiniin Sabah ve aksam toplam siit verimi (1)

SA, Siiriiniin aksam toplam siit verimi (1)
X1+ X2 X(n—-1)+ Xn
Y = AlxX1+ (A2-Al)x 2+ ...+ (An-A(n-1)) x 2 + (XA*K).....(2)

Y, siit verimi (1)

A, iki siit kontrolii ara siire (giin)
X, kontrol giinii siit verimi (1)
XA, son siit kontrol verimi (1)

k, son kontrol giinii ile kuruya ¢ikma tarihi arasinda gecen siire (giin)

3.2.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Calismada Kilis kecilerinin siit verim 6zellikleri ile oglaklarin dogum ve siitten
kesim agirliklarinin istatistik karsilagtirmalari, il bazinda Oneway Anova testi ile
yapilmistir. Morfolojik 06zellikler icin frekans tablolar1 hazirlanmistir. DSl verim
ozellikleri % olarak ifade edilmistir. Bu istatistik hesaplamalar SPSS paket programu ile
yapilmistir (Kinneer ve Gray, 1994).
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Morfolojik Ozellikler

Bir tiir icerisinde farkli irklar1 birbirinden ayirt etmede biiyiik 6neme sahip olan
morfolojik oOzellikler, kecide de irktan 1rka degisiklik gosterdigi gibi yetistirildigi
bolgeden de etkilenebilmektedir. Bu ¢alismada hayvan yetistiriciliginde irklar1 ya da
genotip gruplarini ayirmada kullanilan morfolojik 6zelliklerden kil rengi kulak yapisi,
bas yapist ve boynuz durumu 6zellikleri tespit edilmistir.

Gaziantep ve Kilis illerinde yetistirilen Kilis kegilerinden elde edilen bazi
morfolojik 6zellikler Cizelge 4.1 de verilmistir.

Cizelge 4.1°den de goriildiigh gibi Gaziantep’te yetistirilen Kilis Kegilerinde
siyah renkli olanlarin orant % 70, kahverengi renkli olanlarin oran1 % 20 ve gri (kirgil
renkli olanlarin oran1 % 10 olarak belirlenmistir. Kilis ilinde tizerinde ¢alisilan siiriide
de bu li¢ renk saptanmis ve oranlari sirasi ile % 80, % 15 ve % 5 olarak saptanmistir.
Her iki siiri bir arada degerlendirildiginde Kilis kegilerinin % 75’inin siyah, %
17.5’inin kahverengi ve % 7.5’inin de gri renkli oldugu tespit edilmistir (Sekil 4.1 ve
Sekil 4.2). Elde edilen bu kil rengi bilgilerinin daha 6nce degisik ¢alismalarda yapilan
bildirislerle benzerlikler gosterdigi soylenebilir. Yalgin (1986)’nin yapmis oldugu
calismada Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde yetistiriciligi yapilan
Kilis kegilerinde renk saridan kahverengine kadar degismekte ve lokal beyaz lekelere de
stkca rastlanildigi belirtilmistir. Keskin (1995) Hatay Bolgesinde yetistirilen Kilis
kecilerinin % 61.9 oraninda siyah renkli, % 1.2 oraninda kahve renkli, % 19 oraninda
kahve-alaca renkli, % 11.9 oraninda beyaz alaca renkli ve % 6 oraninda kil renkli
oldugunu bildirmistir. Ozcan (1989) ile Kaymak¢1 ve Askin (1997)’da Kilis kegilerinde
kil rengini genellikle siyah olarak bildirmis, beyaz, beyaz-alaca, kahve renkli ger ve kir
renklerin ¢okc¢a oldugunu belirtmisler. Kil rengi kalitatif bir 6zellik oldugundan siirii
sahiplerinin damizlik hayvanlarda, 6zellikle de tekelerde yapacagi renk tercihi gelecek

generasyonlarda renk ¢esitliligini etkileyebilmektedir.
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Cizelge 4. 1. Kilis-Gaziantep Illerindeki Kilis Kegilerinin Morfolojik Ozellikleri

ILLER
GAZIANTEP KiLis ToPLAM
N % N % N
KIL RENGI
) 70 70 96 80 166
SiYAH 5
K AHVERENGI 20 20 18 15 38 e
) 10 10 6 5 16
GRi 5
KULAK YAPISI
UZUN YAPAL KULAKLI 80 80 102 85 182
82,5
KAMIS KULAKLI 20 20 18 15 38
17,5
BAS YAPISI
DUz 70 70 72 60 142
5
Dis BUKEY 30 30 48 40 78
5
BoyNuz DURUMU
BOoYNuUzLU 55 55 58 48 113
15
BoyNuzsuz 45 45 62 52 107
8.5

] ."‘ 4"“ A é}‘ \" ‘l.“‘_.

n* i

Sekil 4. 1. Kilis kegilerinde renk ve kulak yapisi
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Sekil 4. 2. Kilis kegisi siiriisiinde genel goriiniim

Kilis kegilerinin 6nemli 6zelliklerinden birisi uzun kulakli olmasidir (Sekil 4.3).
Bu tip kulaklara yapal kulak ismi de verilmektedir. Deneme materyali Kilis kegilerinde
uzun-yapal kulakli olanlarin oran1 Gaziantep’te % 80, Kilis’de % 85 olarak saptanmis
ve iki siirii ortalamasi da % 82.5 olarak hesaplanmistir. Uzun-yapal kulak disinda
bolgedeki kegilerde kisa ve sert kulak tipi ile bolgede kulaksiz olarak isimlendirilen
comu kulak tipinde hayvanlara da rastlanmistir (Sekil 4.1 ve Sekil 4.2). Kulak yapisinin
da kalitsallig1 yiiksek oldugundan damizlik secilen hayvanlarda arzu edilen kulak tipi
dikkate alindiginda gelecek generasyonlarda kulak yapisi degisebilmektedir. Tespit
edilen bu 6zellik de daha onceki bildirisler ile uyumlu bulunmustur. Sengonca (1974)
Kilis kegilerinin genellikle siyah renkli ve yapal kulakli olduklarini bildirmistir. Keskin
(2000b) tarafindan bolge hayvani olan Sam kegilerinde de yapal kulakli bireylerin fazla
oldugu bildirilmis ve yapal kulagin sicak ve kurak iklimlerde hayvana avantaj saglayan

bir adaptasyon 6zelligi oldugu bildirilmistir.
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Sekil 4. 3. Boynuzsuz ve diiz burun yapisina sahip uzun kulakl Kilis kegisi

Kilis kegileri dis biikey burun yapisina sahip olmalani ile (Sekil 4.4) Kil
kecilerden bas yapisi olarak ayrilabilmektedir. Kilis ilinde yetistirilen kegilerin % 60’1
diiz burun yapisina sahipken % 40’mimn dis biikkey burun yapisina (Sekil 4.3) sahip
oldugu saptanmistir. Gaziantep bolgesinden segilen deneme siiriisiindeki  Kilis
kegilerinin % 70’ inin diiz, % 30’unun ise dig biikkey burun yapisina sahip olduklar
belirlenmistir. Keskin (2000) tarafindan Sam kegilerinin burun yapisinin daha belirgin
dis biikkey oldugu belirtilmis, Kilis kegisinin Kil kegisi ile Sam kegisi melezlenmesinden

ortaya ¢ikmis bir materyal olabilecegi belirtilmistir.
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Sekil 4. 4. Boynuzlu ve dis biikey burun yapisina sahip kahverengi Kilis kegisi

Kilis kegi siiriilerinde hem erkeklerde hem de disilerde boynuzlu ve boynuzsuz
bireylere rastlanilmaktadir (Sekil 4.4 ve Sekil 4.5). Mevcut ¢alismada Gaziantep ve
Kilis illerinde boynuzlu kegilerin orani sirasi ile % 55 ve % 48, genel boynuzluluk
durumu ise % 51.5 olarak belirlenmistir. Sengonca (1974) Kilis kegilerinde disi ve
erkeklerin ¢cogunlukla boynuzlu oldugunu da belirtmistir. Ozcan (1989) ve Kaymakg1 ve
Askin (1997) tarafindan da Kilis kegilerinin ¢ogunlukla boynuzlu oldugu bildirilmistir.
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Sekil 4. 5. Siyah, boynuzsuz uzun kulakl Kilis tekesi

4.2. Viicut Olgiileri

Kilis Kegisi viicutlart uzun killarla ortiilidiir, gogiis ve sagri iyi gelismistir. Kas
ve kemik gelisimi iyidir. Hayvanlardan alinan ¢esitli viicut olgiileri, irklarin bilimsel
olarak tanimlanmasinda biiyilk 6neme sahiptir. Bu calismada Gaziantep ve Kilis
illerinde yetistirilen Kilis kegilerinden teke katimi déneminde alinan viicut Slgiileri;
cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu, sagr1 yiiksekligi, gogiis cevresi ve On gogis

genisligidir. Tiim kecilerden ayrica teke katimi doneminde (Agustos sonu) canli agirlik
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da tespit edilmistir. Tespit edilen viicut dlgiileri ile canli agirlik degerleri Cizelge 4.2°de
verilmigtir.

Cizelge 4. 2. Gaziantep-Kilis illerinde bazi1 viicut dl¢iileri(cm)ve canli agirliklari(kg)

OZELLIKLER GAZIANTEP KILIsS P GENEL
CANLI AGIRLIK 53.5+8.18 62.3+9.86 0.000 57.9+10.03
CIDAGOY UKSEKLIGI 71.9+£2.10 72.0+£5.02 0.923 71.1+4.10
SAGRI YUKSEKLIGI 70.3+£2.70 72.3+4.25 0.005 72.0£3.70
VUcUuT UZUNLUGU 75.1+6.05 83.3+5.35 0.000 79.2+7.01
ONGOGUS GENISLIGi 47.3+2.40 47.7+3.30 0.488 47.5+2.90
GOGUS CEVRESI 91.3+8.81 90.3+5.02 0.487 90.8+7.15

Caligmada, viicut uzunlugu Gaziantep’te yetistirilen Kilis kecilerinde 75.10 +
6.05 cm ve Kilis’te yetistirilen Kilis kegilerinde ise 83.30 £ 5.35 cm olarak olgiilmiis,
siirii ortalamas1 ise 79.20 + 7.01 cm olarak hesaplanmistir. ki grup arasinda viicut
uzunlugu bakimindan goriilen farklilik 6nemli bulunmustur (P<0.01). Aym sekilde iki
grup arasinda sagr yiiksekligi bakimindan da 6nemli farklilik tespit edilmis (P<0.01),
bu deger Kilis ilinde yetistirilen Kilis kegileri igin 72.3 £ 4.25 72 cm, Gaziantep ilinde
yetistirilen Kilis kegileri i¢in 70.3 + 2.70 cm olarak belirlenmistir. Belirlenen diger
viicut dlgiileri bakimindan gruplar arasindaki farklilik 6nemsiz olarak saptanmaistir.

Teke katimi Oncesi canli agirlik bakimindan Kilis ilinde yetistirilen kecilerin
Gaziantep ilinde yetistirilenlerden daha agir olduklart (P<0.01), canli agirlik
degerlerinin Kilis ve Gaziantep illerinde yetistirilen Kilis kecileri i¢in sirasi ile 62.3 +
9.86 kg ve 53.5 + 8.18 kg olduklart belirlenmistir.

Bu calismada tespit edilen canli agirlik ve viicut Olgiileri dikkate alindiginda
Kilis ilinde yetistirilen Kilis kegilerinin Gaziantep’te yetistirilenlerden daha iri ciisseli
olduklar1 sdylenebilir. Her iki siiriiniin ortalamasi olarak tespit edilen degerlerin, daha
once degisik arastirmacilarin yaptig: bildirislerin bazilari ile uyumlu bazilari ile de farklh
oldugu gorilmektedir. Mevcut calismada tespit edilen 71.1 + 4.10 cm’lik cidago
yiiksekligi ve 79.2 + 7.01 cm’lik viicut uzunlugu degerleri Ozcan (1989) ile Kaymakg1
ve Askin (1997) tarafindan Kilis kegileri i¢in bildirilmis olan 65-73 cm’lik cidago
yiiksekligi degeri ile benzer, 67-73 cm viicut uzunlugu viicut uzunlugu degerinden daha
yiiksek bulunmustur. Mevcut caligmada elde edilen degerlerin Keskin ve ark. (1996)
tarafindan Kilis kegileri i¢in bildirilen cidago yiiksekligi 69 cm, sagr1 yiiksekligi 71.05

cm, viicut uzunlugu 66.95 cm, gogiis ¢evresi 86.90 cm degerleri ile uyumlu oldugu
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goriilmektedir. Mevcut calismada Kilis kegilerinin ortalama canli agirliklar1 57.9 +
10.03 kg olarak hesaplanmistir. Bu deger Ozcan (1989) ile Kaymak¢i ve Askin
(1997)’nin disi ergin Kilis kegileri i¢in bildirmis oldugu 45-65 kg’lik deger ile benzer
olmustur. Kilis kegileri i¢in hesaplanan sagr1 yiiksekligi degeri Yalgin (1986) tarafindan
65-70 cm olarak bildirilen deger ile benzer bulunmus ama viicut agirligi degeri
arastirmacinin 40-50 kg olarak bildirdigi degerden yiiksek bulunmustur. Bu farkliliklar
incelenen o6zelliklerin yil, siirii ve bolge farkliliklarindan dolayr degisebilmesinden

kaynaklanmis olabilirler.

4.3. Dol Verim Ozellikleri

Tiirkiye keci varligimin % 96-97°sini olusturan Kil kegileri ile mukayese
edildiginde daha yiiksek siit ve dol verim giiciine sahip olan Kilis kegileri, bakim
besleme sartlarinin iyilestirilmesine karlilig1 artiracak oranda verim artig1 ile cevap
verebilecek, onemli yerli gen kaynaklarimizdan birisidir. D6l verimi bir hayvancilik
isletmesindeki en 6nemli verim c¢esididir. Ciinkii gerek siit iiretimi gerekse et iiretimi
yapabilmek i¢in hayvanlarin dogum yapmasi gerekmektedir. Sigirlarin aksine koyun ve
kecilerde ¢coguz dogum siit verim seviyesine ve iiretim sistemine bagli olarak istenilen
bir 6zellik oldugundan keci yetistiriciliginde her zaman dikkate alinmaktadir.

Bu calismada Kilis ve Gaziantep illerinde yetistirilen Kilis kegilerinin dol verim
Ozellikleri arasinda farklilhik olup olmadigimi degerlendirmek amaci ile deneme
stiriilerinden saptanan dol verim 6zellikleri Cizelge 4.3 de verilmistir.

Cizelge 4.3’ den de goriildiigi gibi, Gaziantep ilinde 100 bas teke alt1 kegiden 96
bast dogum yaparak 109 bas oglak dogmustur. Kilis ilinde ise 120 bas teke alt1 keciden
117 bas1 dogum yaparak 159 bas oglak dogurmustur. Gaziantep ve Kilis ilinden segcilen
deneme siiriilerinde gebelik oran1 % 100 ve % 100, oglaklama orant % 96 ve % 97.5,
teke alt1 keciye gore dogumda oglak verimi % 109 ve % 132.5, doguran keciye gore
dogumda oglak verimi % 113.5 ve 135.9, siitten kesimde yasama giicli % 88.1 ve%

73.6, ikizlik oran1 % 27.1 ve % 35.9 olarak hesaplanmuistir.
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Cizelge 4. 3. Gaziantep-Kilis Illerineki Kilis Kegilerinin D&l Verim Ozellikleri

. T
. o . ) ISLETMELER OPLAM
DOL VERIMI OZELLIKLERi -
GAzi I
ANTEP LIS
‘ 2
20 20
TEKE ALTI KECi SAYISI 100 2
GEBE KECi SAYISI 100 20 20
DOGURAN KECi SAYISI 96 2
DOGAN OGLAK SAYISI 109 17 13
2
59 68
IKiz DOGAN OGLAK SAYISI 26 ) ‘ g 6
" ) 3 2
SUTTEN KESILEN OGLAK SAYISI 96 38 13
2
GEBELIK ORANI (%) 100 00 00
OGLAKLAMA ORANI (%) 96 ¢ 1
75 935
. . : o il : 2
[0)
TEKE ALTI KECIYE GORE OGLAK VERIMI (%) 109 395 415
3 ) . N o 113. : 2
0,
DOGURAN KECIYE GORE OGLAK VERIMI (%) 359 494
¢ 1
SUTTEN KESIMDE OGLAK VERIMi (%) 96 75 935
N { 1
0,
YASAMA GUCU (%) 86.8 8.1 617
Lo . 6
0,
IKizLiK ORANI (%) 27.1 59 30

Gebelik orani bir siiriide uygulanan bakim ve beslemeye bagli olarak biiyiik

oranda degisebilmektedir. Bu oranin en aza indirgenmesi, dogum sezonunda elde edilen

yavru sayisini ve buna bagli olarak isletmenin gelir seviyesini arttirir. Bu ¢alismada

erkek disi oraninin agim doneminde 1 bas erkek: 20 bas disi seklinde olmasi, asim

doneminde hayvanlara ek yemleme yapilmasi gebelik oraninin her iki siiriide de % 100

olmasina sebep olmustur.

Dogum tipi kaliim derecesi diisiik olan bir ozellik olup makro c¢evre

faktorlerinden biiyiik ol¢iide etkilenmektedir. Baska bir ifade ile siiriide ¢oguz dogum

oran1 kismen genetik olmakla beraber, bakim-besleme, ana yasi, ekoloji ve siirii

yonetimine bagli olarak énemli &lgiide degismektedir (Ozcan, 1989; Keskin ve ark.,
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1996; Keskin ve Biger, 1997). Bu nedenle iki farkli lokasyonda yer alan siiriilerdeki dol
verimi bakimindan gézlemlenen farkliliklar genetik 6zelliklerden olabilecegi gibi bolge
ve siirii farklilig1 nedeni ile ¢evresel faktorlerden kaynaklanmis olabilir.

Kegi yetistiriciliginde, isletmenin karlilig1 iizerine bir lireme doneminde elde
edilen yavru sayisi onemli diizeyde etkilidir. Sezon sonunda elde edilen yavrularin
stitten kesim c¢agina ulagtirilmasi, hem siiriiniin devamliligi i¢in damizlik materyal
tiretimi, hem de besi materyali {iretimi agisindan biiyiik 6neme sahiptir. Bu ¢alismada
tespit edilen yasama giiclerinin % 95’in altinda olmas1 bdlgede dogum siitten kesim
aras1 donemlerde oglak biiylitme uygulamalarinda sorun oldugunu gdstermektedir. Bu
durum hastaliklardan ya da diger siirii yonetim uygulamalarindan kaynaklanmis olabilir.
Ornegin dogum sonras analara verilen tiim ¢igit icerisindeki gossipol nedeni ile oglak
6liimlerine neden olabilir. Bu donemde yasanan oglak kayiplarinin mutlaka arastirilmasi
gerekmektedir.

Bu baglamda c¢alismada Kilis kegileri i¢in bildirilen Gebelik oran1 Giiney ve ark.
(1982) tarafindan bildirilen gebelik oranindan daha yiiksek bulunmustur. Bu deger Kilis
kegileri i¢in Keskin ve ark. (2013) ve Keskin ve ark. (2017) tarafindan bildirilen % 89.0
ve % 87.3’liikk dogum orani degerlerinden de yiiksek bulunmustur. Mevcut ¢alismada,
% 113.5 -% 135.9 olarak ifade edilen oglak verimi degerleri Yarkin ve Sonmez (1961)
tarafindan bildirilen % 120, Ozcan (1989) ve Kaymak¢1 ve Askin (1997) tarafindan
bildirilen % 120-160 degerlerine benzer bulunmustur. Keskin ve ark. (2013) tarafindan
Kilis kecileri i¢in bildirilen yasama giicii (% 83.2), ¢oguz dogum orani (% 32.8)
degerleri ve Keskin ve ark. (2017) tarafindan yar1 entansif olan kosullarda yetistirilen
Kilis kegilerinde bildirilen yasama giicii (% 91.4) ve ¢oguz dogum orani (% 35.7)
degerlerinin de mevcut ¢alismanin bulgular ile benzer oldugu goriilmektedir. Diger
taraftan Saanen tekesi ile Kilis kegilerinin ciftlestirilmesinden elde edilen melez
genotiplerde oglak verimlerinin daha yiiksek oldugu da bildirilmistir (Eker ve Tuncel,
1973; Tuncel ve Askin, 1982; Gliney ve ark. 1992). Mevcut ¢alismada Kilis kegileri i¢in
bildirilen oglak verimi ve ikizlik oran1 degerleri, Keskin (2000) tarafindan Sam kegileri
icin bildirilen degerlerden yiiksek, Ozcan (1989) tarafindan Kil keci icin bildirilen
degerlerden daha diisiik olmustur.
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4.4. Dogum ve Siitten Kesim Agirhklarn

Geleneksel yetistiricilikte uygulanan, 90 giinliik siit emme dénemi isletmelerin
stit iretimini olumsuz yonde etkilediginden, ke¢i yetistiriciliginde siit emme siiresinin
60 giin olmasi hatta degisik oglak biiylitme sistemleri ile emilen siit miktarinin daha da
azaltilmasina yonelik degisik ¢alismalar bulunmaktadir (Keskin ve ark., 2000; Keskin
ve Biger 2000). Ancak arastirmacilar siit emme siiresinin kisaltilmasinin siit¢ii irklarda
uygulanabilecegini, aksi uygulamalarda yeterince biiyliyemeyen oglaklarda yasama
giiclinlin diisecegini bildirmislerdir. Bu nedenle mevcut caligmada oglaklara 60 giin
sonunda siitten kesim uygulanmastir.

Kilis ve Gaziantep illerinde yiiriitillen ¢alismada oglaklarin dogum ve siitten
kesim agirliklar1 tizerine dogum tipi ve cinsiyetin etkileri Cizelge 4.4 ve Cizelge 4.5’de
verilmigtir.

Cizelge 4.4’ten de goriilebilecegi gibi Kilis ilinde tekiz ve ikiz dogan Kilis kegisi
oglaklarinda dogum agirliklart sirasi ile 3.6 + 0.07 kg ve 3.5 + 0.06 kg olarak benzer
bulunmustur (P>0.05). Dogum tipinin siitten kesim agirlig1 tizerine de bir etkisi
olmamis ve siitten kesim agirlig: tekizlerde 12.8 + 0.19 kg, ikizlerde ise 12.6 = 0.19 kg
olarak belirlenmistir (P>0.05). Dogum agirligi bakimindan tekiz ve ikizlerin benzer
agirhga sahip olmasi gebelik dénemi ana hayvanlarin beslenmesini yeterli oldugu
seklinde yorumlanabilir. Siitten kesim agirligi bakimizdan ikizler ile tekizlerin benzer
agirlikta olmasi ise emme donemi ana hayvanlarin siit veriminin oglaklarin ihtiyacim
karsilama bakimindan yeterli oldugunu gosterebilmektedir. Kilis ilinden segilen siiriide
dogum ve siitten kesim agirlig: lizerine cinsiyetin etkisi 6nemli bulunmustur (P<0.01).
Disi ve erkek oglaklarda sirast ile dogum agirhigr 3.7 + 0.05 ve 3.2 + 0.06kg (P<0.01),
stitten kesim agirligi ise 12.9 + 0.17 ve 12.3 + 0.20 kg (P<0.05) olarak belirlenmistir.

Gaziantep ilinde oglaklarin dogum ve siitten kesim agirliklar: tizerine dogum tipi
ve cinsiyetin etkisi onemli bulunmustur (Cizelge 4.5). Gaziantep ilindeki Kilis kegisi
stirisiinde dogum agirhigi erkeklerde 3.8 + 0.07 kg ve disilerde 3.4 + 0.06 kg olarak
(P<0.01) siitten kesim agirligi ise ayni cinsiyet sirasi ile 13.5 £ 0.23 kg ve 12.6 + 0.25
kg olarak (P<0.05) belirlenmistir.

Cizelge 4. 4. Kilis Ilinde Oglaklarm Dogum ve Siitten Kesim Agirliklar:
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DOGUM TiPi DOGUM AGIRLIGI SUTTEN KESIM AGIRLIGI

TEK 3.6+£0.07 (75 BAS) 12.8+0.19 (68 BAS)
Ikiz 3.5+0.06 (84 BAS) 12.6+0.19 (70 BAS)
GENEL 3.5+0.06 (159 BAS) 12.7+0.13 (138 BAS)

P 0.206 0.574
CINSIYET
Disi 3.6+0.05 (93 BAS) 12.9+0.17 (84 BAS)
ERKEK 3.2+0.06 (66 BAS) 12.3+0.20 (54 BAS)
GENEL 3.5+0.06 (159 BAS) 12.7+0.13 (138 BAS)
P 0.001 0.028

Ayni siiriide dogum tipinin de dogum ve siitten kesim agirligr {lizerine etkisi
onemli bulunmustur. Dogum ve siitten kesim agirliklart sirasi ile tekizlerde ve ikizlerde
3.7+ 0.06 kg ve 3.3 £0.10 kg olarak (P<0.01) siitten kesim agirlig1 ise ayni sira ile 13.4
+0.19 kg ve 12.3 + 0.37 kg olarak (P<0.05) belirlenmistir.

Cizelge 4. 5. Gaziantep Ilinde Oglaklarin Dogum ve Siitten Kesim Agirliklar:

DoGuM Tipi DoGUM AGIRLIGI SUTTEN KESIM AGIRLIGI
TEK 3.7+0.06 (83 BAS) 13.4+0.19(74 BAS)
IKiz 3.3+0.10(26 BAS) 12.3+£0.37 (22 BAS)

GENEL 3.6+0.05(109 BAS) 13.1£0.17 (96 BAS)
P 0.001 0.009
CINSIYET
ERKEK 3.8+0.07 (62 BAS) 13.5+0.23 (50 BAS)
Disi 3.4+0.06(47 BAS) 12.6+0.25 (46 BAS)
GENEL 3.6+0.05(109 BAS) 13.1+0.17 (96 BAS)
P 0.001 0.009

Cizelge 4.6’dan de goriilecegi gibi Gaziantep ilinde Kilis kegileri dogum
(P>0.01) ve siitten kesim agirligi bakimindan (P<0.05) Kilis ilindekilerden daha yiiksek
degerlere sahip olmuslardir. Kilis ilindeki oglaklarda dogum ve siitten kesim agirliklar
sirast ile 3.5 + 0.04 kg ve 12.7 + 0.13 olarak hesaplanmistir. Bu degerler Gaziantep
ilindeki Kilis kegisi siiriilerinde sirasi ile 3.6 + 0.05 kg ve 13.1 + 0.17 kg olarak

hesaplanmustir.

Cizelge 4. 6. Gaziantep-Kilis illerinde dogum ve siitten kesim agirliklar
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ILLER DoOGUM AGIRLIGI SUTTEN KESIM AGIRLIGI

KiLis 3.5+0.06 (159 BAS) 12.7+0.13 (138 BAS)
GAZIANTEP 3.6+0.05( 109 BAS) 13.1£0.17 (96 BAS)
GENEL 3.6+0.03 (268 BAS) 12.9+0.17 (247 BAS)
P 0.062 0.034

Yapilan ¢ok sayida calismadan da goriilecegi gibi dogumda ve siitten kesimde
erkek oglaklar disilerden, tek doganlarda ikizlerden genellikle daha yiliksek canli
agirhga sahiptirler. Ornegin Eker ve ark. (1976), Saanen x Kilis melezi F; ve GS; erkek
ve disilerinde, siitten kesim agirligini, sirasiyla 16.82 ve 15.93 kg bulurken, GS1 erkek
ve disilerinde, sirasiyla 17.19 ve 15.54 kg olarak saptamistir. Diger taraftan, Kilis ve
Gaziantep illerindeki Kilis kegilerinden tespit etmis oldugumuz siitten kesim agirlig
degeri Ozcan ve ark. (1975) tarafindan Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi
kosullarinda dogum sonrast ikinci ayda siitten kesilen Kilis kecisi oglaklar1 i¢in
bildirilen 15.1 kg’lik siitten kesim agirligi degerinden disiiktiir. Bu durum hayvan
yetistirme ve besleme farkliliklarindan kaynaklanmig olabilir. Baltaci (1990), Kilis
kecilerinde yaptigi calismada, siitten kesim agirliklarini, Akkeci x Kilis kegisi melezi
tekiz erkek, tekiz disi, ikiz erkek ve ikiz disi oglaklarda sirasiyla 14.32 kg, 11.97 kg,
12.87 kg ve 9.87 kg olarak bildirmistir. Keskin ve ark. (2017), yar1 entansif olan
kosullarda yetistirilen Kilis kegilerinin dogum ve siitten kesim agirliklar1 sirastyla 3.56
+ 0.02 kg ve 12.25 + 0.04 kg olarak bildirmistir. Bu degerler ayn1 bolgede yapilan

mevcut ¢alismanin degerleri ile benzerlikler gostermektedir.

4.5. Siit Verim Ozellikleri

Kegi siitii ihtiva ettigi besin maddelerinin degisik ozellikleri nedeni ile diger
siitlere gore {istiinliiklere sahiptir. Ozellikle insan gidasi olarak kullanilabilen siitler
arasinda anne siitiine en yakin 6zelliklere sahip olmasi ve kalsiyum igerigi bakimindan
anne siitiine gore yaklasik olarak dort kat daha zengin olmasi nedeni ile gelismis
tilkelerde bebek beslenmesinde tercih edilmektedir. Bu 6zelliklerine ilave olarak inek
slitii liretim potansiyeli ile mukayese edildiginde {iretim hacminin ¢ok diisiik olmasi kegi

stitiinii degerli kilmaktadir.
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Bu denemenin yiiriitiildiigii Gaziantep ve Kilis ilinde yetistirilen Kilis kegisi
stiriilerinde bazi laktasyon ozellikleri Cizelge 4.7’de, dogum tipinin bu o&zellikler
tizerine etkisi ise Cizelge 4.8’de verilmistir.

Cizelge 4. 7. Kilis kegilerinin laktasyon siiresi, sagim siiresi ve siit verim 6zellikleri

ILLER HAYVAN LAKTASYON SAGIM PAZARLANABILIR GUNDELIK
SAYISI SURESI SURESI SUT VERIMI SUT VERIMI
KiLis 117 227.7€1.42 180+0.00 306.84+5.28 1.69+003
GAZIANTEP 96 165.6+£2.53 120+0.00 212.8+6.18 1.77+0.05
P <0.01 <0.01 >0.05

Gaziantep’te yetistirilen Kilis kegilerinin 120 giin sagim stireli laktasyon siit
verim degerleri 212.8 kg, Kilis ilinde yetistirilen Kilis kegilerinin 180 giin siit verim
degeri 306.8 kg olarak hesaplanmistir. Gaziantep ilinde tizerinde ¢aligilan siirliniin siit
veriminin daha diisik olmasi hayvanlarin daha erken kuruya c¢ikmalarindan
kaynaklanmistir. Hesaplanan bu siit verimi degerlerinin Eker (1960) tarafindan Kilis
kecileri i¢in bildirilen 177.6-183.9 kg’lik siit veriminden yiiksek oldugu goriilmektedir.
Laktasyon siiresi degerlerinin ise Eker ve ark (1975) tarafindan 1. ve 2. laktasyondaki
Kilis kegileri i¢in 294.8 + 3.91 giin ve 296.8 &+ 4.12 giin olarak bildirilmis olan degerden
diisiik oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4. 8. Dogum tipinin siit verimine etkisi

DoGUM Tipi  HAYVAN SAYISI LAKTASYON SAGIM SURESI SUT VERIMI
SURESI
TEKiz 117 197.6+£3.17 150.24+2.47 251.5+6.85
Kiz 96 219.9+£3.17 163.442.50 288.0+£6.39
P 0.007 0.001 0.001

Cizelge 4.8’den de goriildiigii gibi dogum tip hayvanlarin laktasyon 6zelliklerini
etkilemis, ikiz doguran hayvanlar tekiz doguranlara gére daha fazla siire sagilmis ve
daha yiiksek miktarda siit vermisleridir. Baz1 arastirmacilar tarafindan dogum tipinin siit
verimine ve laktasyon siiresine etki etmedigi bildirilmigse de (Bing6l ve ark., 2007;
Erten ve Yilmaz, 2013), ikiz doguran hayvanlarin daha fazla siit verdigini belirten

arastirmalar da bulunmaktadir (Sahin ve Akmaz, 2004).
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5.SONUC VE ONERILER

Kegi siitli liretiminin ekonomik Oneminin her gegen giin arttigi bir donemde
tilkemiz kaynaklarmin optimal degerlendirilmesi i¢in Kilis kegisi 6nemli bir genetik
materyaldir. Bu c¢alismada Kilis kegisi yetistiriciliginin yaygin oldugu sicak ve kurak
iklim bolgesindeki Gaziantep ve Kilis illerinden rastgele secilen Kilis kecilerinde bazi
morfolojik ve fizyolojik 6zellikler belirlenmistir. Arastirma sonunda sonug olarak su
hususlar ortaya konulmustur;

1. Kilis kegilerinde en yaygin goriilen renk siyah olup kahverengi ve kir renkli
hayvanlarda bulunmaktadir.

2. Kilis kegileri genellikle boynuzludur ve kafa yapilari hafif digbiikeydir.

3. Degisik viicut olglileri ve canli agirlik verileri degerlendirildiginde, en
azindan bu ¢alisma i¢in Kilis ilinde yetistirilen Kilis kecilerinin Gaziantep’te yetistirilen
kecilerden daha iri olduklari sdylenilebilir.

4. Dol verimi 6zellikleri bakimindan Kilis ilinde teke alti keciye gore oglak
verimi Kilis ilinde %132.5, Gaziantep ilinde %109 olarak hesaplanmustir. Kilis ilindeki
kegilerin daha fazla ikizlik orani ve yagama giiciine sahip olduklar1 belirlenmistir.

5. Gaziantep ilindeki Kilis kegisi siiriistinde sagim daha erken
tamamlandigindan laktasyon siiresi ve sagilan siit verimi degerleri Kilis ilindeki keci
stirlistinde daha yiiksek tespit edilmistir.

6. Dogum tipi ile siit verim &zellikleri arasindaki iliski degerlendirildiginde Ikiz
dogum yapan hayvanlarda laktasyon siiresi ve siit veriminin daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.

7. Iki bolge arasinda 1rk bakimindan varyasyonun oldugu gézlemlenmistir. Bu
acidan damizlik se¢ciminde veya seleksiyonla islahta bolgeler arasinda hayvan transferi

yapilabilir.
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