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OZET

GUNEY KARAMAN KOYUNLARININ BAZI MORFOLOJIK VE
FIZYOLOJIK OZELLIKLERI

Bu caligmada, Mersin ilinde 6zellikle gogerler tarafindan tercih edilen Giiney
Karaman koyununun morfolojik ve fizyolojik 6zelliklerinin belirlenmesi amaglanmustir.
Calismanin hayvan materyalini, Mersin ili Tarsus il¢esinde goger sistemde yetistiriciligi
yapilan 100 bas Giiney Karaman koyunu ve kuzulari olusturmustur. Kis déneminde
Mersin ili Tarsus ilgesi Bahsis mahallesinde, ¢adirdan yapilmig agilda kalan koyunlar,
Haziran ayindan itibaren EKim ayinin sonuna kadar Mersin ili Camliyayla ilgesi sinirlari
igerisinde bulunan, Cinili gol civarina go¢ etmislerdir. Kislakta kaldiklart dénemde
deneme materyali ile birlikte farkli yas gruplarinda 100 bas koyuna meraya ek olarak
giinde 60-70 kg saman ve 50 kg kesif yem verilmistir. Yayla doneminde hayvanlar
sadece meradan beslenmislerdir. Calisma sonunda Giiney Karaman koyunlarinin
genellikle siyah ya da siyahimsi kiil renginde olduklari belirlenmistir. Genellikle
erkeklerin boynuzlu, disilerin ise boynuzsuz oldugu bu irkta yagli kuyrugun ucunda “S”
seklindeki yap1 oldugu belirlenmistir. Canli agirliklar1 orta irilikte olan bu rkin ikizlik
orani %34.8 olarak hesaplanmistir. Giney Karaman koyunlari kaba karisik yapagi
vermektedirler. Yapagida incelik ve uzunluk degerleri kuzu ve ergin koyunlarda sirasi
ile 29.1£1.55 p ve 32.4+1.81 p, 23.8£2.32 cm ve 36.5+4.22 cm olarak belirlenmistir.
Erkek kuzularin entansif beside giinlik canli agirlik artisi 232.8+10.24 gr olarak
saptanmigtir. Gliney Karaman koyunlarimin ortalama laktasyon siit verimleri 37.7+1.56
litre ve laktasyon siiresi de 172.542.98 giin olarak belirlenmistir.

2019, 53 sayfa

Anahtar Kelimler: Giiney Karaman koyunu, Siit verimi, dol verimi, morfolojik
ozellikler,



ABSTRACT

SOME MORPHOLOGICAL AND PHYSIOLOGICAL CHARACTERISTICS OF
SOUTH KARAMAN SHEEP

In this study, it was aimed to determine the morphological and physiological
characteristics of South Karaman sheep especially preferred by nomads in Mersin
province. The animal material of the study was formed by South Karaman ewes and
lambs, which were grown in nomadic system in Tarsus, Mersin. Sheep in pens made of
tents in the Bahsis district of Tarsus in the province of Mersin in winter period the sheep
migrated to the vicinity of the Cinili Lake, which is in the boundaries of Camliyayla
District of Mersin, from June until the end of October. In addition to the pasture, 60-70
kg of straw and 50 kg of concentrated feed were given to the animals during the winter
period. During the plateau period, the animals were fed only on the pasture. At the end
of the study, it was determined that South Karaman sheep are usually black or blackish
ash color. In this breed where males are horned and females are hornless there is S-
shaped structure at the end of the fatty tail. The twinning rate of this medium sized
breed was calculated as 34.8%. Southern Karaman sheep give rough coarse and mixed
wool. Thickness and length values of the lambs and ewes were determined as 29.1 +
155 pand 32.4 + 1.81 p, 23.8 £ 2.32 cm and 36.5 + 4.22 cm respectively. In the male
lambs, the daily live weight gain was found to be 232.8 + 10.24 grams. The mean
lactation milk yield and lactation period of South Karaman sheep were determined as
37.7 + 1.56 liters and 172.5 + 2.98 days, respectively.

2019, 53 pages

Key Words: Giliney Karaman sheep, Milk vyield, fertility, morphological
characteristics,
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1. GIRIS

Artan niifus ile birlikte degerlendirildiginde, bitkisel ve hayvansal iiretimden
olusan tarmmin, ekonomik sektorler icerisinde onemini, insan beslenmesindeki rolii
nedeni ile gelecekte de siirdiirecegi muhakkaktir. Tarim bir biitiindiir ve bu nedenle
hayvancilik faaliyetleri bitkisel {iretimden ayr1 diisiiniilemez. Isgiicii kullanim etkinligini
artirmas1 Ve bitkisel iiretimden elde edilen ana {iriin yada yan triinleri daha iyi
degerlendirme olanagi saglayan hayvancilik faaliyetleri isletmelerin ekonomik giiciinii
artirmakta ve kaynaklarin optimum kullanimina olanak saglamaktadir (Dagistan ve ark.,
2008).

Toplumlarin saglikli ve dengeli beslenmeleri igin giinde belirli miktarda
hayvansal protein tiiketmesi gerekmektedir. Bir bireyin giinliik tiiketmesi gereken
proteinin ise en az %40-50" sinin hayvansal gidalardan karsilamasi1 gerekmektedir
(Akman ve ark. 2006). Yani toplum beslenmesi nitelik ve nicelik olarak birlikte
degerlendirildiginde, 6zellikler Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin her tiirlii ¢iftlik
hayvani kaynagini en iyi sekilde degerlendirmesi gerekmektedir. Kiigiikbas hayvanlar
sayisal olarak bu kaynaklar icerisinde énemli bir yer tutmaktadirlar.

Ruminant hayvanlardan {iretilen siit ve etin ozellikleri hayvan tiiriine gore
farklilik gostermektedir. Bu iiriinlerin tiiketim tercihleri de toplumlarin kiltiirleri ve
ekonomik giiglerine gore degisebilmektedir. Kiigiikbas hayvanlardan iiretilen siitiin
kendine has tadi ve kokusu vardir. Bu siitler bazi bolgelerde igme siitii olarak tercih
edilmezken bazi bolgelerde de 6zellikle aranmaktadir. Ornegin koyun ve Kegi siitiinden
yapilan yogurt yada peynirlerin gelismis ilkelerde yiiksek fiyatla pazarlandigi benzer
durumun iilkemizde de goriilmeye basladig1 dikkat gekmektedir. Ozellikle koyun siitii,
kazein oraninin yiiksekligi sebebiyle kazein iiretiminde, peynir ve yogurt yapiminda
kullanilmaktadir. Koyun siitii igerigindeki yiiksek yag sebebiyle tereyagi iiretiminde de
tercih edilmektedir. (Yerlikaya ve Karagozlii, 2008).

Hayvansal proteinden yiiksek kalitede yararlanmak icin diger besin ¢esitlerine
ek olarak kirmiz1 et tiiketmek de gerekmektedir. Toplumun geleneklerine ve iilkelere
gore kirmizi et ihtiyacinin karsilandig1 hayvan kaynaklar gesitlilik gosterir. Ornegin en
onemli kirmiz1 et kaynagi, Avrupa iilkelerinde domuz, Amerika Birlesik devletlerinde

ise sigirdir. Miisliiman tilkelerde dinin kurallar1 nedeni ile domuz eti tiiketilmemekte,



kirmizi et ihtiyact sigir, koyun, Kkegi, deve ve manda gibi hayvanlardan
karsilanmaktadir. Bu temel besinin tiikketiminde insanlarin tercihi, din, tat, koku,
yumusaklik ve kivami tiiketim aliskanligi gibi 6zellikler tarafindan sekillenmektedir.

Ruminant hayvan yetistiriciliginde materyal saglayan tiirler arasinda her zaman
onemli bir yere sahip olan ve ilk evcillestirilen hayvan tiirlerinden birisi olan koyun,
binlerce yildan beri diinyanin hemen her bélgesinde yetistirilmektedir. Ulkelere ya da
bolgelere gore farkli verim o6zelliklerinin 6ne ¢ikabildigi koyun yetistiriciliginin
gegmisten gliniimiize her zaman o6nemini siirdiirebilmesinin temelinde, adaptasyon
yeteneklerinin yiiksek olmasi, zayif meralar1 degerlendirebilme yetenekleri ve siirii
yonetiminin kolaylig1 yatmaktadir.

FAO verilerine gore diinya genelinde 2017 yili igin 1.1 milyar bas koyun
bulunmaktadir (www.fao.org). Diinyanin hemen hemen her bolgesinde yetistiriciligi
yapilan koyunun yetistiriciliginin amaci bolgelere gore degisebilmektedir. Genel olarak
degerlendirildiginde Akdeniz’e kiyist olan tlkelerde, ozellikle, siitii igin yetistirilen
koyun, Ingiltere’de eti, Avustralya’da yapagist icin yetistirilmektedir (Ozcan, 1989).
Yani koyun vyetistiriciliginde iiretim amaci ilkelere gore degisebilmektedir. Bu
baglamda degerlendirildiginde, milyonlarca kisiye is imkani saglayan koyun
yetistiriciligi sadece eti ve siitii ile degil yapagisi, derisi, postu ve boyunuzu ile de
tarimsal ekonomiye katki saglamaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde bu sektor
bakim ve yemlemenin kolayligi sayesinde kiigiik isletmelerin ve aile isletmelerinin en
onemli gecim kaynagi olmustur. Ayrica az gelismis tilkelerde insan beslenmesinin en
onemli yap1 tast olan hayvansal proteine ulagsmanin ucuz yollarindan birini
olusturmaktadir.

Tiirk tarihinde de koyun yetistiriciligin onemli bir yeri vardir. Go¢ebe hayati
benimseyen Tiirk toplumu, yonetiminin kolayligi, siit ve et gibi verimlerinin yaninda
ozellikle yiiniinin hali, yatak-yorgan, dokuma gibi sektérlerde hammadde olarak
kullanilmasi, boynuzunun bigak sap1 olarak degerlendirilmesi gibi nedenlerle koyun
yetistiriciligini tercih etmistir. Karacaoglan, Pir Sultan Abdal gibi halk ozanlarinin
siirlerinde, Yunus Emre, Mevlana gibi disiiniirlerin eserlerinde koyundan bahsedilmesi
de Tirk toplumu icin koyunun énemini gostermektedir. Karakoyunlu ve Akkoyunlu

agiretleri isimlerini koyundan almistir.



Koyunun, Anadolu’nun degisik bolgelerinde halen kirsal alanlarda yasayan,
gocebe hayattan vazgegmemis halkin geciminde biiyiik pay: vardir (Aydin ve Keskin,
2018; Bebek ve Keskin, 2018; Karagol ve Keskin, 2018).

Tiirkiye koyun, kegi ve sigir popiilasyonlarimin biiyiikligii ile diinyada lider
iilkeler arasindadir. Ulkemizde 1980°li yillarda 40 milyon bagin iizerinde olan koyun
varhigi, 2007 yilina kadar siirekli azalarak 25 milyona kadar gerilemistir. Koyun
yetistiriciligi 2007 yilindan sonra yeniden toparlanma siirecine girmis ve bunun
neticesinde Tirkiye koyun varligi 2017 yilinda 33.7 milyon basa ulasmistir. Son ¢eyrek
asirda Tiirkiye koyun varligmim %16.7 oraninda azaldig1 séylenilebilir (TUIK 2018).

Koyun sayisindaki azalma o6zellikle siit sigirciligina uygulanan desteklemeler
nedeni ile koyun yetistiricilerinin sigirciliga yonelmelerinden ya da mera alanlarinin
azalmasi, teror sorunu gibi sebeplerden kaynaklanmaktadir. Bu dénemde, uygulanan
politikalar kapsamindaki tesvik ve ucuz krediler ile yonetiminin daha kolay olmasi gibi
nedenlerle koyun yetistiricilerinin entansif sigirciliga yonelmesi, ilkemizde Ki siit
liretimini artirmis ama et tretiminde ciddi sorunlarin yasanmasma sebep olmustur.
Tirkiye’nin iklimi ve mera ozellikleri koyunculuga uygun oldugu igin siit
sigirciligindan  kar edemeyen yetistiricilerin  glinimiizdeki sikayetleri medya
organlarinda zaman zaman yer bulmaktadir. Bu sorun bolgelerin mera ve iklim
durumlart dikkate alinmadan ve gerekli planlamalar yapilmadan alinan Kkararlardan
kaynaklanmaktadir. Coziim stratejik iiretim planlamalari ile saglanabilir. Bolgelere gore
hayvancilik stratejik planlar1 yapilir, yetistiricilere tiir ve hatta irk bazli tavsiyelerde
bulunulursa ve desteklemeler bu plana gore uygulanirsa problem yakin vadede
¢oziilebilir.

Hayvancilikta en onemli girdi yem masraflaridir. Ulkemiz hayvancilik
sektoriinde en az maliyetle optimum verim alinabilmek igin cografi kosullar ve mera
ozellikleri dikkate alinmalidir. Tiirkiye’de biiyiik c¢iftliklerde hayvancilik genelde
entansif olarak yapilmaktadir. Fakat son yillarda yem fiyatlarimin yiiksekligi ve siit
fiyatlarinin dasiikliigii nedeni ile sektorde sikintilar yasanmaktadir. Bunlarin digindaki
hayvancilik isletmeleri ekstansif yada yar1 entansif sistem ile tiretim yapmaktadirlar. Bu
sistemler i¢in olmazsa olmaz denilen meralar Tirkiye’de genellikle diisik verimli,
seyrek ve zayif mera niteligindedir. Yeterince boylanamayan bitkilerle kapli olan bu tip

meralar i¢cin koyun avantajli olan hayvan tiiridiir. Bu tip alanlarda siit sigirciligi



yapilmasi tiretim maliyetlerini yiikselteceginden koyun yetistiriciliginin tercih edilmesi
daha isabetli olacaktir. Bu baglamda diisiikk verimli meralar1 degerlendirmesi agisindan
kiigtikbas hayvan yetistiriciligi Turkiye’de o6nemli bir ekonomik potansiyel
olusturmaktadir. Ozellikle zayif meralarin  bulundugu bélgeler igin  koyun
yetistiriciliginin en ucuz maliyetli yetistiricilik alan1 oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir.

Ulke hayvanciligmin planlanmasindaki yanlishiklar, et ve siit iiretimimizi
etkilemekte ve toplumun yeterli ve dengeli beslenmesi igin handikap olusturmaktadir.
Insan beslenmesinin olmazsa olmazlarindan bir tanesi de siit ve siit diriinleri
denildiginde akla hemen inek siitii gelse de baz1 toplumlarda kiigiikbas hayvanlardan
tiretilen siit ve siit driinlerinin tiikketimi 6nem arz etmektedir. Kiigiikbas hayvani
oncelikle siitii icin yetistiren iilkelerin basinda Fransa, Ispanya, Italya, Portekiz ve
Yunanistan gibi Akdeniz ilkeleri yer almaktadir. Siit ve siit iirtinleri tiretiminin ulusal
ekonominin 6nemli bir parg¢asini olusturdugu bu iilkelerde hayvancilik yasalarla
korunmaktadir (Yerlikaya ve Karagozlii, 2008). Ozellikle Avrupa Birligi iilkelerinde
koyun siitii inek siitiine oranla ¢ok daha yiiksek fiyatla pazarlanmaktadir.

Tirkiye koyun varligi toplam koyun, kegi ve sigir varliginin %55.89’unu
olustururken et iiretimindeki payr %8.88, siit iiretimindeki payr %6.49’dur (TUIK
2018). Ulkenin farkli bolgelerinde farkli koyun irklari bulunmaktadir. Séyle ki; Orta
Anadolu bolgesinde Akkaraman koyunu, Dogu Anadolu bélgesinde Morkaraman
koyunu, Giineydogu Anadolu bélgesinde ivesi koyunu, Akdeniz bolgesinde Giiney
Karaman koyunu, Goller bolgesinde Dagligc koyunu, Ege bolgesinde Sakiz koyunu,
Marmara bolgesinde Gokgeada ve Daglic koyunu, Karadeniz bolgesinde Tuj, Hemsin,
Herik ve Karakaya gibi koyun irklar1 yetistirilmektedir. Ancak bu irklara ilave olarak
ozellikle Ege bolgesinde Asaf, Sonmez, Tahirova gibi melez genotipler de
bulunmaktadir. I¢ Anadolu ve Marmara bolgesinde koyun varlig: igerisindeki payin
hizla arttiran Merinos koyunu melezlerinin artik Tiirkiye’nin tiim bolgelerinde besi giicti
nedeni ile tercih edildigi de gozlemlenmektedir.

Ulkemizdeki koyun varligi bizi diinyada {ist swralarda gosterse de bu
koyunlardan elde edilen verimlerin yetersizligi 6nemli bir sorundur. Koyunlarimizin
cogunlugunu diisiik verimli yerli irklarin olusturmasi ve yetersiz bakim ve besleme bu

durumun en o6nemli sebepleridir. Bu nedenle bir taraftan koyunlarimizin genetik



yapilarinin 1slaht diger taraftan da cevre sartlarinin iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu
caligmalar yapilirken bolgenin ozellikleri ve yetistiricilerin hayvancilik kiiltiirleri
mutlaka dikkate alinmalidir. Mesela Marmara ve Ege bolgesinde son yillarda entansif
koyun yetistiriciligin arttig1 yiiksek verimli ve damizlik olarak se¢ilmis hayvanlarla
yetistiricilik yapildig1 gozlemlenmektedir. Hatay ve Adana gibi kiiltiirel tarla bitkileri
yetistiriciligi yapilan bolgelerinde koyun yetistiriciligi bahar aylarinda merada sonraki
donemlerde ise aniz alanlarinda yapilmaktadir.

Mersin ilimiz Akdeniz bolgesinde tropik-subtropik iklim kusagi altinda yer
almaktadir. 11 Bat1 ve Orta Toros Daglar1 bolgesinde bulunmaktadir. Ovalik ve hafif
egimli alanlar ise Tarsus ve Silifke ilcelerinde bulunmaktadir (Anonim, 2016). Akdeniz
ikliminin hakim oldugu ilde yazlar sicak ve kurak, kislar 1lik ve yagishi gegmektedir.
Tarimla ugrasan niifusun g¢ogunlugu seracilik ve kiiciikbas hayvan yetistiriciligi
yapmaktadir. Tirkiye koyun varliginin %1.75°1 kegi varligimmin ise %7.33 Mersinde
bulunmaktadir (TUIK, 2016). Mersin ili koyun yetistiricileri ile yapilan miilakatlarda
Akkaraman, Morkaraman, Giiney Karaman, Sakiz, Ivesi, Hamdani, Herik ve Merinos
koyunlar1 bulundugu ifade edilmektedir (Bebek ve Keskin, 2018).

Mersin yoresinde koyun ve kegi yetistiriciliginin et ve siit iiretimi amaciyla
yapilmaktadir. Siirii biiyiikliiklerinin 100-1000 bas arasinda degistigi bolgede hayvanlar
genellikle meraya dayali olarak beslenmekte, meranin yetersiz oldugu dénemlerde ilave
yem verilmektedir. Ko¢ katimmin genellikle Haziran-Eyliil aylar1 arasinda oldugu ilde
koglar siirekli siirii icerisinde birakilmaktadir (Giindiiz ve Ozkul, 2017). Koyun
yetistiricileri genellikle kendi arazilerinde veya devlet arazilerinde tiretim faaliyetlerini
gerceklestirmektedir. Goger koyun yetistiriciliginin hala yaygin oldugu bolgede gogerler
en fazla Giiney Karaman koyununu tercih etmektedirler (Bebek ve Keskin, 2018).
Gogerlerin 1rk tercihi ile hayvanlarin dogal sartlara dayanikliligi arasinda 6nemli bir
iligki oldugu diisiiniilebilir.

Tarim ve Ormancilik Bakanlhigi Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar
Miidiirliigii’niin koordinatérliigiinde Universiteler, Arastirma Enstitiileri ve Yetistirici
Birlikleri ile birlikte “Halk Elinde Ulkesel Hayvan Islah1 Projesi” Tiirkiye genelinde
gerceklestirilmektedir. Farkli illerde yiiriitiilen alt projelerden olusan bu projenin

“Giiney Karaman koyununun halk elinde 1slah1” projesi Mersin ilinde yiriitiilmektedir.



Literatiirde Giiney Karaman koyunu ile ilgili cok fazla bilgi bulunmamaktadir.
Bununla birlikte Giiney Karaman koyununun saf yetistiricilik bakimindan tehdit altinda
olan bir wkimiz oldugu soylenebilir. Giiney karaman koyunu Antalya, Mersin,
Gaziantep ve Hatay illerini kapsayan Akdeniz Bolgesinde bulundugu degerlendirilse de
(Ozcan, 1989) en yaygin Mersin ili ve ¢evresinde oldugu tahmin edilmektedir. Karaman
koyununun bir varyetesi olarak kabul edilen (S6nmez, 1966) bu koyunlar, genel olarak
gocer bir sistem icinde yetistirilirler. Cogunlukla siiriiler halinde yoriikler tarafindan
yetistirilmektedir.

Giliney karaman koyunlarin1 yoriikler karakoyun olarak isimlendirmektedirler.
Bunlar kirsal kesime ¢ok iyi uydugundan mukavim, hareketli ve canli hayvanlardir.
Soguk Ve sicaga toleransi yiiksektir. Ilkbaharda sahilden Toroslarin 2000-2500 metre
yiiksekligine otlayarak ¢ikip ge¢ sonbaharda Akdeniz bélgesinin sahil kismina inen bu
koyunlarda ikizlik istenmeyen bir 6zelliktir. Genellikle boynuzsuz olan irkin boynuzlu
bireyleri de vardir (www.tarim.gov.tr).

Giiney Karaman koyunu o6zellikle Karagiil kuzularina benzer bonitiir yapisina
sahip post vermeleri ve zor kosullara dayanikli olmalari ile dikkat ¢cekmektedir (Ozcan,
1989). Kiiresel iklim degisikliginin etkilerinin siklikla goriildiigi, bir taraftan sicaklik
ve kurakligin arttig1 diger taraftan da diizensiz ve ¢ok yillik verilere aykir1 yagislarin
goriilebildigi giinimiiz verileri gelecekte iklim sartlarin daha da zor olacagini
gostermektedir. Gelecekte, zorlu sartlarda yiiksek verim veren ama entansif yonetilmesi
gereken wrklara gore bu kosullara dayanikl disiik verimli irklar daha avantajli olacaktir.
Bu yerli irklardan birisi olan Giiney Karaman koyunun da gelecek kusaklara aktarilmasi
belki de ileriki yillarda ¢ok 6nemli avantajlar saglayacaktir.

Her nekadar iilkemizde var olduguna degislik kaynaklarda isaret edilmis olsa da
Giiney Karaman koyununun morfolojik ve fizyolojik ozellikleri ile ilgili yeterli ve
detayli calismalarin olmadigi goriilmektedir. Bu g¢alismada Mersin ilinde ozellikle
gogerler tarafindan tercih edilen Giiney Karaman koyununun morfolojik ve fizyolojik

ozelliklerinin belirlenmesi amaglanmustir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Ulkemiz genelinde oldugu gibi Mersin bolgesinde de koyun yetistiricilerinin
birbirlerinden damizlik temin etmelerine baglh olarak bolgede Giiney Karaman koyunu
ile birlikte yetistiriciligi yapilan Akkaraman, Ivesi, Merinos gibi irklarmn birbirlerinden
genetik olarak etkilenmis olmalar1 olasilik dahilindedir. Bu nedenle 6nceki ¢alismalar
boliimiinde Giiney Karaman koyunu ile birlikte bu irklarin da degisik 6zellikleri dikkate
alinarak literatiir ¢alismas1 gerceklestirilmistir.

Koseoglu (1978) yilinda Karagiil koyunlarda hormonal yontemle ikizligin
artirilmasi amaciyla yaptigi ¢alismada kontrol grubunda 1. yil dogum oranini, Kuzu
verimini, bir doguma kuzu sayisini ve ikiz dogum oranini sirastyla %95, 95, 1.0, ve 0,
ayni bulgulari ikinci yil sirasiyla %85, 100, 1.18, ve 17.6 olarak bildirmistir.

Akgapmar (1981) yapmis oldugu c¢alismada Daglic, Akkaraman ve Kivircik
kuzularinin entansif besi sartlarindaki biiyiime. ve yemi degerlendirme yeteneklerini
incelemistir. Arastirma materyali olarak siitten kesilmis 3 aylik 38 bas Daglig, 39 bas
Akkaraman ve 40 bas Kivircik erkek kuzu kullanilan ¢alismada kuzular 20 kg canli
agirhiga gelince besi baslamis ve 50 kg' a ulasinca sonlandirilmistir. Kuzulara besi
basindan canli agirliklar1 30 kg olana kadar Sindirilebilir Ham Protein (SHP): Nisasta
Birimi (NB) oran1 1:5.3, 30 kg dan besi sonuna kadar ise 1:6.3 olan kesif karma yem ve
iyi kalitede kuru yoncanin ad lib. Verildigi ¢alismada kuzularin 20 kg dan 50 kg'a
ulagma siiresi Dagli¢ irkinda 148.2 giin, Akkaraman irkimda 105.9 giin, Kivircik irkinda
120.6 giin olarak bulunmustur. Dagliglarda 1 kg canli agirlik artis1 igin tiikketilen kesif
yem miktar1 5.337 kg, kuru yonca miktar1 2.447 kg, Akkaramanlarda ayni sira ile 3.662
kg ve 1.704 kg, Kivirciklarda ise sira ile 4.372 ve 2.005 kg olmustur.

Ozcan (1989) Giiney Karaman koyununun Antalya, Mersin, bolgesinde gocer
sistem ile yetistirildigini, Karagiil koyununun, Akkaraman ve Dagli¢ koyunlar1 ile
yetistiriciler tarafindan giftlestirilmesi neticesinde olustugunu, genel olarak siyah olmak
tizere, kahverengi, kiil rengi, beyaz ve alaca renklerinde goriildiigiinii, Siyah rengin yas
ilerledik¢e Karagiiller’de oldugu gibi kiil rengine doniistiigiinii, bunlarin yavrularinin da
siyah renkli dogdugunu belirtmistir. Arastirmact soguk Ve sicaga toleransi yiiksek olan
irkin Toroslarin 2000-2500 m rakimina kadar otlayarak ¢iktigini, sonbaharda yeniden
deniz kenarina dondiigiinii, yas ve bdlgeye bagh olarak 25-50 kg siit verdigini de

belirtmistir.



Boztepe ve ark. (1997) yaptiklar1 ¢alismada besi basi, besi sonu ve beside giinliik
canli agirhik artiglarmi sirastyla Akkaraman kuzularda 20.4, 36.7 kg ve 294.1 g,
Ivesilerde 19.1, 37.7 kg ve 315.7 g ve Giiney Karamanlarda ise 19.9, 30.3 kg ve 195.7 g
olarak tespit etmislerdir. Calisma sonunda Giiney Karaman irkinin besi sonu agirligi ve
beside giinlik canli agirhik artist bakimindan daha diisiik degere sahip oldugu
bildirilmistir. Arastirmacilar Akkaraman, Ivesi, Dagli¢ ve Giiney Karaman koyunlarinda
sirast ile cidago yiiksekligini 60.3, 59.67, 57.4 ve 57.0 cm; gogiis derinligini 25.0, 25.0,
23.8 ve 22.5 cm; kiirekler arkasi gogiis genisligini 19.5, 19.0, 18.8 ve 15.8 cm; viicut
uzunlugunu 57.4, 56.5, 55.2 ve 51.7 cm; gogiis cevresini n 81.1, 85.6, 78.8 ve 75.8 cm
olarak bildirmislerdir.

Yilmaz (1997) Ozbekistan Cumhuriyeti'ne bagli, 6zerk bir cumhuriyet olan
Karakalpak Muhtar Cumhuriyeti topraklari giineydoguda Ozbekistan, giineyde
Tiirkmenistan, bati, kuzey ve doguda Kazakistan'la ¢evrili oldugunu, bu cumhuriyette
koyun yetistiriciliginin hayvansal iretim icinde agirlikli bir yere sahip oldugunu,
Karagiil koyununun bu hayvancilik iginde onemli bir yere sahip bulundugunu
bildirmektedir. Yazar Karakalpakistan'm bagli oldugu Ozbekistan’1n, Diinya'da en fazla
Karagiil koyunu yetistiren ve en fazla Karagiil postu ireten iilkelerin basinda geldigini
bildirmektedir. Yazar iilkede Karagiil koyunlarmin dokuz tipinin bulundugunu,
Karakalpak, Surkan, Buhara tiplerinin bunlardan en oénemlilerini olusturdugunu,
Karagiil kuzularinin postlarinin 40-50 USD oldugunu belirtmistir.

Colakoglu ve Ozbeyaz (1999) tarafindan yapilan bir galismada Malya Tarim
Isletmesinde yetistirilen Akkaraman irki koyunlarin dol verimi, yapagi verimi ve
ozellikleri ile kuzularda biiyiime ve yasama giicii Ozelliklerini arastirdiklari
caligmalarinda Akkaraman irkinda dogum orani, ikiz dogum orani, bir doguma diisen
Kuzu sayis1 ve siitten kesiminde kuzu verimi 1992-1995 yillarinda sirasiyla, % 87.2 -
90.5; % 29.5 - 43.1; 1.29 - 1.44 ve % 113.3 - 125.8 olarak bildirmislerdir. Dogum, 105.,
150., 180., 210., 240. ve 360. giin diizeltilmis ortalama canli agirliklarini ise 4.915;
33.667; 38.878; 38.685; 41.607; 44.110 ve 60.264 kg olarak bildirmislerdir. Biiyiime
tizerine dogum tipi ve cinsiyetin etkisinin incelenen donemlerde ¢cok dnemli oldugunun
ifade edildigi ¢alismada biiyiimenin ¢esitli donemlerindeki canli agirliklar tizerine
dogum agirhigmin etkisi (kismi regresyonu) incelenen donemlerin tamaminda yiiksek

diizeyde olmustur. Incelenen yillarda, yasama giicii degerleri % 96.1 - 97.6 arasinda



hesaplanmus, Kirli yapagi verimi ise 2.464 kg olmustur. Elyaf uzunlugu, elyaf capi,
ondulasyon sayisi, medullali elyaf orani ve yapagi randimani degerleri sirasi ile 14.15
cm, 27.96 p, 4.01 adet, % 0.25 ve % 51.41 olmustur.

Yurtman ve ark. (1999), Tiirkgeldi koyunlar1 ile yapmis olduklar1 ¢alismalarinda,
dogum sonrasi siit tikketimi ile kuzunun canli agirlik artis1 arasinda dnemli korelasyon
(r=0.90) oldugunu bildirmistir.

Demirel ve ark. (2000) tarafindan yapilan c¢alismada Karakas ve Hamdani
koyunlarinda gebeligin son doneminde beslemenin koyunlarin dogum 6ncesi ve sonrasi
canli agirlik ve canli agirlik degisimleri ile kuzularin ¢esitli donem canli agirliklarina
etkisi aragtirilmistir. Calisma sonunda dogum oncesi beslemenin koyunlarin dogum
oncesi ve dogum sonrasi ortalama canli agirliklari {izerine etki ettigi ifade edilmistir.

Esen ve Yildiz (2000) tarafindan yapilan ¢alismada Akkaraman ve Sakiz X
Akkaraman (F1) melezi kuzularin biiylime, yasama giicii ve viicut Olgiileri
aragtirtlmistir. Bu amagla siit emme doneminde Kkaliteli kuru yonca otu ve konsantre
yemin smirli miktarda sunuldugu saf ve melez kuzularda sirasiyla ortalama dogum
agirhigr 3.73 ve 3.78 Kg, siitten kesim agirligi 20.23 ve 19.03 kg, dogumdan itibaren
stitten kesime kadar giinliik canli agirlik artis1 157 ve 145 g ve siitten kesimdeki (105
giinliik yas) yasama giici % 68.96 ve 78.57 olmustur. Akkaraman kuzularda ayrica,
dogum ve 60. giin agirhg tek, ikiz ve igiizlerde sirasi ile, 4,56 ve 15,90 kg, 3,50 ve
11,46 kg, 3,60 ve 10,00 kg, erkek ve disilerde sirasi ile 3,95 ve 12,56 kg, 3,56 ve 12,36
kg; 60. giine kadar canli agirlik artis1 erkeklerde 153 g, disilerde 160 g, teklerde 138 g,
ikizlerde, 168 g, tigiizlerde 137 genel olarak 151 g belirlenmistir. Altmis giine kadar
olan canli agirlik artis1 2, 3, 4 ve 5 yash analardan dogan kuzularda 147 g, 150 g, 172 g
ve 177 g olarak belirlenmistir. Calismada Akkaraman kuzular igin 6 aylik donemde
cidago yiiksekligi 58,37 cm, sagr yiiksekligi 57,12 c¢cm, viicut uzunlugu 56,25 cm,
g6giis cevresi 74,50 cm, gogiis genisligi 21,25 cm olarak bildirilmistir.

Kiiciik ve ark. (2000) Morkaraman, Hamdani ve Karagiil koyunlar1 ile yapmis
olduklar1 g¢aligmalarinda, sirasi ile lif inceligini 36,32, 34,20 ve 39,11 mikron, lif
uzunlugu 5,22 , 6,10 ve 7,34 cm ve yapagi randimanin1 %66,64, 68,39 ve 61,33 olarak
tespit etmislerdir. Incelenen yapagi oOzellikleri {izerine genotip, yas ve yapagmin
alindigr viicut bolgesinin etkisinin 6nemli oldugu (p<0.05) arastirmacilar tarafindan

bildirilmistir.



Oztiirk (2000) tarafindan bildirildigine gore Giiney Karaman koyun ki (bazi
bolgelerde Karakoyun olarak da bilinir) Giliney ve Giineybati illerinde, o6zellikle
Toroslarda yetistirilir. Bu irk Karagiil koyununa da benzemektedir. Yagl kuyruklu olan
wkin siyahtan kiil rengine kadar degisen renk dagilimi vardir. Giiney karaman
koyunlarinda kuyruk Akkaraman ve Morkaraman koyunlarindakinden daha kiigiik,
yapag1 Ve siit verimi onlarinkine yakindir. Giiney Karaman koyununun kuzular: bukleli
post vermektedirler. Bu post i¢ kiirk yapiminda kullanilabilecek niteliktedir. Tirkiye
koyun varlig1 icerisindeki pay ise ¢ok diistiktiir.

Koyuncu ve ark. (2001) Karacabey Merinosu koyunlari ile yapmis olduklar
calismada ana yasina bagli olarak dogum agirligmmin degistigini ve ilk dogumda en
kiicik dogum agirligi elde edildigini, tek kuzularin ikizlerden, erkek kuzularin da
disilerden daha agir dogduklarini bildirmislerdir.

Tufan ve Akmaz (2001) Konya bolgesinden temin ettikleri Giiney Karaman,
Kangal-Akkaraman ve Akkaraman kuzularinin 30, 35 ve 40 kg agirliklarinda kesim ve
karkas ozelliklerini incelemek amaci ile yaptiklari ¢alismada 40 kg agirlikta kesilen
kuzularda kuyruk yagi agirhgmi sirast ile 3,8 kg, 2,7 kg ve 3,27 kg olarak ifade
etmislerdir. Arastirmacilar ayn1 genotip sSirasi ile sicak karkas randimanini 30, 35 ve 40
kg kesim agirliklari igin, %46,80, %52,23 ve % 49,46; % 46,33, %47,49 ve %47,49; %
41,61, % 47,82 ve % 44,70 olarak bildirmislerdir.

Yilmaz ve Odabasioglu (2001), kuzulatma sikliginin arttirilmast amactyla
yaptiklari aragtirmalarinda Karagiil koyunlarinda ostrus, gebelik, dogum, kuzu verimi,
ikiz dogum orani1 ve bir doguma diisen kuzu sayisini, EKim ay1 ko¢ katim1 déneminde %
94.28, %91.43, %91.43, %97.10, %6.25 ve %1.063 olarak belirlemislerdir.

Dellal (2002) tarafindan yapilan ¢alismada Akkaraman koyunlarinda yas ve
transferin polimorfizminin bazi tireme o6zellikleri tizerine etkileri arastirilmistir.
Calismada yasin kog alt1 koyun basina dogan ve siitten kesilen kuzu sayisi iizerine etkisi
onemli (P<0.01), transferin tiplerinin etkisi ise 6nemsiz olarak bildirilmistir. Calisma da
kog alt1 koyun basina dogan kuzu sayisi, doguran koyun basina dogan kuzu sayisi, kog
alt1 koyun bagina siitten kesilen kuzu sayis1 ve doguran koyun basina siitten Kesilen
kuzu sayist degerleri sirasi ile 1,40, 1,52, 1,33 ve 1,45 olarak ifade edilmistir.

Kul ve Akcan (2002) tarafindan Firat Universitesi Arastrma ve Uygulama

Ciftliginde yapilan bir ¢alismada Ivesi ve Ost-Friz x Ivesi melezi (F1) kuzularda
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ortalama dogum agirligi, sirasi ile 4.15 ve 4.64 kg, siitten kesim agirligi (105. giin yas1)
15.39 ve 18.31 kg, siitten kesime kadarki donemde yasama giicli %82.61 ve %86.96
olmustur. Ivesi ve Ost-Friz x Ivesi melezi (F1) bir yash disilerde siras1 ile viicut
uzunlugu 63.40 ve 73.90 cm, gogiis ¢evresi 98.20 ve 104.20 cm, cidago yiiksekligi
60.10 ve 66.50 cm bulunmustur.

Dogan ve Sahin (2003) tarafindan yapilan c¢alismada, Tirkiye'de kuzularda
biiyiime ile ilgili olarak ¢ok yillik veriler META analizi ile degerlendirilmistir. Calisma
sonunda erkek cinsiyetin disi cinsiyete, tek dogum tipinin ikiz dogum tipine nazaran
dogum agirligin1 daha fazla etkiledigi tespit edilmistir.

Tarim ve Orman Bakanlig: tarafindan yayimlanan Yerli Hayvan Irk ve Hatlarinin
Tescili Hakkindaki Tebligde Giiney Karaman koyununun Antalya, Mersin, Gaziantep,
ve Hatay illerini kapsayan Akdeniz Bolgesinde, gocer bir sistemde Yoriikler
(Turkmenler) tarafindan yetistirildigi yazin yiiksek yaylalara c¢ikarilip, kisin algak
bolgelerde kislatilidig, kiigiik yapili oldugu, genel olarak siyah olmakla beraber, beyaz,
gri, kahverengi, kizil, alacali renklilerin de bulunabildigi o6zellikle siyah olanlarda
rengin, yas ilerledik¢e kircillagtigi, erkeklerin boynuzlu, disilerin nadiren boynuzlu
oldugu, yagh kuyruklu olan bu koyunda, kuyrugun ortasinda bir olugun yer aldig1 ve
kuyrugun ug¢ kismimnin parmak seklinde asagi sarktigi, yeni dogan kuzularin postlarinin
oldukga kaliteli bukleli oldugu, laktasyon siit veriminin ortalama 30 litre, dogum
agirhiginin erkeklerde 4 kg, disilerde 3.6 kg oldugu belirtilmistir (Anonim, 2004).

Unal ve ark. (2004) Akkaraman, Kivircik x Akkaraman F1 (KAF:), Sakiz X
Akkaraman F1 (SAF: ), Kivircik x Akkaraman G1 (KAGy) ve Sakiz x Akkaraman G
(SAG,) ile Karayaka ve Bafra koyunlarinin kirkim sonu canli agirlik ve yapagi
ozelliklerini incelemis olduklar1 ¢alismalarinda Akkaraman koyunlarinda kirkim sonu
canli agirhgr 53.50 kg, kirli yapagi verimini 2.18 olarak bildirmislerdir. Calismada
ayrica elyaf ¢ap1 30.17+1.36 um, lif uzunlugu B, 5.06+£0.30 cm, liille uzunlugu H,
3.93+2.58 cm, mukavemet 12.20+1.15 g ve elastikiyet % 29.44+1.03 olarak
bildirilmistir.

Dogan ve Dogan (2005) tarafindan yapilan caligmada, Tiirkiye’de Ramli¢ ve
Sakiz X Kivircik (F1) irklarinda biiyiime ile ilgili olarak bilimsel dergilerde yayimlanan

ve Taguchi deneme diizenine uygun g¢alismalardan elde edilen bilgileri kullanmislar ve
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dogum agirlig1 tizerine dogum tipi, genotip, cinsiyet ve ana yasinin etkin rol oynadigini
ifade etmislerdir.

Tiirkiye’de ¢iftlik hayvanlarinda gen kaynagi olarak kayiplar oldugunu belirten
Ertugrul ve ark. (2005) bu durumun artan entansiflesme, az girdi ile yetistirilebilen,
buna kars1 diisiik verimli olan yerli irklarin yerini kademeli ve hizli bir sekilde kiltiir
irklarmin almasindan kaynaklandigini Merinos koyununun koyunculukta bu duruma
ornek olusturdugunu bildirmektedirler. Arastirmacilar, yerli irklarin bolgelerinde
yiizyillardir yetistirile geldiklerini, gevrenin kendine 6zgii kosullarina ¢ok iyi uyum
saglamis, verimleri diisiik olsa bile 6zgiin nitelikleri olan, dayanikli, kanaatkar, yetersiz
cevre kosullarinda tireyebilen hayvanlar olduklarini ifade etmektedirler. Arastirmacilar,
yerli wrklar yok olursa tasidiklari ayirict 6zelliklerin de yok olacagini, gelecekte bu
ozelliklere ihtiyag duyulabilecegini, bu gen kaynaklarinin bugiin saptanamamis olan
olasi Ozelliklerinin de ancak bunlarin varliklarini siirdiirebilmesi  halinde elde
tutulabilecegini belirtmislerdir.

Aytekin (2006) Giiney Karaman koyunlarinda genetik polimorfizmin belirlenmesi
amaci ile yapmis oldugu caligmasinda, genel olarak kullanilan biitiin primerlerden
ortalama polimorfizm oran1 %90.48 gibi yiiksek bir oranda belirlenmis, populasyon ici
ortalama heterozigotluk orani ise 0.3273+£1697 olarak tahmin etmistir. Arastirmact bu
degerlerin genetik varyasyonun islah amagli kullanim igin yiiksek bir seviyede
oldugunu gosterdigini belirtmistir.

Ugur (2006) yagl kuyruklu olan Karagiil koyunlarinda erkek bireylerin boynuzlu,
disi bireylerin boynuzsuz oldugunu, siyah, gri veya kahverengi olan bu hayvanlarda
koglarin 60 kg, koyunlarin ise 50 kg ergin canli agirliga sahip olduklarini, kiirk amaglh
yetistirilen 1rkin siit veriminin diisiik oldugunu belirtmistir.

Karabacak (2007) yapmis oldugu g¢alismada, yagli kuyruklu koyun irklarindan
Akkaraman ve Dagli¢, yagsiz ince kuyruklu koyun irklarindan Kivircik ve Karacabey
Merinos (KM) ile orta yagli kuyruklu Malya irkinin besi performansi ve karkas
ozelliklerini karsilastirmak amaciyla yapilmigtir. Aragtirmada her irktan 10 bas olmak
tizere toplam 50 bas kuzu kullanilmigtir. Kuzular ortalama 20 kg canli agirlikta
(vaklasik 2.5 aylik yasta) besiye alinmis ve kuzulara 68 giin siireyle ad libitum kesif
yeme ek olarak giinde 150 g kuru yonca otu verilmistir. Akkaraman, Daglig, Kivircik,

Malya ve KM 1rklarimin giinliik canli agirlik artis1 ortalamalart sirasiyla 304, 234, 211,
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303 ve 279 g (p<0.05), toplam yem tiikketimi ayn1 sirayla 86.6, 81.3, 79.9, 90.1 ve 85.7
kg (p<0.01) ve yem degerlendirme katsayilar ise 4.31, 5.25, 5.33, 4.53 ve 4.34 olarak
bulunmustur.

Karabacak ve Boztepe (2007) tarafindan, Selguk Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Zootekni Bolimii Prof. Dr. Orhan Diizgiines Arastirma ve Uygulama Ciftligi’nde ad
libitum sartlarda bazi koyun irklarinin besi performansinin karsilastirildigr  bir
calismada, Akkaraman, Daglim, Kivircik, Malya ve KM 1rklarinin giinliikk canli agirlik
artis1 ortalamalar1 sirastyla 304, 234, 211, 303 ve 279 g, toplam yem tiikketimi ayni
sirayla 86.6, 81.3, 79.9, 90.1 ve 85.7 kg ve yem degerlendirme katsayilar1 ise 4.31, 5.25,
5.33, 4.53 ve 4.34 olarak bulunmustur. Giinlik canli agirlik artis1 (p<0.05) ve toplam
yem tiiketimi (p<0.01) bakimindan gruplar arasinda gézlenen farkliliklar onemli iken,
yem degerlendirme katsayilar1 bakimindan gozlenen farkliliklar 6nemsiz olmustur.

Erol ve Akgadag (2009) Karagiil koyununun iilkemize ilk defa 1929 yilinda
getirildigini, bunlarin bir taraftan saf yetistirilirken ayn1 zamanda Kivircik ve Akkaran
koyunlar1 ile de melezlendigini, saf ve melezlerde bukle ve bonitiir bakimindan istenilen
sonuglara ulasilmis oldugunu ama gerek postlarin yiiksek fiyattan satilamamasi ve
gerekse kuzularin kiiciik yasta kesilmek istenilmemesinden dolay: iilke genelinde
yayginlasmadigimi belirtmislerdir. Arastirmacilar tarafindan Tokat il merkezine bagh
Giilpinar ve Ulas koylerinde yiiriitiilmiis olan ¢alismada, Karagiil koyunlarinin 2005—
2008 yillar1 arasinda dogum orani ve kuzu verimi ile bir doguma ortalama kuzu sayisi
sirastyla % 91 ve 95 ile 1.04 olarak (ikizlik oran1 %4) tespit edilmistir. Calismada
dogum oraninin yas ise degistigi, 2 yash koyunlar ile 3, 4, 5 ve iizeri yasli koyunlar
arasindaki dogum orani bakimindan farkliligin 6nemli oldugu (P<0.05); Kuzularda 90,
120 ve 180. giin yasama giicii ortalamalar1 sirasiyla % 96, 94 ve 90; dogum agirligi ile
120. ve 180. giin canli agirliklarini sirasiyla 3.13, 22.60 ve 24.62 kg; ergin disi ve
erkeklerde kirkim sonu canli agirligi 42.95 ve 48.40 kg, yapagi verimi 1.84 ve 2.19 kg,
elyaf inceligi 37.99 ve 38.78 um (P<0.01) ve elyaf uzunlugunun 7.13 ve 7.43 cm oldugu
bildirilmistir. Arastirmacilar 16-18 aylik erkek ve disilerde canli agirlik, cidago
yiiksekligi, sagr1 yiiksekligi, viicut uzunlugu, gogiis cevresi ve gogiis derinligini sirasi
ile, 34.0 ve 41.0 kg; 54.2 ve 59.2 cm; 56.1 ve 60.8 cm; 55.6 ve 60.7 cm; 18.6 ve 19.8
cm; 27.5 ve 29.1 cm olarak bildirmislerdir.
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Ertugrul ve ark. (2009) Giiney Karaman koyununun Akdeniz bolgesinde 6zellikle
Toroslar daglarinda yetistirildigini ve kuzularmin bukleli postlari ile tanindigim
bildirmislerdir. Arastirmacilar bu irkin kuzularindan, Karagiil kalitesinde olmasa bile,
astar kiirk yapimminda kullanilabilecek nitelikte post elde edilebilecegini
belirtmektedirler. Ancak bolgede yeterli sayida saf Giiney Karaman bulunmadigini
belirten arastirmacilar zaman kaybetmeden, saf orneklerin bulunmasi ve bu irkin
korunmasi gerektigini ifade etmislerdir. Arastirmacilar Gliney Karaman koyununun yok
olma riski bakimindan tehtid altinda olan bir irk olarak ifade etmislerdir. Bu irk Tarim
ve Orman Bakanlig1 Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Midiirliigii tarafindan
Konya Bahri Dagdas Tarimsal Arastirma Enstitiisii biinyesinde 46 baslik bir stirti ile
koruma altina alinmustir.

Sonmez ve ark (2009) gesitli arastiricilarin elde ettikleri bulgulara gore, ozellikle
yagl kuyruklu yerli koyunlarm (Akkaraman, Morkaraman, Daglig, Ivesi gibi) ikizlik
oranlarinin %1-10 arasinda degistigini, Dagliclarda dogum agirligimin 3-3.5 kg, siitten
kesim agirliginin 22.7-26.7 kg, ergin canli agirligin disilerde 35-40 kg erkeklerde 60-70
kg, laktasyon siiresinin 130-140 giin, laktasyon siit veriminin 35-40 kg, Kirli yapagi
agirh@ginin 1.8-2 kg, lile uzunlugunun 11-18 cm ve lif inceliginin 27-31 mikron
oldugunu belirtmislerdir.

Uriisan ve Emsen (2010) tarafindan Ivesi, Morkaraman, Tuj ve Romanov
melezleri ile yapilan g¢alismada ilkine dogum yapan koyunlarin dogum sonrasi
agirliklart (49.3 kg), ikinci kez ve daha fazla sayida dogum yapan koyunlar arasindaki
farklilik (57.5 kg) ¢ok onemli bulunmustur (P<0.05). Arastirmada dogum tipinin dogum
ve siitten kesim agirliklar ile siitten kesimdeki yasama giicii iizerine etkileri de onemli
(P<0.05) olarak bildirilmistir.

Anonim (2011) de yer alan bilgilere gore Afganistan ve Tiirkmenistan’da Karagiil
kuzu postlar1 buklelerin biiyiikliigii ve 6zelligi bakimindan benzerdirler. Bu postlarda
dogal renk siyah ve gridir. Diinyanin degisik bolgelerinde Karagiil yetistirilmekte olup
Giiney Afrika’nin batisinda yetistirilen Karagiil kuzularma swakara adi verilir.
Swakara’lar Buhara’dan gelen Karagiil koyunlar: ile yerli koyunlarin melezlenmesi
sonucu elde edilmistir. Renkleri ¢cogunlukla siyah olup gri renklilere de %20 oraninda
rastlanilabilmektedir. Bunlarda bukleli, diiz ve dalgali olmak iizere ii¢ tip bulunur.

Giiney Afrika’da bu kuzular bir giinliik yasta oldirilmektedir. Astragan, diinya
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piyasasindaki en eski ve en ¢ok aranilan kiirk gesididir. Adini, Hazar Denizi kiyisindaki
onemli bir ticaret merkezi ve limani olan, Astrahan sehrinden alir. Diinya astragan
tiretiminin yaridan fazlasi burada yapilmaktadir. Astragan kuzulari, kara, giimiisi, parlak
renkte, sik ve kivircik tiiylii, beneklidirler. Kaliteli astragan elde etmek igin kuzular 10—
15 giinliik olmadan kesilir. Hayvan biiytdiik¢e, renginin giizelligi ve parlakligi azalir,
kivircik bukleler kaybolur. Astragan gesitli kalitelerde olabilir. “Kivircik astragan” elde
etmek igin kuzular dogumdan sonra birka¢ giin iginde Kkesilir. ipek gibi yumusak ve
parlak olan ama kivircik olmayan, 6li veya erken dogan kuzulardan elde edilir.

Karsli ve ark. (2011) tarafindan Kangal ve Giiney Karaman koyunlarinin FecB,
FecXH ve FecXG allellerini tasiyip tasimadiklarmin belirlenmesi amaciyla yapilan
caligmada. Kahraman Maras ili Elbistan il¢esinden saglanan Kangal koyunlari ve
Antalya ili Manavgat ve Serik ilgelerinden saglanan Giiney Karaman koyunlarina ait
kan ornekleri degerlendirilmistir. Calisma sonunda her iki irkinda FecB, BMP 15
genindeki FecXH ve FecXG allellerini tasimadigi gosterilmistir. Arastirmacilar BMP-
15 genindeki herhangi bir allel icin heterozigot hayvanlarda ovulasyon oraninin bu alleli
tasimayanlara gore 1-1.5 kat daha fazla oldugunu, bu allellerden birini homozigot olarak
tasiyan hayvanlarda ise ¢ok sayida follikiil olustugunu bildirmislerdir.

Anonim (2013) de yer alan bilgilere gore Karagiil koyunu Orta Asya’daki
Tiirkistan bolgesinden orijin almaktadir. Adim1 Ozbekistan’a baglh Karakul kdyiinden
almig olan bu wrk Diinyanin bir¢ok bolgesine gotiriilmistiir. Orta ciisseli, yagh
kuyruklu, ¢ok kaba ve karigik yapagili bir koyun rkidir. Karagiil koyununda gogiis dar
ve derindir. Orta biiyiikliikte giiglii, saglam yapili bir basa sahiptir. Burun erkeklerde
digbiikey, disilerde diiz veya hafif disbiikeydir. Kulaklar uzun, yana ve asagiya
yonlenmistir. Parlak killarla kaphdir. Kisa kulaklara da rastlanir. Disiler boynuzsuz,
erkekleri giiglii boynuzludur. Boynuzlar arkaya ve disa kivrimlidir. Kisa boynuzlu veya
boynuzsuz koglara da rastlanir. Boyun kisa ve kalin, gogiis 1yi gelismistir. Kuyruk
yandan S seklinde goriiliir. Ug kisimdaki yagsiz kisim asagiya ve viicudun on tarafina
(bacaklar arasina) dogru yonlenmistir. Disileri 40 - 50 kg, erkekleri 55 - 60 kg
dolayindadir. Yapag: verimi 2,5 - 3 kg’dir. Kotii bakim besleme kosullarina uyum
saglamistir. Vejetasyonu zayif steplerde yetistirilmeye uygundur. Karagiil koyununun

yavrular1 doguma yakin veya dogumdan hemen sonra oldiriilerek kiirkleri alinir. Bu
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sayede tliylerinin kivrimli liileleri agilmamis olur. Bundan en kiymetli kiirk olan
astragan elde edilir.

Yilmaz ve ark. (2013) Giiney Karaman koyununda erkek ve disilerde, sirasi ile
cidago yiiksekligini 68 ve 63 cm, viicut uzunlugunu 63 ve 58 cm, dogum agirligini 4.2
ve 3.6 kg, ergin canli agirhigr 52 ve 47 kg olarak bildirmiglerdir. Arastirmacilar Giiney
Karaman koyununda erkeklerin boynuzlu disilerin ise nadiren boynuzlu oldugunu,
beside giinliik 275 g oldugunu, laktasyon siit veriminin 25-30 kg, doguran koyun basina
dol veriminin bir, ilk damizlikta kullanim yasinin 18 ay, yapagi veriminin 2.7 kg
oldugunu ve bu wrkin bolgede et ve siit iiretimi igin yetistirildigini belirtmislerdir.
Calismada ayrica Karagiil koyunu igin erkek ve disilerde cidago yiiksekligi 66 ve 58
cm, dogum agirhgr 3.3 ve 3.1 kg, ergin canli agirlik 58 ve 38 kg, ilk damizlikta
kullanim yas1 11 ve 18 ay, yapagi verimi 1.8-3.5 kg ve doguran koyun basma kuzu
verimi 1 olarak bildirilmistir.

Snyman (2014) Giiney Afrika’da yetistirilen Karagiil koyunlarmin orta
biiytikliikte oldugunu, yiinlerinin siyahtan griye kadar degisik tonlarda olabildigini,
kaba ve karigik yiin verdigini, yagli kuyruklu olduklarini, basin uzun ve dar oldugunu,
gozler arasinda hafif¢e girinti bulundugunu ve genellikle Roma tipi bir buruna sahip
olduklarini, uzun kulaklarin daima asagiya ve hafifce ileriye doniik oldugunu, koglarin
genellikle boynuzlu ve disilerin boynuzsuz oldugunu bildirmistir. Arastirmaci Karagiil
koyununda dominant rengin siyah oldugunu, siyah ve dalgali bukle ile dogan kuzularda
yas ilerledikge buklelerin agildigini1 ve rengin grilestigini ifade etmistir. Arastirmada
Giiney Afrika Karagiil kuzularinin buklelerinin kisa ve giiclii killara sahip oldugu da
belirtilmistir.

Ayhan (2015) tarafindan yapilan bir ¢alismada yerli koyun ve kegi irklar
tamtilmistir Bu ¢alismada Akkaraman koyununun erkek ve disilerinde cidago
yiiksekligi 73 ve 65 cm, viicut uzunlugu 72 ve 64 cm, dogum agirlig1 4.7 ve 4.4 kg,
ergin canli agirlik 62 ve 50 kg, giinliik canli agirlik artis1 ise 240 g olarak bildirilmistir.
Calismada cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu, dogum agirligi, ergin canl agirlik ve
giinliik canli agirlik artis1 degerleri erkek ve disilerde sirasi ile Karagiil koyunu igin 65
ve 58 cm, 66 ve58 cm, 3.3 ve 3.1 kg, 58 ve 38 kg, bildirilmemis; Ivesi koyununda, 66
ve 65 cm, 62 ve 59 cm, 4.6 ve 4.4 kg, 74 ve 50 kg, 264 g; 67 ve 61 cm, 65 ve 63 cm, 3.5
ve 3.5 kg, 53 ve 46 kg, 241 g olarak bildirilmistir. Calismada Karagiil koyununda viicut

16



yapisinin kii¢iik oldugu, basin orta biiyiikliikte, boyunun kisa ve kalin, bacaklarin orta
uzunlukta oldugu, cidago, sirt ve sagrinin hemen hemen esit yiikseklikte olup yandan
bakildiginda sirtin diiz bir hat gibi gortldigi, yaygin viicut renginin siyah oldugu,
ayrica kahverengi, gri ve beyaz olanlarinda goriildiigii, kuzularin parlak, bukleli ve kiirk
yapimina uygun kil ortiisiine sahip oldugu bildirilmistir. Calismada erkeklerin boynuzlu
disilerin ise genel olarak boynuzsuz oldugu (%13 boynuzluluk), boynuz yapisinin,
erkeklerde bastan 6ne dogru agilan kuvvetli ve kivrimli, disilerde ise tek kivrimla kulak
arkasindan 6ne dogru ve zayif yapili oldugu bildirilmistir.

Aytekin ve ark. (2015) tarafindan Akkaraman kuzularin kapali agil sartlarinda
besi performanslari, kesim ve karkas ozelliklerinin ortaya konmasi amaciyla yapilan
caligmada 14 bas kuzu kullanilmistir. Kuzular ortalama 20 kg canli agirlikta (yaklasik
2.5 aylik yasta) besiye alinmig ve kuzulara besi siiresince (88 giin) ad libitum kesif
yeme ek olarak giinde 150 g kuru yonca otu verilmistir. Akkaraman kuzularin giinliik
canli agirlik artisi, toplam yem tiiketimi ve yem degerlendirme katsayisi sirasiyla 291 g,
261.91 kg ve 5.13 olarak bulunmustur. Kesim agirligi, soguk karkas agirligi, soguk
karkas randimani ve sogutma kaybi sirasiyla 46.07 kg, 23.69 kg, % 51.40 ve % 1.5
olarak bulunmustur.

Hunter (2015) tarafindan bildirildigine gore Orta Asya’da post igin yetistirilen
Karagiil koyunlar1 kurak bolgelerde, et ve yiin igin yetistirilenler ise sulu tarim bolgeleri
arasindaki yamag alanlarda tutulur. Colde yasayan koyunlarda dogan kuzular daha ince
bir deriye sahiptir, bu da postu daha degerli hale getirir. Kara koyununun habitat1 ¢al
tipi bitkilerin oldugu meralar, tuzlu alan meralar1 ve kisa 6miirlii otlaklardir. Karagiil
koyunlart giinde 20 mil kadar yiiriiyerek beslenebilmekte ve arazide bulunan ¢ok tuzlu
suyu icebilme kabiliyeti olan tek koyundur. Karakul koyunlar:1 Ozbekistan'da iki
milyondan fazla insanin temel ge¢im kaynagidir. Kii¢iik ¢ocuklar1 beslemek igin 6nemli
olan koyun siitii ayrica tereyag ve peynir haline getirilir, et kurutulur, yag doku
islenerek degerlendirilir. Yini, kazak, hali ve tekstil i¢in kullanilir; Giibre 1sitma igin
kullanilir. Bu iilkede Karakul koyunlart 15 farkli renk ile bunlarin 30 farkli tonuna
sahiptir. Yapagida dort farkli kiviim ve 20'den fazla kivrim sekli bulunur. Bu
koyunlarda yagli kuyruk “S” sekli ile sonlanmaktadir. Karagiil koyunlari saglam yapili
olup hastalikli ve parazite dayaniklidirlar. Karagiil koyunlar1 sert kosullara dayanikli
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olup kuzularda yasama giicii iyidir. Bu koyunlarda analik davranisi ve yavruyu koruma
icgiidiisii ¢ok lyidir.

Porter ve ark. (2016) Diinyadaki ¢iftlik hayvanlarin1 katalogladinlart
calismalarinda Giiney Karaman koyununun Tiirkiyenin giiney illerinde (Adana, Mersin,
Hatay, Antalya, Gaziantep) yetistirilen ve Karakoyun olarak da bilinen bir irk oldugunu,
Akkaraman koyunun siyah renkli varyetesi olan bu irkin Akkaraman, Karagiil ve Dagli¢
koyunlarinin melezi oldugunu bildirmektedirler.

Giindiiz ve Ozkul (2017) Mersin yéresinde koyun, Kegi yetistiriciligi yapan
isletmeleri degerlendirdikleri ¢alismalarinda bolgede koyun olarak Akkaraman,
Morkaraman, Sakiz, Ivesi, Hamdani, Herik ve Merinos irklariin Kkeci olarak ise Kail,
Halep, Kilis ve Saanen kegilerinin saf ve melezlerinin yetistirildigini ifade etmislerdir.
Aragtirmacilar, yetistiricilerin kis aylarmi1 daha ¢ok merkez koylerde gecirdiklerini
havalarin 1sinmasiyla birlikte yaylalara gog ettiklerini belirtmektedir. Bolgede kiiciikbas
hayvan yetistiriciliginin ¢ogunlukla meraya dayali ekstansif sistem ile yapildigini ifade
etmislerdir.

Akay ve ark. (2018a) Giiney Karaman koyununun morfolojik o6zelliklerini
saptamak ve bazi lineer viicut dl¢iilerinden yararlanarak canli agirliklarini tahmin etmek
amaci ile yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda 38 bas erkek ve 37 bas disi hayvan ile
caligmiglardir. Arastirmacilar ¢aligmalarinda gogiis cevresi, cidago yiiksekligi, sagri
yiiksekligi, gogiis derinligi, viicut uzunlugu, 6n gogis genisligi, sagr1 genisligi, canl
agirlik, giinliik canli agirlik artis1 degerlerini sirasi ile, 84.49 cm, 62.95 cm, 62.72 cm,
27.97 cm, 61.55 ¢cm,17.51 cm, 18.87 cm, 39.07 kg, 31.11 g, olarak bildirmislerdir.
Calismada canli agirlik ile bazi viicut Olgiileri arasinda yiiksek fenotipik korelasyon
degerleri elde edilmistir. Calismada sonug olarak genetik materyal olarak koruma
altindaki Giliney karaman koyunlarinda canli agirligin bazi viicut dlgileri ile yiiksek
dogrulukta tahmin edilebilecegi bildirilmistir.

Akay ve ark. (2018b) tarafindan Giiney Karaman koyunlarinda genetik
degiskenligi belirlemek amaci ile yaptiklar1 ¢alismalarinda, 16 mikrosatelit marker
kullanmislaridir. Materyal olarak 119 bas Giiney Karaman koyunu kullanilan ¢alismada
277 allel belirlenmis, popiilasyon biiyiikliigii sinirli olmasina ragmen ortalama allel
sayist 17.31, gozlemlenen heterozigotluk 0.81 ve polimorfik bilgi igerigi 0.82 olarak

belirlenmis ve bu bulgular popiilasyonda gozle goriiliir genetik degiskenligin oldugunu
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gostermistir. Aragtirmacilar galisilan on alti mikrosatellit markerdan onunun pozitif FIS
degerine sahip oldugunu, ortalama FIS degerinin 0.042 oldugunu bildirmislerdir. Bu
calismada kullanilan mikrosatelite markerlarin genetik ¢esitliligi belirlemek igin yeterli
oldugunu ifade edien arastirmacilar, elde edilen sonuglarin Giiney Karaman koyun
popiilasyonu i¢in  koruma stratejilerinin  gelistirilmesine  yardimci  olacagini
belirtmislerdir.

Arsoy ve ark. (2018) Orta Anadolu bolgesinde (39.57° Kuzey, 32.53° Bati),
Akkaraman koyunlarinda yapmis olduklari bir ¢alismada kizgmlik dongiisii uzunlugunu
18.36 + 1.03 giin ve kizgmlik siiresini 35.16 + 5.95 saat olarak bildirmiglerdir.
Arastirmacilar, Akkaraman koyunlarinda ciftlesme mevsimi uzunlugunun hormonal
olarak 283 + 63.36 giin, davranmis olarak ise 229.64 + 63.74 giin oldugunu
bildirmislerdir. Calismada Akkaraman koyunlari i¢in kizginlik olusum yogunlugunun
en fazla Ekim ayinda en az ise Haziran-Temmuz aylarinda oldugu belirtilmistir.

Bebek ve Keskin (2018) Mersin ili koyun yetistiriciligini degerlendirdikleri
caligmalarinda, bolgedeki koyun yetistiricilerinin yetistiricilerin ¢ogunlukla 41 yasin
lizerinde (ortalama 46.2 yas) oldugunu, koyunculuk isletme sahiplerinin ortalama
mesleki deneyim siirelerinin 25.9 yil oldugunu ve %74 tnin ilkokul mezunu
olduklarini, koyun yetistiriciliginin kendi arazilerini yada devlet arazilerini bedelsiz
kullanarak hayvancilik yapmayi tercih ettiklerini, bélgede %56 oraninda devam ettigini,
go¢ kiiltiiriiniin geregi, yaya olarak goc etmeyi tercih eden gogerlerden bazilari bu
durumda arag¢ kullanarak go¢ etmek zorunda kaldigindan arag kirasi, mazot parasi gibi
ekstra masraflar ile karsilagtiklarini belirtmislerdir. Arastirmacilar ayrica, Mersin ilinde
koyun yetistiricileri tarafindan en fazla tercih edilen irkin Giiney Karaman koyunu
(%28) bu ki Ivesi ve Akkaraman koyunlarinin takip ettigini ifade etmislerdir.
Calismada, yetistiricilerin 6zellikle Giiney Karaman koyununu tercih etmelerinin goger
hayvanciliga uygunluk ile yakindan iliskili oldugu belirtmislerdir.

Koyuncu ve ark. (2018) Kivircik koyunlari ile yapmis olduklari ¢alismada dogum
ve siitten kesim agirliginin dogum tipi ve cinsiyetten etkilendigini, erkeklerin disilerdeni
tek doganlarinda ikizlerden daha agir geldiklerini (P<0.05) belirtmislerdir.

Mis ve Oztiirk (2018) yapmus olduklari ¢alismada Akkaraman toklular: geleneksel
sartlarda ve entansif sartlarda yoneterek besi ve karkas ozelliklerini belirlemislerdir.

Yetmis giin siiren besi sonunda gruplarda sirasi ile besi basi ve besi sonu canli
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agirhiklar 32.47, 38.07, 37.73; 46.08, 53.26, 46.87 kg olarak belirlenmistir. Yine ayni
sira ile giinliik canli agirlik artiglart 0.190, 0.220, 0.200 kg, 1 kg canli agirlik artis igin
tiiketilen kesif ve kaba yem miktarlar1 4.995, 5.045, 3.715 kg ve 4.165, 4.436, 5.710 kg,
giinliik kesif yem tiiketimleri 0.999, 1.110, 0.743 kg ve kaba yem tiiketimleri ise 0.833,
0.976, 1.142 kg olarak bildirilmistir.

Sahin ve ark. (2018) tarafindan yapilan g¢alismada Anadolu Merinosu erkek
kuzularinda besi doneminde degisik viicut olgiileri ile canli agirlik, canli agirlik artisi ve
yem tiikketimlerinin regresyon analizi yardimiyla tahmin edilmis, canli agirlik ve viicut
Olgiileri arasindaki korelasyonlar 0.674 ile 0.788 arasinda degismis ve istatistik olarak
o6nemli bulunmustur (P<0.01). Besi sonu canli agirlig ile gogiis gevresi arasinda yiiksek
ve istatistik olarak onemli iligski bulunmasi nedeniyle, viicut 6lgiilerinden sadece gogiis
cevresi kullanilarak canli agirhik CA=-51.8+1.04GC seklinde tahmin edilmistir.

Tuncer ve Cengiz (2018) tarafindan lle de France X Akkaraman ve lle de France
X Anadolu Merinosu melezlerinde bazi yapagi o6zelliklerinin belirlenmesi amaci ile
yapilan bir ¢aligmada Akkaraman, Anadolu Merinosu, lle de France X Akkaraman (G1)
ve lle de France X Anadolu Merinosu (G1) koyunlarinda sirasiyla; yapag: verimi (kg)
2.36, 3.57, 3.14 ve 3.15; incelik (p) 30.99, 25.16, 28.81 ve 25.47; lile uzunlugu (cm)
9.50, 6.85, 8.17 ve 7.55; gergek uzunluk (cm), 19.34, 13.12, 16.34 ve 14.66; randiman
ise (%) 69.72, 59.13, 63.84 ve 63.58 olarak saptanmistir. ¢alismada melezlemenin;
Akkaramanlarda yapagi verim artis1 ve yapagi inceligini, Anadolu Merinoslarinda ise
lille uzunlugu ve gercek uzunluk degerlerini arttirarak yapag: kalitesinde iyilestirmeler
sagladigi ifade edilmistir..

Karagiil kuzu kiirkii tiretimi ile ilgili hazirlanmig olan bir brosiire gére (Anonim,
2019), Astragan tiretimi amaci ile yapilan Karagiil koyunu yetistiriciliginde, yeni dogan
kuzular dogumlarindan bir ila ii¢ giin sonra oldiirilmelidir. Derileri alindiktan sonra
viicutlar atilir, ¢linkii herhangi bir yiyecek i¢in kullanilamayacak kadar kiigliktiir. Diger
bir uygulamada ise ana rahmindeki yavru doguma yakin bir donemde ¢ikarilmakta ve
deri yiziilmektedir. Bu sekilde tiretilen fetal kiirkler daha yiiksek fiyattan satilmaktadir.
Et dretimine gore daha karli olan bu yontem dinyada bir¢ok bolgede
uygulanabilmektedir. Koyunlar siirii yonetimine uygundur ve annelerin analik i¢giidiisii
yiiksektir. Karakul kuzularinin postlarinin dokulari, desenleri ve renkleri, koyun irklari

arasinda benzersizdir ve doku, kuzu yasina baglh olarak degisir. Kuzular parlak, siki ve
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kivrimli bir kiirkle dogarlar, ancak birkag giin icinde bukleler ¢6ziilmeye baslar ve
parasal degerlerinin bir kismin1 kaybeder. Kuzularin dogumdan hemen sonra
katledilmesinin nedeni budur. Fetal kuzularin kirkleri hafif ve diizdiir. Kirk cesitli
isimler ile anilir. Hem fetal hem de yeni dogan kuzulardan gelen kiirklere bazen karakul
denir. Fetal kuzu kiirkii genellikle “broadtail” olarak bilinir ve yeni doganlardan gelen

kiirklere genellikle “Persian Lamb” denir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Calismanin hayvan materyalini Mersin ili Tarsus ilgesinde goger sistem igerisinde

yetistiriciligi yapilan 100 bas disi ve 10 bas erkek Giiney Karaman koyunu

olusturmustur.

@ Bahsis - Google Haritalar - Google Chrome ol|l@ R
55 g )

C ( @ https//www.google.com/maps/place/Bahsis, +Bahsis+Mahalle
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Sekil 3.1. Calisma bolgesinin uydu goriintiisii

3.2. Yontem

Deneme materyali koyunlar yetistirici sartlarinda yonetilmistir. 01 Kasim 2017
tarihinden 30 Mayis 2018 tarihine kadar Mersin ili Tarsus il¢esi Bahsis mahallesinde
(36°46 Kuzey ve 34°54° Dogu) ¢adirdan yapilmis agilda kalan koyunlar, 10 Haziran
2018 tarihinden 20 Ekim 2018 tarihine kadar Mersin ili Camliyayla ilgesi simirlart
icerisinde bulunan, yaklasik 2500 m rakimli Cinili gél (37°38 Kuzey ve 34°51 Dogu)
civarina gog ettirilmislerdir. Hayvanlara kislakta kaldiklar1 donemde deneme materyali
ile birlikte ¢esitli yas gruplarindan (40 bas ilk dogumunu, 52 bas ikinci, tiglincii veya
dordiincti dogumunu yapan, 4 bas kisir, 4 bas diisiik yapan) 100 bas hayvana meraya ek
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olarak giinde 60-70 kg saman ve 50 kg kesif yem verilmistir. Yaylaya gog,
Camliyayla’ya kadar kamyonla gergeklestirilmis, Camliyayla’dan Cinili gol civarina ise
yiiriiyerek 2 giin daha devam etmistir. Yayla doneminde hayvanlarin beslenmeleri
sadece merada otlatilarak saglanmustir.

Kog katiminda 100 bas disi hayvan igin 10 bas kog¢ kullanilmistir. Kog katimi
doneminde ek besleme yapilmamistir. Koglar siirekli siirii iginde tutulduklarindan
dogumlar, Kasim 2017 tarihinden itibaren baslamis ve 22 Nisan 2018 tarihine kadar
devam etmistir.

Hayvanlardan, kog¢ katim 6ncesi canli agirlik, viicut uzunlugu, cidago yiiksekligi,
sagr1 yiksekligi, on gogiis genisligi ve derinligi ile g6giis gevresi odlgiileri, Boztepe
(2015) tarafindan belirtilen kriterlere gére ahinmistir. Ayn1 donemde yapagi rengi, kulak
yapisi, boynuz durumu, boynuz yapisi ve kuyruk yapisi, hayvanlar tek tek
degerlendirilerek belirlenmistir.

Ciftlesme doneminde haftada 3 giin ciftlik ziyaret edilerek yetistiriciden
ciftlesmeler ile ilgili bilgiler alinmistir. Bir koyun ciftlestikten sonra takip eden
haftalarda tekrar kizginlik gostermiyorsa ciftlestigi tarihte gebe kaldigi kabul edilmistir.
Bu donemde, kog alti koyun sayisi, ¢iftlesen koyun sayisi, gebe koyun sayisi, diisiik
yapan koyun sayisi, dogum doneminde ise dogum agirlig1 ve tarihi, cinsiyet, dogan
kuzu sayisi, siitten kesim (60 giin) agirligi, dogum tipi ile kuzularda dogum sonrasi 3
glin icerisinde bukle yapisi belirlenmistir.

Benzer agirlikta ii¢ aylik kuzulardan rastgele segilen 20 bas erkek hayvanda 60
giin siireli besi yapilarak besi ozellikleri belirlenmistir. Bu amagla besiye alinan
kuzulardan besi basi ve sonu agirliklari, yemden yararlanma oranlari, giinliik canl
agirlik artislart belirlenmistir. Besi baslangicinda tiim kuzulara ADEMIN enjeksiyonu,
parazit ilaglamasi ve enterotoxemia asist uygulanmigtir. Kuzulara % 15 ham protein,
2600 kcal/kg ME iceren karma yem ad-libitum olarak verilmistir. Besi siiresince
kuzulara giinde 200 g/bas yonca kuru otu da verilmistir. Besi siiresince yem tiiketiminin
tespiti igin, yem giinliik olarak tartilarak verilmis, ertesi giin artan yem yemliklerden
alnarak tartilmistir. Aradaki farktan her bir kuzunun giinliik yem tiiketim miktar
hesaplanmistir. Besi basi canli agirh@inin saptanmasi igin, hayvanlar ii¢ giin boyunca

ayni Saatte ve tok karnina tartilmislardir. Besi performansini takip etmek amaci ile
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hayvanlar haftada bir defa, ayn1 giin ve saatte olmak {izere, tok karnina 100 g
hassasiyetteki kantar ile tartilmiglardir.

Laktasyon ozelliklerinin tespiti i¢in 30 giin ara ile siit kontrolleri yapilmistir.
Siiriide laktasyon siit verimleri Ozcan (1989) tarafindan belirtilmis olan Hollanda
Yontemi ile hesaplanmustir.

Yapagida incelik ve uzunluk tespiti i¢in koyunlarin kaburga boélgesinden yaklasik
50 g yapagi Ornegi kirkim makasi ile alinmistir. Her bir koyuna ait yapagi o6rnekleri,
koyunun kulak numarasini igeren etiketleriyle birlikte naylon posetlere konulmustur.
Analizler Tarim ve Orman Bakanligina bagli olan Lalahan Uluslararasi Hayvancilik
Arastirma ve Egitim Merkezi Midirliigii Yapag Tiftik Laboratuvari’nda yapilmustir.
Bu amagla lif uzunluk analizleri USTER FL100 ve USTER AL100 cihazlar ile
yapilmustir. Lifler uglar1 aym hizaya getirilip tarandiktan sonra USTER AL100 CIHAZI
ile otomatik olarak 6lgtimii yapilmistir. USTER AL100, lif uzunlugu 6lgiim iinitesine
yerlestirilen lif 6rnegini 1200 noktada 6lgen bir kondansator iceren kapasitif 6lgiim
metodunu kullanmaktadir.

Lif ¢ap1 (incelik) analizi yine ayn1 laboratuvarda USTER OFDA 100 (Optik Fibre
Diameter Analyzer) cihazi ile yapilmistir. Optik esaslarla 6l¢tim yapan bu alet dakikalar
icinde 4000-5000 lifin ortalama ¢apin1 mikron olarak belirlemektedir.

Calismanin istatistik analizi SPSS paket programi ile degerlendirilmistir (Kinneer
ve Gray, 1994).
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Morfolojik Ozellikler

Morfolojik 6zellikler; disaridan bakildiginda hemen goriilebilen, renk, sekil, clisse
biiytikligii ve tip ile ilgili 6zelliklerdir. Bu nedenle her irkin kendisine 6zgii rengi ve
hatta deseni bulunmaktadir. Gliney Karaman koyunlar1 genellikle siyah yada siyahimsi
kil renginde olmakla birlikte (%69) koyu kahve rengi ve alaca bireyler de
bulunabilmektedir (Sekil 4.1, Sekil 4.2, Sekil 4.3, Sekil 4.4 ve Sekil 4.5). Ozcan (1989)
ve Oztiirk (2000) tarafindan da Giiney Karaman koyununun genel olarak siyah olmak
tizere, kahverengi, kiil rengi, beyaz ve alaca renklerinde goriildiigiinii belirtilmistir.
Siyah renk yas ilerledik¢e Karagiil koyunlarinda oldugu gibi (Ozcan, 1989) Giiney
Karaman koyunlarinda da kiil rengine doniismektedir. Snyman (2014) ve Ayhan (2015)
tarafindan Giliney Karaman koyununa akraba olan Karagiil koyunlar1 i¢in de dominant
renk siyah olarak bildirilmistir. Orta uzunlukta ve asagiya dogru sarkik kulaklari olan
Giiney karaman koyunlarinda erkekler boynuzludur. Koglarda 6ne dogru kivrilan
helezon tipi boynuz (Sekil 4.1) oldugu gibi kisa ve ince boynuz (Sekil 4.2) da
goriilebilmektedir. Bu tespitler Snyman (2014) tarafindan Karagiil koyunu igin yapilan
bildirimlerle uyusmaktadir.

Sekil 4.1. Helezon boynuzlu Giiney Karaman kog
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Sekil 4.2. Kisa ve ince boynuzlu Giiney Karaman kog

Giiney Karaman koyunlarinda disilerin genellikle boynuzsuz olduklar
gorilmistiir (Sekil 4.3). Yapilan ¢alismada boynuzlu disilerin oran1 % 3 olarak tespit
edilmistir. Ozcan (1989) tarafindan da Giiney Karaman koyunlarinda erkeklerin
boynuzlu disilerin ise nadiren boynuzlu olduklar bildirilmistir. Giiney Karaman koyunu
ile akraba oldugu degerlendirilen Karagiil koyunlarinda da erkek bireyler boynuzlu disi

bireyler ise boynuzsuzdur (Ugur, 2006).

Sekil 4.3. Giiney Karaman disi koyun
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Giiney Karaman koyunlarinin kuyruklariin yagli kuyruklu oldugu belirlenmistir.
Ayrica Kuyrugun ucunda yer alan “S” seklindeki yap1 bu irkin ayirict 6zelliklerindendir
(Sekil 4.4 ve 4.5). Tarim ve Orman Bakanlig: tarafindan yayimlanan Yerli Hayvan Irk
ve Hatlarmin Tescili Hakkinda Tebligde de Giiney karaman koyunlarinin yagh
kuyruklu oldugu ve kuyrugun u¢ kisminin parmak seklinde yada “S” seklinde asagi
sarktigi ifade edilmektedir. (Anonim, 2004; Anonim, 2013). Hunter (2015) tarafindan
ifade edildigi gibi Karagiil koyununda da kuyruk “S” seklindeki bir olusum ile

sonlanmaktadir.

Ll
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Sekil 4.4. Gliney Karaman koyununda kuyruk yapisi

Mersin bolgesinde, o6zellikle goger hayvancilik yapan yetistiriciler tarafindan
Giiney Karaman koyununun géger hayvanciliga uygunlugu nedeni ile en fazla tercih
edilen irk olmasi (Bebek ve Keskin, 2018) gogerlerin irki miimkiin oldugunca saf
yetistirmelerine sebep olmaktadir. Sénmez (1966) ve Bebek ve Keskin (2018)
tarafindan da Mersin bolgesinde goger sistemim ile yapilan koyun yetistiriciliginde
Giiney Karaman koyununun tercih edildiginin ifade edilmis olmasi, degisik zorluklara
ragmen Ssistemin bu ik ile siirdiiriilebilir oldugunu goéstermektedir. Bu zorluklar
arasinda egitim sorunu, go¢ yollarinin kapatilmasi, go¢ edilen bolgelerde karsilagilan
sorunlar (Bebek ve Keskin, 2018), iiretim sistemlerinin ekstansiften entansife dogru

evrilmesi, yerli irklarin yerini 6zelikle Merinos ve melezleri olmak tizere kiiltiir
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irklarmin almasi (Ertugrul ve ark., 2005) gibi unsurlar yer almaktadir. Giiney Karaman
koyununun deniz sevinesinden yiiksek yaylalara go¢ etmesi ve rakimi ¢ok farkli olan
alanlarda nerede ise ekstansif denilebilecek kosullarda hayatin1 devam ettirmesi, senede
bir yavru vermesi (yetistirici annelerin siit verimi az oldugu i¢in ¢oguz dogum
istememektedir), hastaliklara dayanikli olmasi, tirnak yapisi nedeni ile uzun yiiriime
yetenegi bulunmasi gibi sebepler ile bu irkin yetistiriciler tarafindan tercih edilmesine
neden olmaktadir. Ozcan (1989) soguk ve sicaga toleransi yiiksek olan Giiney Karaman
koyununun ilkbahardan itibaren Toros daglarimin 2000-2500 m rakimima kadar
otlayarak ¢iktigini, sonbaharda yeniden deniz kenarina dondiigiinii belirtmistir. Ertugrul
ve ark. (2005) tarafindan yerli irklar icin ifade edildigi gibi diger yerli wrklara benzer
sekilde Giiney Karaman koyununun da kendi bolgesinde uzun yillardan beri
yetistirilmesi nedeni ile ¢evre kosullarina ¢ok iyi uyum sagladigi, disiik verimine
ragmen bolgesinde dayanikli, kanaatkar, yetersiz ¢evre kosullarinda tireyebilen koyun
irk1 oldugu soéylenilebilir. Giiney Karaman koyunlar ile akraba oldugu degerlendirilen
Karagiil koyunlar1 da zor sartlara son derece dayanikli olup ¢ol kosullarinda

yasayabilmekte ve tuzlu suyu tiiketebilmektedirler (Hunter, 2015).

Sekil 4.5. Gliney Karaman koyununda yagli kuyruk
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4.2. Viicut Olgiileri ve Canh Agirhk

Irklart birbirinden ayiran ve bu nedenle 1k tanimlamalarinda kullanilan
ozelliklerden birisi de viicut olgiileri ile canli agirliktir. Bu amagla kullanilan viicut
oOlgiilerinden en onemlileri cidago yiiksekligi, Sagri yiiksekligi, viicut uzunlugu, 6n
gogus genisligi ve gogiis cevresidir. Bu olgiilerden 6zellikle canli agirlik dogum 6ncesi
ve dogum sonrasit degisebilmektedir (Cizelge 4.1). Ayrica hayvan ilk dogumunu
yaptiktan sonra da gelisimine devam edebileceginden hayvanin yasinin da viicut 6l¢ii ve

tartilar1 tizerine etkisi olabilmektedir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.1. Koyunlarda viicut oSlgiileri ve canli agirliklarin dogum tipi ile degisimi
(xtstandart hata)

Ozellik Tek (60) Ikiz (32) P Genel
Canl1 agirhk® 50.6+0.87 58.9+0.99 <0.01 53.2+0.77
Canl1 agirlik? 44.6+0.86 49.3+0.94 <0.05 46.1+0.69

Canli agirlik?, Gebeligin son 30-45. giinlerindeki canl agirhik; Canli agirhik?, Dogum sonrasi canli agirhik

Cizelge 4.1’den de gorildiigic gibi deneme materyali Giiney Karaman
koyunlarinda dogum sonrasi alinan canli agirlik tek ve ikiz doguranlarda sirasi ile
50.6+0.87 ve 58.9+0.99 kg olarak belirlenmistir (P<0.01). Tek ve ikiz dogum yapan
koyunlar arasindaki ortalama 8.3 olan canli agirlik farkin, dogum sonrasi 1 ayda yapilan
tartimlarda azalarak 4.7 kg’a indigi ve her iki grup i¢in canli agirliklarin sirasi ile
44.6+0.86 ve 49.3+0.69 oldugu belirlenmistir. Bakim beslemenin yeterli oldugu
durumlarda ikiz doguran koyunlarin dogum o6ncesi canli agirliklarinin tek doguranlara
gore daha yiiksek olmasi normal bir durumdur (Demirel ve ark., 2000).

Cizelge 4.2°de Giiney Karaman koyununda yasin hayvanin canli agirligi ve viicut
Olgiileri tizerinde etkisi oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.2°de ilk dogumunu ve en az
ikinci dogumunu yapan Giiney Karaman koyunlarinda gebeligin son 30-45.
giinlerindeki canli agirhigm siras1 ile 47.5+1.06 kg ve 57.1£0.75 Kg oldugu
belirlenmistir. Ayn1 degerler ayni sira ile dogumdan bir ay sonra 41.0+£0.90 kg ve
49.3+£0.70 kg olarak saptanmistir. Deneme materyali koyunlarda ayni yas gruplarinda

29



sirasi ile cidago yiiksekligi (63.0+0.33 ve 64.5+£0.27 cm) sagri yiiksekligi (64.9+0.36 ve
66.4+0.28 cm), viicut uzunlugu (58.7+0.67 ve 61.5£0.46 cm), 6n gogis genisligi
(19.6+0.24 ve 21.7+0.20 cm) ve gogiis ¢evresi (99.1+1.11ve 106.7+0.79 c¢cm) olarak
degismistir (P<0.01). Bu tespitler Giiney Karaman koyununda biiyiime ve gelismenin 2
yasindan donra da devam ettigini gostermektedir. Giiney Karaman koyunlarinda tespit
edilen bu degerler Yilmaz ve ark. (2013) ile Ayhan (2015) tarafindan bildirilen degerler
ile benzerlikler gostermektedir. Ayhan (2015) ¢alismasinda Giiney Karaman koyununun
disilerinde cidago yiiksekligi 63 cm, viicut uzunlugu 58 cm, ergin canli agirlik 37 kg
olarak, Yilmaz ve ark. (2013) ise cidago yiiksekligini 63 cm, viicut uzunlugunu 58 cm
ve ergin canli agirhk 47 kg olarak bildirmislerdir. Ergin canli agirlik bakimindan
goriilen farklilik yastan ya da bolgesel farkliliklardan kaynaklanmig olabilir. Diger
taraftan Giiney Karaman koyunlarinin ebeveyn hatlarindan oldugu diistiniiliinen
Akkaraman koyununda kirkim sonu canli agirhk 53.5 kg olarak bildirilmistir (Unal ve
ark., 2004). Giiney Karaman koyunu ile akraba olduklari degerlendirilen Karagiil
koyunlarinda ergin canli agirhik Yilmaz ve ark. (2013) tarafindan 47 kg ve Akay ve ark.
(2018a) tarafindan 39 kg olarak bildirilmistir. Bu degerler dogum sonrasi ilk dogumunu
yapan Giiney Karaman koyunlari ile benzer oldugu soylenilebilir. Gebelik doneminde
belirtilen canli agirliklar ile literatiirdeki degerler arasindaki farkliliklar gebeligin son 1
aylik doneminde yavru gelisimi ve plasenta genislemesi nedeni ile saglanan artiglardan
kaynaklanmigtir. Akay ve ark. (2018a) Giiney Karaman koyununda gogiis gevresi,
cidago yiiksekligi, sagr1 yiiksekligi, viicut uzunlugu, 6n gogis genisligi ve sagri
genisligini sirasi ile, 84.49 cm, 62.95 cm, 62.72 cm, 61.55 cm,17.51 cm ve 18.87 cm
olarak bildirmislerdir. Mevcut ¢alismada tespit edilen degerlerin Akay ve ark. (2018a)
tarafindan bildirilmis olan viicut 6l¢iisii degerleri ile uyumlu oldugu goriilmektedir. Erol
ve Akgadag (2009) Giiney Karaman koyununa akraba olan 16-18 aylik Karagiil
koyunlarinda bildirilmis olan canli agirlik, cidago yiiksekligi, sagr1 yiiksekligi, viicut
uzunlugu, gogiis cevresi ve gogiis derinligi degerlerinin (sirast ile, 34.0 kg; 54.2 cm;
56.1 cm; 55.6 cm; 18.6 cm; 27.5 cm) deneme koyunlarinda saptanan degerlerden daha

diisiik olmasi ise ik farkliligr ve yetistirme kosullarindan kaynaklanmaktadir.
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Cizelge 4.2. Koyunlarda canli agirlik ve viicut Olgiilerinin yasa gore degisimi

(xtstandart hata)

Ozellik 18-24 ay 36 ay ve iizeri P Genel
(n=40) (n=52)

Canl1 agirhk! 47.5+1.06 57.1£0.75 <0.01 53.2+0.77
Canli agirhk? 41.0+0.90 49.3+0.70 <0.01 46.1+0.69
Cidago yiiksekligi 63.0+£0.33 64.5+£0.27 <0.01 63.94+0.22
Sagr yiiksekligi 64.9+0.36 66.4+0.28 <0.01 65.8+0.23
Viicut uzunlugu 58.7+0.67 61.5+0.46 <0.01 60.4+0.41
Gogiis genisligi 19.6+0.24 20.7+0.20 <0.01 20.3+0.20
Gogiis Cevresi 99.1+1.11 106.7+0.79 <0.01 103.6+0.75

Canli agirlik?, Gebeligin son 30-45. giinlerindeki canli agirlik; Canli agirlik?, Dogum sonrasi canli agirlik

4.3. Canh Agirhik ile Viicut Olgiileri Arasindaki Iliski

Koyun ve kegilerde ozellikle canli agirlik ve gogiis cevresi arasindaki iligki
degisik arastirmacilar tarafindan ifade edilmektedir (Giil ve ark., 2005; Kog¢ ve Akman,
2007; Sahin ve ark., 2018). ifade edilen bu &zellikler hayvan ticaretinin canli agirlik
tizerinden yapildig1 pazar kosullarinda hayvani tartmaya gore daha pratik olan gogiis
cevresi dlgiisiinden yararlanabilmeye olanak saglamaktadir.

Cizelge 4.3°de deneme materyali Giiney Karaman koyunlarindan saptanan farkl
viicut Olgiileri ve canli agirhik degerleri arasindaki korelasyon katsayilart ve bunlarin
istatistik onem seviyeleri verilmistir.

Her ne kadar Cizelge 4.3’de belirtilen o6zellikler arasinda 6nemli (P<0.01)
korelasyonlar olsa da bunlardan en yiiksek korelasyon katsayisina ve pratik kullanim
olanagina sahip olan gdgiis cevresi ile canli agirlik arasinda regresyon denklemleri
olusturulmustur. Buna gore gebelik donemi canli agirlik ile gogiis cevresi arasindaki

regresyon denklemi;
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Canli agirlik= -23.5+0.74 x gogiis cevresi olarak belirlenmistir (P<0.01). Bu iki

ozellik arasindaki korelasyon katsayis1 0.711 olarak hesaplanmig ve istatistiki olarak

onemli (P<0,01) bulunmustur. Elde edilen regrasyon denklemi ile tahmin edilen canli

agirliklar Cizelge 4.4’de verilmistir

Cizelge 4.3. Degisik viicut 0l¢ii ve tartilar1 aras1 korelasyon katsayilari

CAl CA! cY sY VU OGG GC

CA! 1 0.964** 0.343%%  0.415%*  0.354** 0577*% 0.711%*
CA? 1 0.312%*  0.357**  0.343** 0539** 0.658**
cY 1 0.791**  0.504** 0.321** 0.376**
SY 1 0.537**  0.387**  0.440**
VU 1 0.289%*  0.360%*
OGG 1 0.654%*
GC 1

CA', Gebeligin son 30-45. giinlerindeki canl agirhk; CA?, Dogum sonrast canh agirhik; CY, Cidago

yiiksekligi; SY, Sagn yiiksekligi; VU, Viicut uzunlugu; OGG, 6n gogiis genisligi; GC, Gogiis evresi; **,

P<0.01

Cizelge 4.4. Gebelik donemi canli agirlik ile gogiis gevresi arasi iligksi

Canli agirlik=-23.5 + 0.74 X gogiis cevresi

GC 90 92 94 96

CA 431 446 461 475

98 100

49.0 505

102

52.0

104 106

535 549

108

56.4

Ayni sekilde dogum sonrasi canli agirhik ile gogiis ¢evresi arasindaki regresyon

denklemi;
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Canli agirlik= -17.1+0.61 x gogiis cevresi olarak belirlenmistir (P<0.01). Bu iki
ozellik arasindaki korelasyon katsayisi ise 0.658 olarak hesaplanmistir. Bu formiil ile

yapilan ornek ¢alisma ise Cizelge 4.5’de verilmistir.

Cizelge 4.5. Dogum sonrasi canli agirlik ile gégiis ¢evresi arasi iliski

Canli agirhik=-17.1 + 0.61 x gogiis ¢evresi

GC 90 92 94 96 98 100 102 104 106 108

CA 378 39.2 402 415 427 439 451 463 476 488

Canli agirhik ile gogiis cevresi arasinda tespit edilen yiiksek degerli ve pozitif
korelasyondan yararlanilarak hayvan ticareti daha objektif olarak gergeklestirilebilir.
Calismada gebelik ve dogum sonrasi donemlerde canli agirlik ile gogiis cevresi
arasindaki korelasyon katsayilar1 0.711 ve 0.658 olarak hesaplanmistir. Sahin ve ark.
(2018) tarafindan Anadolu Merinosu erkek kuzularda canli agirlik ve viicut o6lgiileri
arasinda 0.674 ile 0.788 arasinda degisen korelasyonlar (P<0.01) bildirmis, canli agirlik
ile goglis cevresi arasindaki regresyon denklemini CA=-51.8+1.04GC olarak ifade

etmistir.

4.4. D6l Verim Ozellikleri

Bir hayvancilik isletmesi i¢in en énemli verim 6zelligi dol verimidir. Zira gerek
slit gerekse et iiretimine icin besi materyali saglayabilmek i¢in hayvanin dol vermesi
gerekmektedir. St verimi yiiksek olan koyun irklarinda ¢oguz dogum istenilmesine
karsin siit verimi az olan ve ekstansif yonetilen siiriilerde hayvanlarm her sene saglikli
bir bas kuzu vermesi istenilmektedir. Zira analarin siitii sadece bir yavruyu biiyiitmeye
yeterli olmaktadir. Aksi durumda c¢oguz doguran analarin yavrulari daha zayif
dogduklarindan ve analarin siit verimi de iki yavruya yetmediginden dolay: siitten
kesime kadar yavru kayiplari1 daha fazla olabilmektedir.

Deneme materyali Giiney Karaman koyunlarinda tespit edilen dol verim
ozellikleri Cizelge 4.6’da verilmistir. Calismada 100 bas kog alt1 koyundan 8 basi diisiik
yapis, 92 bas koyun dogum yaparak 124 bas kuzu dogurmuslardir. Dogumlarin 32’si
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ikiz kalan 60’1 ise tek dogum seklinde gergeklesmistir. Koyun yetistiricilinde kuzularda
yagsama giicli onemli bir parameterdir. Canli dogan kuzularin siitten kesim yasina kadar
yasamasi isletme gelirlerini aratiracaktir. Kuzulardaen fazla 6liim dogum siitten kesim
aras1 donemde yeterli Kkolstrum almamasi, hastaliklar, strti yonetimi ve besleme
problemleri yada yemlik, suluk ve padoks gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir. Dogan
kuzularin 114 bas1 60 giinliik yastaki siitten kesime kadar yasamislardir. Bu dénemde 7
basi ikiz dogan kuzulardan 3 basi ise tek dogan kuzulardan olmak tizere toplam 10 bas

kuzu olmiistiir.

Cizelge 4.6. Deneme koyunlarinda dol verim ozellikleri

Dol Verim Ozellikleri

Kogalt1 Koyun Sayis1 100
Kisir kalan koyun sayisi 4
Yavru Atan Koyun Sayisi 4
Doguran Koyun Sayis1 92
Tek Doguran koyun 60
Ikiz doguran koyun 32
Dogan Kuzu Sayisi 124
Tek Dogan Kuzu Sayisi 60
Ikiz Dogan Kuzu Sayisi 64
Erkek Dogan Kuzu Sayisi 60
Disi Dogan Kuzu Sayisi 64
Siitten Kesilen Kuzu Sayisi (60 giinliik) 114
Dogum Orani1,% 92.0
Diisiik Oran1,% 4.0
Kogalt1 Koyuna Gore Kuzu Verimi,% 124.0
Doguran Koyuna gore Kuzu Verim, % 135.0
Ikizlik Oran1,% 65.2
Tek Dogum Orani1,% 34.8

Calismada kuzulama oran1 %92, kog alt1 koyuna goére kuzu verimi %124, doguran

koyuna gore kuzu verimi %135.0, ikizlik oran1 %34.8 ve siitten kesimde yasama giicii
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%91.9 olarak hesaplanmistir. Erol ve Akgadag (2009) tarafindan da Karagiil
koyunlarimin dogum orant %91 olarak tespit edilmis olup, mevcut c¢alismadaki
bulgumuza yakin olarak bildirilmistir. Ancak arastirmaci bu irkta ikizlik oranin1 %4 ve
bir dogumda ortalama kuzu sayisin1 1.04 olarak bildirmistir. Aym1 sekilde Koseoglu
(1978) tarafindan da Karagiil koyunlar1 igin dogum oran1 %85-95, bir doguma diisen
kuzu sayisi 1.0-1.18, ikizlik oran1 %0-17.6 olarak bildirilmistir. Yilmaz ve Odabasioglu
(2001), Karagiil koyunlarinda dogum, kuzu verimi, ikiz dogum orani ve bir doguma
diisen kuzu sayisini, EKim ay1 ko¢ katimi doneminde %91.43, %97.10, %6.25 ve
%1.063 olarak belirlemislerdir. Bu farkliliklar irk ve bolge farklarindan kaynaklanmis
olabilir. Sonmez ve ark. (2009) tarafindan da ifade edildigi gibi yagli kuyruklu yerli
koyunlarin (Akkaraman, Morkaraman, Daglig, ivesi gibi) ikizlik oranlarmin %1-10
arasinda de@ismektedir. Colakoglu ve Ozbeyaz (1999) Malya Tarmm Isletmesinde
yetistirilen Akkaraman ki koyunlar i¢in dogum orani, ikiz dogum orani, bir doguma
diisen kuzu sayisi ve siit kesiminde kuzu verimi 1992-1995 yillarinda sirasiyla, % 87.2 -
90.5; % 29.5 - 43.1; 1.29 - 1.44 ve % 113.3 - 125.8 olarak bildirmislerdir. Incelenen
yillarda, yasama giicli degerleri % 96.1 - 97.6 arasinda hesaplanmistir. Esen ve Yildiz
(2000) Akkaraman kuzularin siitten kesimdeki (105 giinliik yas) yasama giicii % 68.96
olarak bildirmislerdir. Dellal (2002) Akkaraman koyunlarinda kog alti koyun basina
dogan kuzu sayisi, doguran koyun basina dogan kuzu sayisi, kog altt koyun basina
stitten kesilen kuzu sayis1 ve doguran koyun basina siitten kesilen kuzu sayis1 degerleri
sirast ile 1,40, 1,52, 1,33 ve 1,45 olarak ifade edilmistir. Yagli kuyruklu yerli koyun
k1 olan ve Karagiil ve Akkaram ile akraba oldugu degerlendirilen Giiney Karaman
koyun siiriisiinden hesaplanan dol verim kriterlerinin normal sinirlar iginde oldugu
kabul edilebilir.

4.5. Kuzularda Dogum ve Siitten Kesim Agirhklari

Koyunlarda dogum agirligi, irk, gebelik donemi besleme, dogum tipi gibi degisik
faktorlere gore degismektedir. Her 1rk i¢in farkli olan dogum agirligi 6zellikle irkin etgi
veya siit¢ii olmasi ile yakindan ilgilidir.

Deneme materyali Giiney Karaman koyunlarinda kuzularin dogum, 30. giin ve 60.

giin (siitten kesim) agirliklarinin dogum tipine gore degisimi Cizelge 4.7’de verilmistir.
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Cizelge 4.7. Giiney Karaman koyunlarinda dogum tipinin dogum ve siitten kesim
agirliklari tizerine etkisi

Yas Tek Ikiz P Genel
Dogum 3.5+0.13 3.2+0.07 <0.05 3.4+0.07
(60) (64) (124)
30. giin 11.8+0.32 11.0+0.18 <0.05 11.4+0.18
(57) (61) (118)
60. glin 17.2+0.29 16.2+0.21 <0.05 16.7+0.18
(56) (58) (114)

So6z konusu Cizelgeden de goriildiigii gibi dogum tipinin kuzularin dogumdan siitten
kesime kadar gelisimi tizerine etkileri 6nemli bulunmustur (P<0.05). Tek ve ikiz
kuzularda sirasi ile dogum agirliklar1 3.5+0.13 kg ve 3.2+0.07 kg, 30. giin canh
agirliklart 11.8+0.32 kg ve 11.0+0.18 kg ve siitten kesim agirliklart 17.2+0.29 kg ve
16.2+0.21 kg olarak hesaplanmistir. Tek kuzularda dogum ve siitten kesim agirliginin
daha yiiksek oldugu degisik arastirmacilar tarafindan da bildirilmistir (Colakoglu ve
Ozbeyaz, 1999; Esen ve Yildiz, 2000; Koyuncu ve ark., 2001; Dogan ve Sahin, 2003;
Dogan ve Dogan, 2005; Koyuncu ve ark., 2018). Tek kuzularin ikiz kuzulardan daha
agir olmasi dogumdan siitten kesime kadar devam etmistir. Siiphesiz ki bunda analarin
stit veriminin ikiz kuzular igin yetersiz olmasinin etkisi bulunmaktadir. Yurtman ve ark.
(1999), dogum sonrasi siit tiketimi ile kuzunun canli agirlik artig1 arasinda énemli
korelasyon (r=0.90) oldugunu bildirmistir.

Cizelge 4.8°de deneme materyali koyunlarda cinsiyetin dogum-siitten kesim
donemi canli agirliklara etkileri goriilmektedir. S6z konusu Cizelgeden de goriildiigi
gibi erkek kuzular dogumda disi kuzulardan daha agir olmuslardir (3.7+£0.10 kg ve
3.1+0.09 kg; P<0.01). Bu farklilik siitten kesime kadar devam etmis, erkek ve disi
kuzularin agirlik ortalamalari sirasi ile 30. giinde 12.1+0.26 kg ve 10.8+0.23 kg, siitten
kesimde ise 17.4+0.27 kg ve 16.0+0.21 kg olarak hesaplanmigtir. Farkli koyun irklari ile
yapilan bir¢ok arastirmada erkeklerin disilerden daha agir dogduklar: ve bu farkliligin

siitten kesime kadar devam ettigi bildirilmektedir (Colakoglu ve Ozbeyaz, 1999; Esen
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ve Yildiz, 2000; Koyuncu ve ark., 2001; Dogan ve Sahin, 2003; Dogan ve Dogan, 2005;
Koyuncu ve ark., 2018).

Cizelge 4.8. Giiney Karaman koyunlarinda cinsiyetin dogum ve siitten kesim agirliklar
tizerine etkisi

Yas Erkek Disi P Genel
Dogum 3.7+0.10 3.1£0.09 <0.01 3.4+0.07
(60) (64) (124)
30. giin 12.1+0.26 10.8+0.23 <0.01 11.4+0.18
(56) (62) (118)
60. giin 17.4+0.27 16.0+0.21 <0.01 16.7+0.18
(56) (58) (114)

Deneme koyunlarinda ana yasinin dogum ve siitten kesim agirligina etkisi
Cizelge 4.9'da verilmistir. ilk defa dogum yapan veya en az ikinci defa dogum yapan
koyunlari kuzularinin dogum, 30. giin ve siitten kesim agirliklar1 sirasi ile 3.0+0.12 kg
ve 3.7+0.11 kg, 10.5+0.35 kg ve 12.2+0.27 kg, 16.1+0.32 kg ve 17.3+0.29 kg olarak
belirlenmistir. Her {i¢ donem igin de gruplar arasindaki farklilik istatistiki olarak snemli
bulunmustur (P<0.01). Ana yasimin dogum agirligint etkileyen faktorlerden birisi
oldugu, ilk defa dogum yapanlarda diisik olan dogum agirliginin ikinci dogumla
birlikte arttig1 degisik arastirmacilar tarafindan da belirtilmistir (Esen ve Yildiz, 2000;
Koyuncu ve ark., 2001; Dogan ve Dogan, 2005).

Deneme materyali kuzulardan elde edilen dogum, 30.giin ve siitten kesim agirligi
dogum tipi, cinsiyet ve ana yasma gore degismis ve ortalama olarak sirasiyla 3.4+0.07
kg, 17.3£0.29 kg ve 16.7+0.18 kg olarak belirlenmistir. Elde edilen dogum ve siitten
kesim agirlik degerleri Tarim ve Orman Bakanligi tarafindan yayimlanan Yerli Hayvan
Irk ve Hatlarinin Tescili Hakkindaki Tebligde Giiney Karaman koyunu igin bildirilen
deger ile benzer bulunmustur (Anonim, 2004). Ayn sekilde Giliney Karaman koyununa
akraba oldugu degerlendirilen Karagiil koyunu i¢in Erol ve Ak¢adag (2009) tarafindan
3.13 kg olarak bildirilen dogum agirlig1 ile de uyumlu oldugu soylenilebilir. Milli

Egitim Bakanligi tarafindan yayimlanmis bir diger eserde de Karagiil koyunu igin
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dogum agirligin1 erkek ve disilerde 4.2 ve 3.6 kg olarak yer almaktadir. Elde edile
bulgunun bu bildirim ile de uyumlu oldugu soylenilebilir. Diger taraftan Giiney
Karaman koyunlar1 ile Akraba oldugu degerlendirilen Akkaram koyunlarinda dogum
agirhgm Colakoglu ve Ozbeyaz (1999) 4.915 kg, Esen ve Yildiz (2000) 3.73 kg,
Ayhan (2015) 4.4 - 4.7 kg; ivesi koyunlarinda Kul ve Akcan (2002) 4.15 kg, olarak
bildirmektedirler. Deneme materyali Giiney Karaman koyunlarinda saptanan dogum
agirhgr ile bu galismalarda ifade edilen dogum agirliklar1 arasindaki fark genotip ve

cevre farkliliklarindan kaynaklanmis olabilir.

Cizelge 4.9. Giiney Karaman koyunlarinda ana yasimin dogum ve siitten Kkesim
agirliklari tizerine etkisi

Yas Ik dogum Iki dogum ve P Genel
lizeri

Dogum 3.0+0.12 3.7£0.11 <0.01 3.4+0.07
(49) (75) (124)

30. giin 10.5+0.35 12.2+0.27 <0.01 17.3+0.29
(45) (73) (118)

60. glin 16.1+£0.32 17.3£0.29 <0.01 16.7+0.18
(42) (72) (114)

4.6. Post Ozellikleri

Astragan, Karagiil koyunlarindan elde edilen posta verilen isimdir. Ozellikle Orta
Asya cografyasinda degerli bir iiriin olan bu posttan baslik, kiirk manto gibi kiymetle
giyim esyalar iiretilmekte ve bu esyalar yiiksek fiyatlarla pazarlanabilmektedir. Ozcan
(1989) ve Oztiirk (2000) tarafindan Giiney Karaman koyunlarmin kuzularnin da
dogduklarinda Karagiil kuzularina benzer bukle yapilarina sahip olduklar belirtilmistir.
Ancak Giiney Karaman koyununun, diinya piyasasi i¢in 6énemli bir iiriin olan astragan
tretim  potansiyeli  bakimindan  degerlendirildigi  bir  caligmaya maalesef

rastlanilamamistir. Bu nedenle Giiney Karaman koyun wkimin degisik yonleri ile
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tanimlandig1 bu ¢alismada kuzularin dogum sonrasi bukle yapilar1 da gézlemlermis ve
post yapist bakimindan farkliliklar oldugu belirlenmistir (Sekil 4.6). Dogan kuzular
genellikle siyah yada siyahimsi kursuni rekte olmakla birlikte, aralarinda degisik
renklere (kahverengi, beyaz, alaca renkli gibi) rastlanilabilmektedir. Sekil 4.7’den de
goriildiigii gibi bir anadan bir defada dogan ikiz kuzularin dahi birisi bukleli digeri
buklesiz yapida olabilmektedir. Bu tespitler Gliney Karaman koyununun degisik irklarin

melezlenmesi neticesinde olusmus oldugu fikrini desteklemektedir.

Sekil 4.6. Giiney Karaman kuzular1

Sekil 4.7. 1kiz dogmus Giiney Karaman kuzulari
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Karagiil kuzu post diretiminin Orta Asya’nin degisik bolgelerinde oldugu
bilinmektedir. Ozbekistan Cumhuriyeti'ne bagli, 6zerk bir cumhuriyet olan Karakalpak
Muhtar Cumhuriyetinde koyun vyetistiriciliginin hayvansal iretim iginde agirlikli bir
yere sahip oldugu, Karagiil koyununun da hayvancilik iginde énemli bir yeri bulundugu,
Karagiil postunun 40-50 USD fiyat ile satildigi, Yilmaz (1997) tarafindan bildirilmistir.
Afganistan ve Tiirkmenistan’da Karagiil kuzu postlar1 buklelerin biiyiikligii ve 6zelligi
bakimindan benzer oldugu ifade edilmektedir (Anonim, 2011). Anonim (2013) de yer
alan bilgilere gore Karagiil koyunu Orta Asya’daki Tiirkistan bdélgesinden orijin
almaktadir. Insan beslenmenin en 6enmli sorun oldugu giiniimiizde Karagiil kuzularinin
post iiretimi igin kesilmesi et kaybi olarak degerlendirilebilir. Ancak tiretimin yapildigi
bolgede 1-3 giinlikk bir kuzu, besisini tamamlamig bir hayvan fiyatina satilmaktadir.
Besi i¢in yapilacak masraf ortadan kalktigi ve annenin bu donemdeki siitii yetistirici igin
ekstra gelir olusturdugu igin s6z konusu cografyada post tiretimi devam edebilmektedir.

Sekil 4.6 ve Sekil 4.7°den de goriildiigii gibi, Giiney Karaman kuzular1 da
dogduklarinda bukleli olabilmektedirler. Ancak bunlarin bukle ve post kalitesi ile ilgili
bir caligma da bulunmamaktadir. Tiirkiye’de gerek Giliney Karaman ve gerekse Karagiil
kuzularinda post bulunmasina ragmen yetistiricinin kiltiirdi, vicdani ve dini duygulari

post i¢in kuzu {iretiminin 6niine ge¢mistir.

Sekil 4.8. Giiney Karaman kuzusun ilk giin bukle gériintimii
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Bukleli dogan Giiney Karaman kuzularinda bukleler 2. ve 3. giinde agilmakta ve
post buklesiz, normal yapag: ile kapli goriiniime dontismektedir (Sekil 4.8, Sekil 4.9 ve
Sekil 4.10). Literatirde Giiney Karaman kuzularinda bukle yapisinin bu sekilde
degisimi hakkinda herhangi bir veriye rastlanilamamistir. Ancak Karagiil koyunlarinin
bukleli dogduklari, bu buklelerin yas ilerledik¢e kayboldugu, bu irk igin dominant olan
siyah rengin de yasin ilerlemesi ile griye dontstigii (Anonim, 2011; Anonim, 2013;
Synman, 2014), ve hatta Karagiil Kuzu Kiirkii Uretimi hakkinda hazirlanmis olan
uluslararas1 bir brosiirde post kalitesi nedeni ile kuzularin dogumu takip eden 3 giin
icerisinde kesilmesi gerektigi, en iyi post i¢in ana rahminden doguma yakin sezeryan ile
alindig: ifade edilmektedir.

Ayrica degisik literatiirlerde de bildirildigi gibi Giiney Karaman koyunu Karagiil
koyunu, Akkaraman koyunu ve Dagli¢ koyunlarmin melezi oldugundan (Ozcan, 1989;
Porter ve ark., 2016) dolay1 dogan kuzularda bukle olup olmamasi ve eger varsa da
kalitesi hakkinda farkliliklar oldugu yapilan saha calismalarimizda gézlemlenmistir.
Hatta, yukarida da izah edildigi gibi ikiz dogan kuzularda dahi farkliliklar
olabilmektedir (Sekil 4.6).

Sekil 4.9. Ikinci giin bukle gériiniimii
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Sekil 10. Ugiincii giin bukle gériiniimii

Elde edilen sonuglar, Giiney Karaman kuzularindan Karagiil kalitesinde olmasa bile
bukleli post elde edilecegini gostermesi bakimindan énemlidir. Eger bu kapsamda bir
proje gelistirilir ise seleksiyon ¢alismasi yapilarak post kalitesi de iyilestirilebilecektir.
Gerek Yoriik-Tirkmen hayvancilik kiiltirii icerisinde ekstansif sistem ile hatta gocer
sistem ile yetistirilen Giiney Karaman koyununun zor sartlara dayanikli olmas1 ve gerek
ise bu koyun irkimiz ile akraba olan Karagiil koyununun habitatinin ¢ali tipi bitkilerin
oldugu meralar, tuzlu alan meralar1 ve kisa omiirlii otlaklar olmas1 (Hunter, 2015) bu
koyunun saflagtirilarak diretiminin  siirdirilebilirliginin - 6nemini  gostermektedir.
Unutulmamalidir Ki kiiresel iklim degisikligi gelecekte bu tip hayvanlari avantajl

kilacaktir.

4.7. Yapag Incelik ve Uzunlugu

Yapagi oOzellikleri de wklarin tanimlanmasinda kullanilan siibjektif Kkriterler
arasindadir. Bu ozellikler arasinda en 6nemlileri incelik ve uzunluk ile Kirli yapagi
agirhigidir. Cizelge 4.10°da deneme materyali Giiney Karaman koyunlarindan rastgele
secilen oglak ve ergin koyunlarda yapagi incelik ve lif uzunluklar1 verilmistir. S6z
konusu c¢izelgeden de gortldigi gibi incelik ve uzunluk degerleri kuzu ve ergin
koyunlarda sirasi ile 29.1+1.55 p ve 32.4+1.81 p, 23.842.32 cm ve 36.5+4.22 cm olarak
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belirlenmistir. Kuzu ve ergin koyunlar arasindaki incelik farki 6nemsi (P>0.05) ve

uzunluk fark: 6nemli (p<0.05) olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.10. Giiney Karaman koyunlarinda yapagi incelik ve lif uzunluk degerleri

Yas Incelik (p) Uzunluk (mm)

Kuzu 29.1+1.55 23.8+2.32
(20) (20)

Ergin 32.4+1.81 36.5+4.22
(10) (10)

P >0.05 <0.01

Genel 30.2+1.21 28.0+2.33
(30) (30)

Giliney Karaman koyununda yapagi inceligi ve uzunlugu hakkinda daha oénce
yapilmisg bir caligmaya rastlanamamustir. Tespit edilen degerler bu koyun 1rki ile akraba
olduklart degerlendirilen Karagiil, Daglic ve Akkaraman koyunlarin degerleri ile
karsilagtirildiginda; Giiney Karaman koyununun yapagi inceliginin Akkaraman
koyunlar1 icin Colakoglu ve Ozbeyaz (1999) tarafindan 27.96 mikron, Unal ve ark.
(2004) tarafindan 30.17 mikron ve Tuncer ve Cengiz (2018) tarafindan 30.99 mikron
olarak bildirilen incelik degeri ile benzer oldugu, Karagiil koyunlar igin Kiigiik ve ark.
(2000) tarafindan 39.11 mikron ve Erol ve Akgadag (2009) tarafindan 37.99 mikron
olarak bildirilen incelik degerinden daha ince oldugu ve Soénmez ve ark. (2009)
tarafindan Dagli¢ koyunlar i¢in 27-31 mikron olarak bildirilen incelik degeri ile de
benzer oldugu goriilmektedir.

Calismada olgiilen lif uzunlugu degeri gercek uzunluk degeridir. Bu deger
Sonmez ve ark. (2009) tarafindan Dagli¢ koyunlari icin bildirilen liile uzunlugu (11-18
cm) degerinden daha uzun gibi goriilse de lile uzunlugu lifler agilmadan belirlendigi
igin karsilagtirma yapmak dogru olmayacaktir. Diger taraftan Tuncer ve Cengiz (2018)

tarafindan Akkaraman koyunlari i¢in 30.99 cm olarak bildirilen lif uzunlugu degeri ile
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benzer oldugu soylenilebilir. Giiney Karaman koyunu igin belirlenmis olan lif uzunlugu
degerinin Kiigiik ve ark. (2000) tarafindan Karagiil koyunlari igin 7,34 cm olarak

bildirilen lif uzunlugundan daha fazla oldugu da goriilmektedir.

4.8. Besi Ozellikleri

Deneme materyali Giiney Karaman erkek kuzularmin besi ozellikleri Cizelge
4.11°de verilmistir. S6z konusu ¢izelgeden de goriildiigii gibi 60 giin devam eden
adlibitum besi sonucunda kuzularda canli agirlik 24.0+£0.70 kg’dan 37.9+0.88 kg’a
ulagmistir. Yani kuzular 60 giinliik stiregte 13.9 kg canli agirlik kazanmislardir. Kuzular
en yiiksek giinliik canli agirlik artis degerine, ikinci 15 giinliik donemde 298.7+28.98
g/glin artis degeri ile ulasmiglardir. Besinin basindan sonuna kadar gegen siiregte
ortalama giinliikk canli agirlik artisi 232.8+10.24 g olarak hesaplanmistir. Beside
kuzularin giinliik yem tiiketimleri ise 1050 g olarak gergeklesmistir. Kuzular ortalama
olarak 1 kg canli agirlik artis1 igin 5.36 kg yem tiikketmislerdir. Giiney Karaman
kuzularinda beside giinliik canli agirlik artisi, Boztepe ve ark. (1997) tarafindan yapilan
calismada 195.7 g olarak bildirilmistir. Bu irkin besi performans ile ilgili baska bir
caligmaya rastlanmamugtir. Ancak bu ik ile akraba olan Akkaraman kuzularinda giinliik
canli agirhik artist Boztepe ve ark (1997) tarafindan 294.1 g, Karabacak (2007)
tarafindan 304 g, Aytekin ve ark (2015) tarafindan 291 g olarak bildirilmistir.
Karabacak (2007) dagli¢ kuzulari igin beside giinliik canli agirlik artisin1 234 g olarak
bildirmistir. Mevcut ¢alismada saptanan giinliik canli agirlik artis1 degeri Boztepe ve ark
(1997) tarafindan Giiney Karaman kuzulart igin belirtilen degerden yiiksek, Boztepe ve
ark (1997), Karabacak (2007), Aytekin ve ark (2015) tarafindan Akkaraman kuzular
icin bildirilen degerlerden daha diisiik ve Karabacak (2007) tarafindan Dagli¢ igin
bildirilen deger ile benzer olmustur. Mevcut ¢alismada 1 kg canli agirlik artu igin
hesaplanan yem tiiketim degeri (5.36 kg) Akcapinar (1981) tarafindan Dagli¢ koyunlari
icin bildirilen 5.337 kg’lik deger ile benzer olurken, Karabacak (2007) tarafindan
Akkaraman kuzulart i¢in bildirilen4.31 degerinden daha yiiksek, Dagli¢ igin bildirilen
5.25 degeri ile benzer, Aytekin (2015) tarafindan Akkaraman kuzulari igin bildirilen

5.13 degeri ile benzer olmustur.
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Cizelge 4.11. Giiney Karaman koyunlarinda besi 6zellikleri

Beside canli agirlik degisimi

Besi basi 15.glin 30.glin 45.glin 60.giin

24.0+0.70 27.3+0.84 31.8+0.88 35.5+0.91 37.9+0.88

Giinliik canli agirlik artis1 (Q)

15-1. giin 30-15. giin 45-30.giin 60-45.giin 60-1. giin

221.9£20.16 298.7+28.98 246.7+20.34 163.8+20.03  232.8+10.24

Yem tiiketimi (Q)

15-1. giin 30-15. giin 45-30.giin 60-45.glin 60-1. giin

1200 1300 1300 1200 1250

Yemden yararlanma orani

15-1. giin 30-15. giin 45-30.giin 60-45.glin 60-1. giin

5.40 4.35 5.26 7.3 5.36

4.9. Siit Verim Ozellikleri

Deneme materyali olan Giiney Karaman koyunlariin bazi siit verim ozellikleri

Cizelge 4.12°de sunulmustur.

Cizelge 4.12. Giiney Karaman koyununun bazi siit verim 6zellikleri

n Min Max Ortalama Standart hata
Laktasyon siit verimi (litre) 20 27.9 50.4 37.7 1.56
Laktasyon siiresi (giin) 20 150 180 1725 2.98
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Deneme materyali Giiney Karaman koyunlari, normal yetistirme kosullarinda
yetistirici tarafindan sagilmamakta ve ananim verdigi tim siitin kuzular tarafindan
tiketilmesi tercih edilmektedir. Calismada bu irkin siit verim ozelliklerinin tespit
edilmesi igin rasgele secilen 20 bas koyun ayda bir sagima tabi tutulmustur. Calisma
sonunda, Giiney Karaman koyunlarinin ortalama laktasyon siit verimleri ve laktasyon
stireleri sirasi ile 37.7+1.56 litre ve 172.54+2.98 giin olarak belirlenmistir (Cizelge 4.12).
Saptanan bu siit verimi ayn1 1rk i¢in Ozcan (1989) tarafindan 25-50 kg, Tarim ve
Orman Bakanligi tarafindan yayimlanan Yerli Hayvan Irk ve Hatlarmin Tescili
Hakkindaki Tebligde 30 litre (Anonim, 2004), Yilmaz ve ark. (2013) tarafindan 25-30
kg olarak bildirilen laktasyon siit verimi degeri ile benzer oldugu séylenilebilir. Oztiirk
(2000) Giiney Karaman koyunlariin siit veriminin Akkaraman ve Morkaraman
koyunlarmin siit verimlerine yakin oldugunu, S6nmez ve ark. (2009) ise 6zellikle yagh
kuyruklu yerli koyunlarin (Akkaraman, Morkaraman, Dagli¢, Ivesi gibi), laktasyon siit
veriminin 35-40 kg oldugunu belirtmislerdir. Mevcut ¢alismada tespit edilen 37.7+1.56

litre laktaston siit verimi degerinin bu bildirisler ile de uyumlu oldugu soylenilebilir.
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5. SONUC ve ONERILER

Koyun yetistiriciliginde tiretim amaci1 ilkelere gore degisebilmektedir.
Tirkiye’de, organik tiretim, kiiresel iklim degisikligi gibi kavramlar yayginlastikca,
hem eti hem de siitii i¢in yetistirilen yerli wrklarin 6nemi daha iyi anlasilmaktadir.
Bunlara ilave olarak gocer hayvanciliga uygunlugu da dikkate alindiginda Giiney
Karaman koyunu 6nemli bir yerli gen kaynagidir.

Akkaraman, Dagli¢ ve Karagiil koyunlarindan kan aldigi degerlendirilen bu 1rk ile
yapilan ¢alismada elde edilen sonuglar ve bazi 6neriler su sekilde 6zetlenebilir.

Giiney Karaman koyunlarinin viicut rengi genellikle siyah, siyahimsi kiil renginde
olmakla birlikte (%69) koyu kahve rengi ve alaca bireyler de bulunabilmektedir.
Kulaklar1 orta uzunlukta ve asagiya dogru sarkik olan Giiney karaman koyunlarinda
genellikle erkekler boynuzlu, disiler ise boynuzsuzdur. Bu irkta kuyrugun ucunda “S”
seklinde bir uzanti mevcuttur.

Giiney Karaman koyununda degisik viicut ol¢li ve tartilari arasinda istatistiksel
olarak onemli korelasyonlar bulunmaktadir. En yiiksek korelasyon katsayisi canli
agirlik ile gogiis ¢evresi arasinda tespit edilmistir.

Giiney Karaman irkinda canli agirlik ile gogiis cevresi arasinda énemli diizeyde
yiiksek korelasyon hesaplandigindan goger sistemde yada tartma imkan olmayan
isletmelede gogiis ¢evresi Olgiilerek canli agrlik tahminin yapilabilir. Bu hayvanlar i¢in
bir tarafinda gogiis ¢evre Olgiisii diger tarafinda da matamatiksel olarak buna denk
gelecek olan canli agirligin yazili oldugu seritmetreler gelistirilerek Giiney Karaman
koyunu yetistiricilerinin hizmetine sunulabilir.

Giiney Karaman koyunlarda dogum ve ikizlik orani ekstansif yetistiricilik i¢in
Kabul edilebilir seviyelerdedir

Giiney Karaman irk1 koyunlarda tek dogan kuzular ikiz dogan kuzulardan, erkek
kuzular disilerden daha fazla dogum ve siitten kesim canli agirligina sahip olmuslardir.
Ayni seklide ana yasmin da kuzularin dogum ve siitten kesim agirliklar tizerine etkili
oldugu da belirlenmistir.

[lk dogumunu yapan koyunlarm canli agirlik degerleri ikinci dogumunu
yapanlardan daha hafif gelmektedirler. Bu durum koyunun biiyiime ve gelismesinin 2
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yasindan sonra da devam ettigini gostermektedir. Bu irkin koyunlari geg gelistikleri igin
hayvanlarin sevk ve idaresi buna gore planlanmalidir.

Astragan, Karagiil koyunlarindan elde edilen posta verilen isimdir. Giiney
Karaman irki koyunlardan dogan kuzulardan astragan ya da karagiil postu tiretilebilir.
Kuzularda post 6zelligi dogumdan sonra tiglincii giinde kaybolmaktadir. Ayrica ikiz
dogan kuzulardan birisi bukleli digeri buklesiz post verebilmektedir.

Giliney Karaman koyunlar1 kaba karisik yapagi vermektedirler. Yapag: kalitesi
hali, yatak vey organ imalati1 gibi alanlarda kullanilabilecek niteliktedir.

Giliney Karaman koyununun erkek kuzulari siitten kesim sonrasi entansif besiye
alindiklarinda giinde ortalama 232.8 g canli agirlik kazanmaktadirlar. Bu kuzularda 1 kg
canli agirlik artis1 igin tiiketlen yem miktar: 5.36 kg’dir. Besi 6zellikleri bakimindan
yerli irklarimiza benzer olan wrkin kuzu besisinden ziyade toklu besisi yapilarak
degerlendirilmesi daha ¢ok Yetistiricilerin hayvancilik kiiltiirleri ile ilgilidir.

Giliney Karaman irki koyunlarimin laktasyon siireleri ve siit verimleri diisiik
seviyede oldugu ig¢in yetistiriciler bu siitii sagmaktan ziyade kuaularina emzirmeyi
tercih etmektedirler.

Sonu¢ olarak Giiney Karaman ki koyunlarin gdcer hayvancilik sistemimi
kosullarina uygun oldugu, koyunlarin ge¢ gelistikleri, yapagilarinin kaba ve karigik tipte
oldugu, ancak kuzularindan astragan postu iiretimi potansiyeli bulundugu soylenebilir.
Gerek siit, besi ve dol verim ozellikleri, gerekse yasadigi bolge kosullarina uygunlugu
nedeni ile bu wrkin yetistiriciligine devam edilecegi anlasilmaktadir. Tarim ve Orman
Bakanlig1 tarafindan Koruma ve Islah Programlarinda yer alan bu irkin siirekliligi
konusundaki politikalarin devam etmesinde yarar bulunmaktadir. Goger hayvancilik
yapan yetistiricilere zorluklar ¢ikarilmasi, entansif kayunculugun tesvik edilmesi gibi
uygulamalar bu wrkin yetistiriciliginin siirdiiriilebilirligini olumsuz olarak etkileyecektir.
Gelecekte iklim ve ¢evre sartlarinin ne olacagini yoniinde yapilan spekiilasyonlar bu

irkin mutlak suretle korunmasi gerektigini gostermektedir.
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