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OZET

AMIK OVASI KOSULLARINDA TAHIL URETIMI VE SORUNLARININ
SAPTANMASI

Bu ¢aligma, Hatay iline ait amik ovasinda (Antakya, Kirikhan, kumlu, Reyhanl
ilgeleri) tahil (bugday, muisir) {ireticilerinin mevcut durumunu ortaya koymak, tahil
ireticilerinin sorunlarint tespit etmek ve bu sorunlara yonelik ¢O0ziim Onerileri
gelistirmek amaciyla yapilmistir.

Calismada, bolgedeki 100 tahil ireticisi ile yiiz yiize anket yapilarak elde edilen
birincil veriler SPSS. 22.0 programi Kullanilarak analiz edilmistir. Basit istatistiksel
analiz yontemleri (frekans, ortalamalar, yiizde dagilim), kullanilarak degerler analiz
edilmistir. Ova tahil ireticilerinin yaklasik % 50’si lise ve {liniversite mezunlarindan
olusmaktadir. Ureticilerin bugday ekim alan1 ortalamasmnin 12.3 hektar, misir ekim alan
ortalamasinin ise 15 hektar oldugu belirlenmistir. Tahil {iretiminde yapilan kiiltiirel
uygulamalarin genellikle dogru yapildigi sonucuna varilmistir. Amik ovast tahil
tireticilerinin baglica sorunlari arasinda, tiriin fiyatinin diisiik olmasi gelmektedir. Ayrica
TMO’nun vaktinde alim yapmamasi, iiretim maliyetlerinin yiiksekligi ve II {irtin misir
tiretiminde sulama suyu sikintis1 da bulunmaktadir.

2018, 32 sayfa

Anahtar kelimeler: tahil, misir, bugday, anket, Amik Ovast.



ABSTRACT

DETERMINATION OF CEREALS CULTIVATION AND PROBLEMS IN
AMIK PLAIN CONDITIONS

This study was carried out to reveal the current situation of cereal (wheat, corn)
producers and to suggest solutions of cereal producer’s problems in amik plain
(antakya, kirikhan, kumlu, reyhanli districts) in hatay province.

In this study, the primary data obtained by face-to-face survey with 100 cereal
producers in amik plain were analyzed using SPSS.22.0 software. Values were analyzed
using simple statistical analysis methods (frequency, averages, percentage distribution).
The results showed that about 50% of the cereal producers had higher education degree.
It was determined that producers had an average of 12.3 ha of wheat and 15 ha of corn
cultivated area. Moreover, cereal production is well known as one of the cultural
practices in the study area. The main problems facing grain producers is the low prices
of cereals. In addition, The Turkish Grain Board (TMO) does not purchase the
production at the harvest time. Moreover, high production costs and corn irrigation are
considered other problems facing the cereal producers.

2018, 32 pages

Key words: cereal, wheat, maize, survey, Amik Plain



TESEKKUR

Yiiksek lisans tez konusunun belirlenmesinde, arastirilmasi ve yazimi sirasinda
sahip oldugu bilgi birikimi ve tecriibesi ile ¢alismay1 yonlendiren ve her tiirlii yardimi
esirgemeyen saygideger danisman hocam Dr. Ogr. Gér. Omer KONUSKAN’a sonsuz
sayg1 ve tesekkiirlerimi sunarim.

Tez jiirisi iiyeleri saym hocalarim Prof. Dr. Erdal DAGISTAN ve Dr. Ogr. Gor.
Hiiseyin GUNGOR e, degerli elestiri ve katkilarindan dolay: tesekkiir ederim. Her tiirlii
destegi sagladigi igin bolim bagkanimiz Prof. Dr. Ersin CAN’a tez c¢aligmamin
olusumunda desteklerini esirgemeyen Ars. Gor. Aybiike KAYA’ya ve arkadasim Ziraat
Yiiksek Miihendisi Biilent CAKIR’a tesekkiirlerimi sunarim.

Anket ¢alismam esnasinda iireticilere erisimimde bana yardimci olan ve kolaylik
saglayan Antakya Gida Tarim ve Hayvancilik Tlge Miidiirii Ahmet BOSTAN’a ve ¢iftci
kay1t sisteminde ¢alisan mesai arkadaslarima, Reyhanli Gida Tarim ve Hayvancilik flge
Miidiirii Murat OCAL’a, Samandag Gida Tarim ve Hayvancilik Ilge Miidiirii Oner
SERTKOL’a ¢ok tesekkiir ederim. Benden higbir yardimi esirgemeyen aileme ve
isimlerini burada yazamadigim es, dost ve arkadaslarima sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.
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KISALTMALAR DIiZiNi

Kisaltmalar

FAO : Food and agriculture organization
TUIK : Tiirkiye istatistik kurumu

Ha  : hektar

Da  :dekar

TMO : Toprak mahsulleri ofisi
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1. GIRIS

Tahillar grubunu olusturan bugday (tritonum), arpa (hordum), cavdar (secal),
yulaf (avene), misir (eza), geltik (orya), darilar (sorgum, panocum, seteri), ve kusyemi
(pahlarsa) ekilis, iiretim ve deger yoniinden tarla bitkileri iginde biiyiik paya sahiptirler
(kiin,1994).

Graminea familyasinda yer alan tahillar, insan ve hayvan beslenmesi yaninda
pek c¢ok kullanim alani olmasi sebebiyle sanayi i¢in Onemli bir hammadde
olusturmaktadir (yiiriir, 1998). Tahillarin yaygin olmasmin sebeplerinden birisi ilk
kiiltire alinan bitkiler olmasi, bir diger sebebi ise verimli topraklarda yetistigi gibi
verimsiz topraklarda da yetisebilen tlir ve cesitlerinin olmasidir. Ayrica yetistirme
islemlerinin basit olmasi, iiriiniin tagsma, depolama ve bekletilmeye elverisli olmas1 da
¢ok genis alanlara yayilmasinda etken olmustur (Kiin, 1994).

Tahillar iklim isteklerine gore serin iklim tahillar1 bugday (triticum), arpa
(hordeum), cavdar (secale), yulaf (avena)ve sicak iklim tahillar1 musir (zea), celtik
(oryza), darilar (sorghum, panicum, seteria), ve kusyemi (phalaris) olarak iki alt gruba
ayrilmistir (Emeklier, 1993).

Diinyada 1.4 milyar hektar olan islenen alanlarin yaklasik yarisinda (720,6
milyon ha) tahillar yetistirilmektedir. Tahillar icerinde en ¢ok ekim alanina sahip olan
bitki yaklagik 222 milyon ha’lik ekim alani ile bugday birinci siradadir. 183milyon ha
ekim alanmi ile misir ikinci sirada ve 163 milyon ha’lik ekim alam ile geltik tigiincii
sirada takip etmektedir. Tahil Gretim miktarlarina bakacak olursak bu siralama 1milyar
ton ile misir birinci, 741 milyon ton ile geltik ikinci ve 729 milyon ton ile bugday
tiglincii olarak degismektedir (FAO, 2014).

Tiirkiye’de ekim alani bakimindan birinciligi 7.820.750 ha ile bugday, ikinciligi
2.718.950 ha ile arpa ve tg¢linciiliigii ise 655.663 ha’lik ekim alan1 ile misir almaktadir.
Uretim rakamlarinda ise 19.000.000 ton ile bugday birinci, 6.300.000 ton ile arpa ikinci,
5.950.000 ton ile misir tiglincii olmustur (FAO, 2014).

Hatay’da tahillarin son degerlerine bakildiginda; bugday ekim alani1 657.382 da
alanda ekim yapilmakta 256.986 ton iiretim ve 391 kg/da ortalama verime sahiptir.
183.421da ekim alanmna sahip misir, 199.360 ton iiretimi ve 1.087 kg/da verim
ortalamasina sahiptir (TUIK, 2017).



Diinyada misirdan elde edilen ortalama verim 566,4 kg/da iken, iilkemizde 907,5
kg/da’dir (FAO, 2014). Ulkemizde misir iiretiminin 1994-2015 yillar1 arasindaki
degerlerine bakildiginda ekim alani1 485 bin hektardan 688 bin hektara, tretim 1,85
milyon tondan 6,40 milyon tona, verim ise 381 kg/da’dan 930 kg’a yiikseldigi
goriilmektedir. Birim alanda elde edilen misir verimindeki bu artisin sebebi bolgelere
uyum saglamig melez musir ekiminin yayginlasmasi sonucu gergeklesmistir. Birim
alandan saglanan bu verim artis1 yiiksek verim yetenegine sahip kaliteli iirlin veren yeni
melez ¢esitlerin yaninda dogru ve zamaninda sulama, etkin tarimsal miicadele gibi
kiiltirel 6nlemlerle beraber giibrelemenin de énemli oldugu bilinmelidir. Misir bitkisi
birim alandan kisa siirede irettigi toplam kuru madde miktar1 yiiksek oldugundan
topraktan fazla miktarda besin elementi kaldirmaktadir. Bu kaldirilan besin elementleri
basta azot, fosfor ve potasyum olmak {izere giibreleme ile topraga verilmelidir.

Ulkemiz, son yillarda en kurak mevsimlerini yasamaya baslamistir. Kuraklik
egiliminin artacagina iligskin tahminler ilgili kuruluslarca yapilmaktadir. Sicaklik artisi
beraberinde, toprakta ve bitkilerde biiyiikk miktarda su kaybmna neden olacaktir. Su
yetersizligi verimin 6nemli dl¢lide diismesine neden olacaktir.

Bu calismanin baglica amaci; Hatay ili amik ovasinda tahil yetistiriciligi yapan
bugday ve musir isletmelerinin mevcut durumunu ortaya koyarak, iireticilerin bu

sorunlarini tespit etme ve bu sorunlara ¢6ziim onerileri sunmaktir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Konuyla ilgili daha dnce yapilmis olan galismalar asagida verilmistir.

Goziibenli ve ark. (2000), Hatay’da musir teriminin genel durumunun tespiti i¢in
yapmis olduklart calismada, 140 ciftci ile anket yapilmak suretiyle durum tespiti
yapilmistir. Yetistiricilik ile ilgili eksiklikler tespit edilerek Oneriler bulunulmus ve
musir tariminin iyilesmesi ile ekim alanlarinin artacagini bildirmislerdir.

Sahin (2001), iilkemizde misir {iretiminde istenilen seviyeye ulasilabilmesi i¢in
kaliteli tohum kullanilmali ve giibre kullanimi yayginlastirilmalidir. Misir tariminin
yapildigi bolgelerde sulama sorununun halledilmesi gerekir.

Altinkaynak (2002), Erzurum iline bagli olan Uzundere ilgesinin sosyoekonomik
durumunu ve kalkinma olanaklarinin tarimsal alanda yayim faaliyetleri agisindan
aragtirmistir. Gollere yakin koylerde kurulacak pompali sistemlerle sulama suyu
probleminin 6nemli Glgiide ¢oziilebilecegi, modern tekniklerin gelistirilerek, mevcut
tarimsal arazilerde girdilerin en iyi kullanimi ile yapisal sorunlarin ¢6ziilmesi
konusunda orgiitlenerek pazar giiciinii artirmalar1 ve isleme tesisleri kurma konusunda
yayim ¢aligmalar1 yapilmasi gerekliligini vurgulamigtir.

Akkaya (2002), treticilerin egitim seviyesine bagli olarak iletisim araglarini ve
yeni teknolojik {irtinleri kullanma seviyelerinin de degistigini saptamistir.

Koksal (2003), yapmis oldugu calismada tarim sektoriinde {ireticilerin yeni
teknolojik gelismeleri kendiliginden elde etmesinin ¢ogu zaman miimkiin olmadigi i¢in,
“Tarimsal Yaymm” konusunun gerekli ve dnemli oldugunu belirtmistir. Ureticilere
yonelik, yeni teknoloji ve gelismelerin yakindan takip edilmesinde yayim elemanlarinin
oneminin her gegen giin artmakta oldugunu ve bu alanda egitimler diizenlenmesi
gerektigini savunmustur.

Onder (2003), amik golii kurutma projesi topraklarinda taban suyu 6zelliklerinde
meydana gelen zamansal degisimi belirlemek amaciyla yapmis oldugu ¢alismada; 1983-
1984 yillar1 doneminde devlet su isleri tarafindan elde edilen veriler, yontemeler ve
sonuglar referans olarak degerlendirmistir. Toplam 6483 ha alanda 42 noktadan alinan
toprak ve taban suyu oOrnekleri kullan ilmistir. 2001-2002 donemine kadar gegen
yaklasik 20 yillik siirede meydana gelen degisimler incelenmistir. Topraklardaki EC,

ESP ve organik madde degerlerinde zamana bagli degisim istatiksel olarak Onemli



bulunmam istir. Topraklarin Ph, KDK (30-60cm’de), kireg igerigi zaman igerisinde
azalmis, ca +mg miktar ise artmistir. Drenaj sorunu olan alan (0-2 m arasi) miktari
%96.3’den %98.8’¢ ¢ekmistir. Taban suyu EC degeri ortalama 7.592 ds/m’den 7.851
ds/m’ye artmistir. Gol alanina Kurutma amaciyla agilmis drenaj kanallarinin ihtiyaci
karsilamadigi belirlenmistir. Eski amik goélalan1 tasarimsal alana engel olacak boyutta
drenaj sorununa sahip oldugunu belirtmistir.

Ergen (2004), Gaziantep Yavuzeli ilgesinin sosyo-ckonomik 6zelliklerini
belirlemek ve kalkinma diizeyinin iyilestirilebilmesi i¢in tarimsal yaymmin roliinii
aragtirmustir.  Ureticilerin sulama imkanlarinin sinirli olmasindan dolay antepfistig1
tiretiminin kuru kosullarda yapildigini, yayim faaliyetlerinin ve teknik elemanin yeterli
olmadigini belirtmistir.

Aktas ve Yurdakul (2005) Cukurova Bolgesi’nde musir iiretimi yapan 148 tarim
isletmesi ile {iriin anketi ¢alismas1 yapilmistir. Isletmelerde I. Uriin ve Il. Uriin musirin
hektara girdi maliyetleri ve briit karlar1 tespit edilmistir. Cukurova bolgesi’nde misir
iiretimini en fazla; akaryakit, giibre ve ila¢ fiyatlarinin etkiledigi tahmin edilmistir. Bu
nedenle, liriin politikalar1 olusturulurken bu girdilere 6nem verilmelidir. Bugday + ii.
Uriin musir ekim nébetinin yapilmast Cukurova Bolgesi’nde daha karli bir iiretim
oldugunu belirtmislerdir.

Bozkurt (2005), {reticilerin imkanlarmin Yyetersiz olmasindan teknolojik
yeniliklerden haberdar olmalarinin zor oldugunu belirtmistir. Tarimsal yayim
faaliyetleri dogrultusunda yeniliklerden haberlerinin olabilecegini ve ireticilerin
sorunlarina ¢6ziim bulunabilecegini vurgulayarak {ireticilere egitim verilmesinin
tiretime katki saglayacagini belirtmistir.

Ozden (2006), Tiirkiye’de zeytinyagi dis ticaretini incelemis, zeytin ve
zeytinyaginin iiretiminden kaynakli sorunlar oldugunu bu ytizden istenildigi gibi katma
deger kazanilamadigini bulmustur.

Kara (2007), tarimsal yayim yaklasimlarinin kirsal alanlarda uygulanan yayim
faaliyetlerinin 6nemini ve temel ilkelerini kapsadigini belirtmis, davraniglarini, orgiit,
planlama, yeni teknolojileri, yenilikleri kabullenip yayilmasinin saglanmasi gerektigi
belirtmistir.

Yilmaz (2008), tarafindan Osmaniye’nin Diizigi ilgesinde hayvancilik

faaliyetleri ile ugrasan isletmelerde, tarimsal konularda yeniliklerin benimsenme ve



yayillma durumu bakimindan kooperatiflerin roliinii arastirmistir. Ureticiler arasinda
yeniliklerin benimsenmesi ile egitim diizeyi arasinda dnemli bir iliski oldugunu ve
egitim seviyesi yiiksek olanlarin digerlerine gore daha hisli bir sekilde yenilik
benimseme siirecine sahip oldugunu, yeni teknolojilerin uygulanmasinda en biiyiik
problemin maddi imkanlar ve yenilikleri takip edememeleri oldugunu bildirmistir.

Gayipov (2008), Tiirkmenistan’in tarimi ile ilgili sorunlar1 ve ¢6ziim yollari ile
ilgili 6nerilerde bulunmustur.

Celebi ve ark. (2010), 2004 ve 2005 yillarinda Van ekolojik kosullarinda, azot
ve fosfor dozlarimin ‘ttm-815° melez musir ¢esidinin silaj verimi ve kalitesi iizerine
etkilerini belirlemek amaciyla yiiriittiikleri denemede 5 farkli azot dozu (0, 5, 10, 15 ve
20 kg/da n) ve 4 farkli fosfor dozu (0, 4, 8 ve 12 kg/da p20s) uygulamislardir.
Aragtirmada, azot (n) ve fosfor (p) dozlarinin bitki boyu, yesil ot verimi, kuru ot verimi,
bitki kogan orani, ham protein orani ve ham protein verimi iizerine etkileri 6nemli
bulunmustur. Bolgede silajlik musir {iretiminde en iyi verimi almak i¢in 20 kg/da azot
(n) ve 8 kg/da fosfor (p) uygulanmasi gerektigini bulmuslardir.

Goziibenli ve ark. (2010), Hatay amik Ovasi’nda uygun gesit se¢ilmesi yaninda,
uygun ekim zamani ve bitki sikliginin belirlenmesi amaci ile 2003-2004 yillari arasinda
yapmistir. Ana iirlin olarak yetistirilen dort ticari melez musir ¢esidinde, farkli ekim
zamani1 Ve bitki sikliklarinin verim ve verimle iliskili bazi 6zellikler incelenmistir.
Boliinen boliinmiis parseller deneme desenine gore ii¢ tekrarlamali olarak yiiriitiilen
caligmada, ti¢ ekim zamani (1 Nisan, 20 Nisan, 10 Mayis) ana parselleri, {i¢ bitki siklig1
(60 000, 75 000 ve 90 000 bitki ha-1) alt parselleri, dort misir ¢esidi (rx-9292, p-31998,
brasco ve tietar) ise alt-alt parselleri olusturmustur. Calisma sonucunda, en yiiksek tane
verimi (10800 kg ha-1) elde edilen p-31g98 ¢esidinin, 75 000 bitki ha-1 ile 90 000 bitki
ha-1 arasi bitki sikliklarinda ekilmesinin uygun olacagi ve ekimin nisan ay1 igerisinde
yapilmas1 gerektigi belirtilmistir.

Karagayir (2010), arastirmada Karaman ilinde elma iretimi yapan tarim
isletmelerinde tarimsal ilag kullaniminda yayim yaklagimlarini incelemistir. Arastirma,
elma iiretiminde Onemli paya sahip olan karaman ydresinde 2008-2009 yili {iretim
doneminde, 67 Ornek isletmede anket teknigi uygulanarak toplanmistir. Calismada
Diinya’da elma iiretim ve tiiketiminin hizla artacagi, Tiirkiye’de lretimin tliketimi

karsilayamayacag1 tahmin edilmistir. Incelenen isletmelerde ortalama arazi genisligi



123,08 da, bu alan icinde elma iiretiminin payr %76’dir. Isletmelerin ortalama parsel
sayist 5,29 olarak tespit edilmistir. Elma yetistiriciliginde masraf unsurlarinin paylar
incelendiginde; ilag ve ilaglama masraflariin %25,75 ile ilk sirada yer aldigi tespit
edilmistir. Elma verimi dekara ortalama 1.975 kg ve 1 kg elma maliyeti 0,37 tl
hesaplanmistir. Aragtirma sonuglarina gore tireticilerin katildiklar: yayim yontemlerinde
ilk siray1 %37 ile ciftci toplantilar1 almaktadir. Ureticilerin %83,5’inin tarimsal
miicadele hizmeti veren kuruluslari tanidiklan tespit edilmistir. Yapilan degerlendirme
sonucunda tireticilerin egitim durumlar ile tarimsal miicadele hizmeti veren kuruluslar
tanima durumlar1 arasinda %1 Onem seviyesinde anlamli bulunmustur. Buna gore
tarimsal miicadele hizmeti veren kuruluslari tantyan iireticilerin egitim durumlarinin
yiiksek oldugu net olarak tespit edilmistir.

Parlakay (2011) Tiirkiye’nin yerfistigi tariminda teknik ve ekonomik etkinliginin
belirlenmesi igin yapmis olduklari ¢alismada; Adana ve Osmaniye ilindeki 90
isletmeden elde edilen veriler kullanilmistir. Yerfistig1 yetistiren isletmeler agisindan
tiretim etkinliginde kazan¢ saglama agisindan tahsis etkinliginde saglanacak
tyilestirmeler daha 6nemli goriinmektedir. Etkinlik diizeyleri ile egitim, ekim alan1 ve
Onerilen diizeyde azot kullanimi arasinda pozitif; aile isgiicii orani, sulama sayisi ve
parsel sayis1 arasinda negatif bir iliski bulunmustur. Ancak sadece egitim, ekim alan1 ve
aile 1ggiicli oranmi arasindaki iligki istatistiksel agidan 6nemli bulunmustur.

Agir (2012), Izmir ilinde ortii alt1 ve acikta cilek iiretimi ekonomik ve teknik
yonden inceledigi ¢alismada 72 iireticiyle anket yapmistir. Agikta ¢ilek tireten isletmeler
dekara cilek verimi 3340 kg, ortii alt1 ¢ilek iiretenlerde ise 3570 kg olarak belirlemistir.
Bu sonuglara gore ortii alt1 ¢ilek tiretiminin daha karli oldugu saptanmistir. Aragtirmada
acikta cilek tretiminde karsilagilan risk kaynaklari arasinda en Onemlileri sirasiyla
bakim islemlerinin dogru yapilmasi, iiretim maliyetinin yiliksek olmasi, {irlin kalitesinin
diisik olmasi1 ve hasat zamani ile sekli konusundaki uygulama hatalari olarak
belirlemistir. Ortii alt1 cilek iiretiminde ise bu sira {iriin kalitesinin diisiik olmast,
hastalik ve zararli sorunu, hasat zamani ve sekli konusundaki uygulama hatalar ile
cilege yeterli desteklemenin verilmeyisi olarak belirlemistir. Arastirma yoresinde agikta
cilek yetistiriciligi yapan {ireticilerin risklere karsi aldiklar1 6nlemler sirasiyla egitim ve
yayim ¢aligmalari, kooperatif veya birlik kurulmasi, yeni gesitlere yer verilmesi, ortiildi

cilek ireticilerinde bu sira kooperatif veya birlik kurulmasi, egitim ve yayim



caligmalari, kaliteli fide {retimi igin arastirma Ve ¢alismalar yapilmasi olarak
belirlemistir.

Tapki (2015), Hatay’da meyve fidami iireticilerinin sorunlar1 ile ilgili
calismasinda girdi fiyatlarinin yiiksekligi, tiye olmak i¢in gerekli biirokratik islemlerin
coklugu, desteklemelerin azlig1 ve kalifiye eleman yetersizligini saptamigtir. Meyve
fidan1 tiretiminde kapasitesi yiiksek olanlarin karli {iretim yaptigini bulmustur.

Yildiz (2015), ege bolgesinde siirdiiriilebilir tarima, tarimsal yayimin Katisini
arastirdigl calismada, egitim durumu, sulanan arazi miktar1, gelirden memnuniyeti,
ikinci iiriin yetistirme egilimi, kooperatiflere ortaklik durumu ve ailedeki birey sayisi
arttikga stirdiriilebilirligin arktigini bulmustur. Tarimsal yayimin son yillarda arttigi
fakat yeterli diizeyde olmadigini bildirmistir.

Isler ve Goziiyesil (2016), Osmaniye ilinde yerfistig1 {iretimi yapan tarim
isletmeleri incelenerek sosyoekonomik yapilart ve iiretim teknikleri belirlenmis,
sorunlari tespit edilerek, ¢ozliim Onerileri sunulmustur. Ayrica yerfistig iiretimiyle ilgili
beklentilerin tespit edilerek, tarim politikalarinin gelistirilmesinde katkida bulunulmasi
hedeflenmistir. Arastirmada tesadiifi secilen toplam 100 yerfistig1 iireticisi ile yiliz yiize
anket yoluyla elde edilen bilgiler olusturmaktadir. Yerfistigi iireticileri Osmaniye
merkez, Kadirli, Diizi¢i ve sumasi il¢elerinde bulunan toplam 20 kdyden segilmistir.
Anket sonuglarina gore, incelenen isletmelerin ortalama isletme arazisi 128.14 da,
yerfistig1 arazisi ise 52.85 da’dir. Isletmelerde 1. Uriin olarak yetistiriciligi yapilan
yerfistig1 ekim alani, toplam yerfistigi ekim alaninin %70.71’ini olusturmakta, 2. Uriin
yerfistigi ekim alani ise, toplam yerfistigi ekim alaninin %29.29’unu olusturmaktadir.
Isletmelerin yasadiklar1 sorunlar; giibre fiyatlarinin yiiksek olmasi, yerfistigi fiyatinin
diisiik olmasi, sulama maliyetlerinin yiiksek olmasi ve yagislar nedeniyle zamaninda
hasat yapilamamasi olarak belirlenmistir.

Kaya (2017), Hatay ili amik ovasinda (Antakya, Kirikhan, Kumlu, Reyhanl
ilgeleri) musir iireticilerinin damla sulama yontemini benimsemesine etki eden faktorleri
tespit etmek amaciyla yapmis oldugu calismada, damla sulama yontemini kullanan ve
kullanmayan grup i¢in de esit sayidaki iiretici olacak sekilde toplamda 100 iireticiye
anket uygulamistir. Misir ireticileri ile yiiz yiize anket yapilarak veriler toplam istir.
Elde edilen bulgular; treticilerin egitim seviyesi, ailedeki birey sayisi, sulama sistemi

egitimi, kayit tutma, yillik toplam gelir, gazete okuma, misir verimi, misir ekim alan,



miilk ve kira arazi, kredi kullanimi, yabanci ot ile miicadele, damla sulama bilgi diizeyi,
tikanma kaynagi, gelecek yil misir yetistirme ve damla sulama kullanma diisiincesi gibi
degiskenler ile sulama sekli arasindaki farkin 6nemli oldugunu bulmustur.

Oztekin (2017), adana ili Karatas ilgesindeki ¢iftcilerin sosyoekonomik yapisi ve
bugday yetistiriciliginde karsilastiklar1 sorunlarin tespiti amaci ile yapmis oldugu
calismada; 10 koyde bugday yetistiriciligi yapan ciftcilerle yliz yiize goriigme yontemi
ile anket yapmustir. Ciftcilerin sosyoekonomik yapisi bazi konularda birbirinden
farklilik gosterdigi belirlenmistir. Bugday yetistiriciliginde genellikle yagmurlama
sulama uygulamasinin yapildigi gorilmistir. Calismanin  yapildigi  kdylerde
yetistiricilik agisindan ¢ok 6nemli sorunlar yasanmadigi belirlenmistir. Ancak hastalik
ve zararlilarin kontrolii ve kimyasal ila¢ kullanimi en 6nemli sorunlarda birisi olarak
goriilmistiir. Kimyasal ilaglar ve giibreler bilingsiz bir sekilde kullanildigi, bunun
yaninda ¢iftgilerin kooperatiflere {iye oldugu ve pazarlamada sikinti olmadig1 tespit
etmistir

Tiryakioglu ve ark. (2017), tarafindan yapilan ¢alismada Hatay ve Sanliurfa
illerinde bugday verimi {izerinde etkili olan degiskenler incelenmis olup, her iki bolge
icin bugday veriminde etkili olabilecegi diisiiniilen ekoloji disi 14 agiklayict degisken
modelde kullanilmistir. Modelde birim alandaki bugday veriminin diisiik veya yiiksek
olmast bagimli degisken olarak yer almis, 159 fdiretici Ornekleme yontemi ile
belirlenerek verilere binary lojistik regresyon ile analizi uygulanmis ve verimde etkili
olan degiskenler belirlenmistir. Sonug olarak iki bolgede bugday veriminde cevreyle
ilgili faktorlerle birlikte, girdi kullanim diizeyinin ve yetistirme donemi uygulamalarinin
etkili oldugunu belirlenmistir. Elde edilen bulgulara gére Hatay ilinde bugday verimi
tizerinde sulama ve giibre miktarinin etkisi 6nemli bulunmus olup, Sanliurfa ilinde
sulama yapilmasi, giibre miktar1 ve {iretici yasinin artmasi gibi degiskenlerin 6nemli
oldugu saptanmistir. Bugday iiretiminde birim alandaki verimi artirmak igin, tireticilerin
girdi  kullanimi, uygulama zamani ve ydntemleri konusunda iireticilerin
bilinglendirilmesi, en uygun girdi miktar1 ve uygulama yontemlerinin bolgesel diizeyde

belirlenerek, iiretici diizeyinde yayginlastirilmasi gibi dnerilerde bulunulmustur.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu arastirmanin materyalini, aragtirma alanindaki tahil yetistiriciligi yapan tarim
isletmelerinden anket yoluyla elde edilen bilgiler olusturulmustur. Veriler yiiz yiize
goriismeler yapilarak anket yoluyla elde edilmistir. Anket ¢alismasi 2015 yili bahar
aylarinda yiiritilmiistiir.

Arastirmada FAO, TUIK ve Gida Tanm ve Hayvancilik Bakanligi’nca elde
edilen ikincil veriler kullanilmigtir. Bu amagla Gida, Tarim Ve Hayvancilik Bakanligi
Hatay Il Miidiirliigii, Kirikhan, Antakya ve Reyhanli ilge miidiirliikleri, ayrica konu ile

ilgili ulusal ve uluslararasi diizeyde yapilmis ¢alisma bulgularindan da yararlan ilmistir.

3.2. Yontem

Ornek hacminin belirlenmesinde, tahil iiretiminin yogun oldugu, tarim teknigi ve
dogal kosullar agisindan arastirma alanini temsil edebilecek ilgeler ve koyler gayeli
ornekleme yontemiyle belirlenmis olup, bu koylerden tesadiifi olarak secilen
isletmelerle anket caligmasi yapilmistir.

Amik Ovasi tahil ireticileri (misir ve bugday) ile anket yoluyla elde edilen
veriler spss. 22.0 program yardimiyla analize hazire hale getirilmigstir. Sayisal
degiskenler ortalama olarak, kategorik degiskenler ise frekans ve ylizde dagilimi
seklinde verilmistir.

Ornek biiyiikliigii minimum 100 olacak sekilde planlanmistir. Calismada hedef
kitleye ulasmak kaynak bakimindan zor olmasi nedeniyle érnekleme yapilmistir.

Anket calismasi ilge tarim alani biiyiikliikleri diisiiniilerek 6rnek anket sayisi
belirlenmigtir. Daha 6nce ayni bolgede yapilmis olan musir tarimi ile ilgili olan
calismada ornek biiyiikligii 140 olarak (Goziibenli ve ark. 2000) diger bir ¢calismada ise
ornek sayist 67 olarak (Oztekin, 2017) belirlenmistir. Nitekim bir bdlgede benzer
Ozellikler asiyan isletmelerden iyi secilmis 100 isletmeden olusan ornek biiyiikliigii,

tarimsal igletmecilik arastirmalarinda genellikle yeterli goriillmektedir (Yang, 1964).



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Hatay ile Tlgili Genel Bilgiler

Hatay ili iilkemizin giineyinde yer alir. Batidan Akdeniz, giiney ve dogudan
Suriye, kuzeybatidan adana, kuzeyden Osmaniye ve kuzeydogudan Gaziantep ile
cevrilidir.

Yiizolglimii goller hari¢ 5.827km? olup, il topraklarinin %46,1’ini daglar,
%33,5’ini ovalar ve %20,4’linii platolar olusturur. Amik Ovasi’nin alan1 105.388 ha
olup Hatay ili igindeki toplam ova alaninin %73’linii teskil etmektedir. Amik Ovasi’nda
yetistirilen iirlinler arasinda sirasiyla bugday, misir, pamuk, patates, sogan, aygicegi ve
soya gelmektedir (anonim, 2016).

Amik Ovasi, akarsu vadileri ve kiy1 ovalar1 kuvaterner yasl aliivyon dolgularla
kaplidir. En 6nemli daglik alan, amik ovasinin iginde yer aldigi1 graben alani ile Akdeniz
arasinda adeta bir set gibi yiikselen ve kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanis gdsteren
Amanos daglaridir. Amanos Daglari’nin dogusunda, daglarin uzanigina paralel graben
alan1 yer alir. Bu grabenin tabaninda Amik Ovasi bulunur. Bu ova ilin en 6nemli ve en
verimli tarrm alanini olusturur. Ildeki diger énemli ovalar ise; Iskenderun kérfezinin
dogu ve kuzeydogu kesiminde siralanmis olan Iskenderun, Dértyol, Payas ve Erzin
ovalart ile Asi Nehri’nin denize dokiildiigii yerde bulunan Asi Delta Ovasi’dur.

[lde yazlar1 sicak ve kurak, kislari ise ilik ve yagish karakteristik Akdeniz iklimi
egemendir. Yillik sicaklik ortalamalarmin 15.1 - 20 °c dereceler arasinda degisir. Ilde
yillik ortalama toplam yagis miktar1 562.2—-1216.3 mm’ler arasinda degisir (anonim
2016). En fazla yagis kis aylarinda, en az yagis yaz aylarinda diiser. Yagista dikkat
¢eken bir diger 6zellik ise Dortyol’un dogusundaki Amanos Daglari’nin denizden gelen
hava akimlarina dik uzanis gostermesi ve buna bagli olusan otografi yagislardan dolay
yillik ortalama 1500 mm civarinda yagis almasidir.

Hatay ilinin en 6nemli akarsuyu, Asi Nehri’dir. Diger 6nemli akarsular ise; asi
nehri’nin kollart olan Kiigiikkaragay, Biiyiikkaragay, afrin ve karasu caylaridir. Ayrica
yerseli ve yayladaki baraj golleri bulunur. Buna ek olarak ovanin biiyiikk boliimiiniin

sulanmasi i¢in Reyhanli baraji yapimi devam etmektedir.
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Hatay, toprak tiirleri bakimindan da cesitlilik arz eder. 11 sinirleri igerisinde en
yaygin olanlar; kirmizi-kahverengi Akdeniz topraklari, kirmizi Akdeniz topraklari,
kahverengi orman topraklari, aliivyal topraklar ile aliivyal topraklardir. Kirmizi-
kahverengi Akdeniz topraklar ile kirmizi1 Akdeniz topraklar1 ortalama 400-1000 mm’ler
arasinda yagis alan zemininde Kkalkerli kayaglarin yogun oldugu maki ve orman
alanlarinda goriiliir. Kahverengi orman topraklari bitki Ortiisiiniin giir, yagis degerlerinin
de yiiksek oldugu kesimlerde yogundur. Koliivyal topraklar egimli yamagclarin

eteklerinde, aliivyal topraklar ise ova ve vadi tabanlarinda yeygindir (Anonim 2016).

4.2. Tiirkiye Bugday ve Musir Uriinlerine iliskin Ekim, Uretim ve Verim Degerleri

Cizelge 4.1°de 2005-2016 yillart arasinda Tiirkiye misir ve bugday ekim alant,

tiretim miktar1 ve verim degerleri verilmistir.

Cizelge 4.1. Tuirkiye bugday ile misir ekim, {iretim ve verim degerleri

Tiirkiye misir ve bugday verileri

Yillar Uriin Ekilen alan (bin dekar) Uretim(bin ton) Verim(kg/da)
Misir - - -
2005 Bugday 92.500 21.460 232
2006 Misir 5.360 3.811 721
Bugday 84.900 20.036 236
2007 Misir 5.175 3.5635 684
Bugday 80.977 17.248 213
2008 Misir 5.950 4274 720
Bugday 81.000 20.574 254
2009 Misir 5.920 4.250 719
Bugday 81.000 20.574 254
2010 Misir 5.940 4.310 726
Bugday 81.034 19.691 243
2011 Misir 5.890 4.200 717
Bugday 80.960 21.778 269
2012 Misir 6.226 4.600 739
Bugday 75.926 20.272 267
2013 Misir 6.599 5.900 895
Bugday 77.726 22.074 284
2014 Misir 6.586 5.950 907
Bugday 79.192 19.006 240
2015 Misir 6.881 6.400 933
Bugday 78.668 22.577 287
2016 Misir 6.800 6.400 942
Bugday 76.719 20.600 280
Tuik, 2017.
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2006-2016 yillart misir ve bugday ekim alanlarina bakildiginda iilke genelinde
musir ekim alani artarken bugday ekim alaninin azaldigi goriilmiistiir. Yine ayni yillar
baz alindiginda musir ortalama verimi dekara 721 kg’dan 942 kg’a ¢ekmis, bugday
ortalama verimi ise dekara 232 kg’dan 280 kg’a ¢iktig1 gérilmiistiir.

Hatay’in misir ve bugday ortalama verimleri, lilkemiz ortalama verimlerinden
misirda %15, bugdayda ise %28 daha fazladir. Bunun sebebinin amik ovasi tahil
iireticilerinin egitim seviyelerinin yiiksek olmasi, dogru tarim uygulamalarinin
yapilmasi, hibrit gesitlerin kullanilmasi, damlama sulama gibi modern uygulamalarin
yapilmasi sayilabilir.

Cizelge 4,2.’de 2005-2016 yillar1 arasinda Hatay iline ait misir ve bugday ekim

alani, tiretim miktar1 ve verim degerleri verilmistir.

Cizelge 4.2. Hatay iline ait misir ve bugday tiretim degerleri

Hatay ili misir ve bugday verileri

Yillar  Uriin Ekilen alan (dekar) Uretim(ton) Verim(kg/da)
2005 Misir 208.950 188.468 902
Bugday 888.900 346.314 390
2006 Misir 187.279 157.923 843
Bugday 868.412 335.791 387
2007 Misir 111.684 93.966 841
Bugday 780.073 320.544 410
2008 Misir 165.084 137.205 831
Bugday 944.801 440.707 466
2009 Misir 130.487 112.323 861
Bugday 1.000.393 412.275 412
2010 Misir 115.523 103.178 893
Bugday 904.604 292.985 324
2011 Misir 120.066 75.265 763
Bugday 803.049 331.136 412
2012 Misir 170.786 136.984 802
Bugday 694.975 256.878 370
2013 Misir 199.090 213.598 1.073
Bugday 759.760 312.687 412
2014 Misir 206.036 183.898 893
Bugday 755.592 241.306 319
2015 Misir 200.533 208.605 1.040
Bugday 711.378 294.292 415
2016 Misir 183.421 199.360 1.087
Bugday 657.382 256.986 391
Tuik, 2017.
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2005-2016 yillar1 arasinda misir ve bugday ekim alanlarina bakildiginda her iki
tirlinlin de ekim alaninin azaldig1 goriillmektedir. Hatay ili 2006 misir ekim alan1 209 bin
da iken 2016 yilinda 183 bin da alana gerilemistir. Bugday ekim alani 889 bin da
alandan 657 bin da alana geriledigi gorilmistiir. Cizelge 4,2.’de ekim alanlarindaki
azalmaya karsin verimde ise bir artis tespit edilmistir. Misir ekim alanlarindaki azaligin
sulama suyu sikintis1 ve Il. Uriin misir ekimin azalmasidan kaynaklanabilir. Maisir
ortalama verimin dekara 902 kg’dan 1087 kg’a ¢iktig1, bugday ortalama veriminin ise

390 kg’dan 391 kg’a ¢iktig1 goriilmiistiir.

4.3. Arastirma Sonucunda Elde Edilen Bulgular

4.3.1. isletmeeci ile ilgili Genel Bilgiler

Amik ovasinda tahil yetistiriciligi yapan ireticilerin yas gruplarina gére dagilimi
cizelge 4.3.’de verilmistir. Ureticilerin % 38’1 25-45, % 52’si 46-65, % 7’si 66-85 yas
araliginda ve % 2’si 86 yas ve lizeridir. Bolgedeki tahil iireticileri 25-96 yas araliginda
degisiklik gostermekte olup, ortalama 50 yas civarindadir. Bolge tahil ireticilerinin

ailedeki birey sayisi ortalama 5 kisi olup, 1-15 arasinda degigsmektedir.

Cizelge 4.3. Ureticilerin yas gruplarma gore dagilimi

Yas gruplan Frekans %
25-45 38 38,0
46-65 52 52,0
66-85 7 7,0
86+ 2 2,0
Yanitlayan 99 99,0
Yanitlamayan 1 1,0
Toplam 100 100,0

Ureticilerin egitim durumlarina gore dagihm cizelge 4.4.°de verilmistir.
Ureticilerin % 13’1 okuryazar, %21°i ilkokul, % 14’{i ortaokul, % 25°i lise, % 20’si
tiniversite mezunu oldugunu belirtmistir. Bélgenin tahil iireticilerinin yaklasik % 50’si

lise ve liniversite mezunlarindan olusmaktadir.
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Cizelge 4.4. Ureticilerin egitim durumuna gore dagilimi

Egitim durumu Frekans %

Okuryazar 13 13,0
Tlkokul 21 21,0
Ortaokul 14 14,0
Lise 25 25,0
Universite 22 22,0
Yanitlayan 95 95,0
Yanitlamayan 5 5,0

Toplam 100 100,0

Hayvancilikla ugragsan freticilerin  dagilimi g¢izelge 4.5.de verilmistir.
Ureticilerin yaklasik %90’i hayvancilik ile ugrasmazken %10’luk kismi bu is ile
ugrasmakta oldugu goriilmektedir. Ankete katilan ciftcilerin ortalama 26 yildir tahil
tiretimi  yaptiklarim1  belirtmiglerdir.  Bolgede uzun yillardir (70 yil) tahil ireten
ciftcilerin olmasina ragmen yeni tahil iiretimine baglayan (2 yil) ciftcilerin oldugu

belirlenmistir.

Cizelge 4.5. Hayvancilik ile ugrasan iireticilerin dagilimi

Hayvancilik ile ugranlar Frekans %
Hayri 88 88,0
Evet 10 10,0
Yanitlayan 98 98,0
Yanitlamayan 2 2,0
Toplam 100 100,0

Ureticilerin tahil yetistirme sistemine goére olan dagilimi ¢izelge 4.6.°da

verilmistir. Ureticilerin %82’si klasik, %11°i modern, %3’ii iyi tarim yapmaktadir.

Cizelge 4.6. Bolge tariminda tahil iiretim sekilleri

Tahil iiretim seKkilleri Frekans %
Klasik 82 82,0
iyi tarim 3 3,0
Modern 11 11,0
Yanitlayan 96 96,0
Yanitlamayan 4 4,0
Toplam 100 100,0
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Ureticilerin kayit tutma ile ilgili durumu ¢izelge 4.7.de verilmistir. Ureticilerin

%431 kayit tutarken %45°1 kayit tutmamistir.

Cizelge 4.7. Kayit tutan tireticilerin dagilimlar

Kayit tutan iireticiler Frekans %

Evet 43 43,0
Hayir 45 45,0
Yanitlayan 88 88,0
Yanitlamayan 12 12,0
Toplam 100 100,0

Ureticilerin isletme diginda baska bir tarimsal isle ugrasanlarin dagilimi cizelge

4.8.’de verilmistir. Ureticilerin %79’u isletme disi baska bir tarimsal is yapmamaktadir.

Cizelge 4.8. Ureticilerin isletme disinda tarimsal isle ugrasanlarm dagilimlar

Isletme dis1 tarimsal is Frekans %
Hayir 79 79,0
Evet 17 17,0
Yanitlayan 96 96,0
Yanitlamayan 4 4,0
Toplam 100 100,0

Tahil dreticilerin biliylik ¢ogunlugu (%76) tarim yapmanin yaninda ek isler
yaparak gecimlerini sagladiklarint belirtmistir. Diger tarimla ugrasan ciftciler ise
gecimlerini tarimda sagladiklarini belirtmistir. Bunun yaninda emekli olup hala cifteilik

yapan {reticilerin de oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.9. Ureticilerin tarim dis1 isle ugrasanlarin dagilima.

Tarim disi is Frekans %

Hayir 76 76,0
Evet 17 17,0
Toplam 100 100,0

Ureticilerin sigorta durumunu goésteren dagilim ¢izelge 4.10.’da verilmistir.

Ureticilerin %92’si sigortali ve fiilen ¢ahisiyor iken %8’i emeklidir. Gerek tarim
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uygulamalarindaki kayit tutma durumu gerekse ciftcilerin sigortalilik durumunun

yiiksek olmasi bolge ¢iftgisinin bilingli oldugunu géstermektedir.

Cizelge 4.10. Ureticilerin sigorta dagilimi

Ureticilerin sigorta durumu Frekans %
Hayir 5 5,0
Evet 92 92,0
Yanitlayan 97 97,0
Yanitlamayan 3 3,0
Toplam 100 100,0

Ureticilerin tarla arazisi olarak kullanilan miilk olan alanlarmn ortalamasi 210
dekar olup bu rakam 3 ile 900 dekar arasinda, Kira arazisi olarak kullanilan alanlarin
ortalamas1 150 dekar olup bu rakam 9 ile 700 dekar arasinda, ortak arazisi olarak
kullanilan alanlarin ortalamasi 197 dekar olup bu rakam 26 ile 700 dekar arasinda
degismektedir. Tiirkiye arazi varligi ortalamasinin iistiinde bir arazi varligina sahiptir.

Ureticilerin bahge bitkileri iirettikleri arazilerin miilk olarak kullanilan alanlarin
ortalamasi 61 dekar olup bu rakam 10 ile 140 dekar arasinda, Kira olarak kullanilan
alanlarin ortalamasi 80 dekar olup bu rakam 14 ile 162 dekar arasinda, ortaklik olarak
kullanilan alanlarin ortalamasi 68 dekar olup bu rakam 15 ile 110 dekar arasinda
degismektedir.

Ureticilerin hem tarla hem de bahge bitkileri olarak kullanilan arazilerin miilk,
kira ve ortak edinim arazi miktarlar1 baz alindiginda; miilk olarak kullanilan arazilerin
ortalamasimin 190 dekar oldugu (en az 3 da. En ¢ok 750 da.), kira olarak kullanilan
arazilerin ortalamasmin 147 dekar oldugu (en az 9 da. En ¢ok 700 da.), ortak olarak
kullanilan arazilerin ortalamasinin 211 dekar oldugu (en az 26 da en ¢ok 700 da.)
gorilmektedir.

Ureticilerin arazilerinin kuru-sulu bazinda dagilimina bakildiginda arazilerin
tamaminin sulu oldugu goriilmektedir. Caligmanin yapildigi alan sulanabilir araziler

igerisinde oldugu hem ¢alismada hem de kaynaklardan anlas ilmistir.

4.3.2. Bugday iireticileri ile ilgili elde edilen sonuclar
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Ureticilerin arazi kullanimi parsel sayisi bakimindan iiriin bazli dagilimina
bakildiginda; bugdayda parsel sayisinin ortalama 3 oldugu ve bu saymnmn 1 ile 43
arasinda degistigi, misirda parsel sayisinin ortalama 3 oldugu ve bu saymnn 1 ile 15
arasinda degistigi, sebze ve meyvede parsel sayisinin 1 ya da 2 oldugu, diger iiriinlerde
parsel sayisinin 1 ile 6 arasinda degistigi goriilmektedir.

Ureticilerin arazi kullanimi ekim alani bakimindan iiriin bazli dagilimina
bakildiginda; bugday ekim alanini ortalamasinin 123 dekar oldugu ve bu saymin 10 ile
500 dekar olarak degistigi, misir ekKim alanini ortalamasinin 150 dekar oldugu ve bu
saymin 15 ile 600 dekar arasinda degistigi, sebze ekim alanini ortalamasinin 62 dekar
oldugu ve bu saymin 20 ile 162 dekar arasinda degistigi, meyve ekim alanin
ortalamasinin 41 da. Oldugu ve bu saymimn 10 ile 95 dekar arasinda degistigi, diger
tirtinlerin ekim alanini ortalamasiin 135 dekar oldugu ve bu sayinin 3 ile 700 dekar
arasinda degistigi gorilmiistir.

Ureticilerin nadasa arazi birakmadigi goriilmiis olup, nadas alani genellikle
sulama yapilmayan yerlerde uygulanan bir tarim sistemi oldugundan ciftgilerimiz
cevaplar ile de desteklenmistir. Ureticilerin biiyiik ¢ogunlugunun (%60) bir tarim
kurulusuna iiye oldugu, yaklasik %70’inin kredi kullandigi ve tamaminin iiriin destegi
aldig1 belirlenmistir.

Tahil {reticiligi yapan ova ciftgisinin miinavebe dagilimi c¢izelge 4.11.°de
verilmistir. Ureticilerin %44’ bugday-pamuk-musir-sebze, %19’u bugday-musir, %6’si
sadece musir, %1’ sadece bugday, %1°’i bugday-yem bitkileri ekim nobetini tercih

ettiklerini belirtmislerdir.

Cizelge 4.11. Ureticilerin miinavebe yapisina gore dagilimi

Miinavebe Frekans %
Sadece bugday 6 6,0
Sadece misir 1 1,0
Bugday ve yem bitkileri 1 1,0
Bugday ve misir 19 19,0
Bugday, pamuk, misir, sebze 44 44,0
Bugday, pamuk, fig 14 14,0
Yanitlayan 85 85,0
Yanitlamayan 15 15,0
Toplam 100 100,0
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Ureticiler genellikle ekmeklik bugday cesitlerini tercih etmis olup en fazla
sagittario, basribey, masaccio, adana99, victoria, stendal, ve golia bunun yaninda
makarnalik bugday olan karakilg¢ik cesidini trettiklerini ifade etmislerdir. Yerel bir
makarnalik ¢esidi olan karakilgtk bugdaym: da genellikle bulgur olarak
degerlendirdiklerini belirtmislerdir.

Amik ovasini temsil eden alanlarda yapilan bu ¢alismada bugday ekim tarihleri
cizelge 12.°de verilmistir. Buna gore ireticilerin %63’1 1-15 kasim, %33’i 15-30

kasim, %4’ tinlin ise 1-30 Aralik tarih araliklarinda ekimi gerc¢eklestirmistir.

Cizelge 4.12. Ureticilerin bugday ekim tarih araliklar:

Bugday ekim tarih arahklar Frekans % (b“gda);/fmdem)
Ekim 15-30 1 1,0 1,3

Kasim 1-15 50 50,0 62,5

Kasim 15-30 26 26,0 32,5
Aralik 15-30 1 1,0 1,3

Aralik 1-16 2 2,0 2,5
Yanitlayan 80 80,0 100,0
Yanitlamayan 20 20,0 0
Toplam 100 100,0 0

Ureticilerin tohum se¢im tercihlerinin dagilim ¢izelge 4.13.’de verilmistir. Buna
gore treticilerin %57’s1 ticari firma Onerisiyle, %25°1 komsudan gorerek, %13 tarim
teskilatlarinin Onerisiyle ve %5’1 liniversitenin Onerisiyle tohumun se¢imini yaptigini

belirtmistir.

Cizelge 4.13. Ureticilerin tohum segim tercihlerinin dagilimi

Tohum secimi Frekans % (bugda);/:)(;mdekl)
Komsudan gorerek 20 20,0 25,3

Ticari firmanin tavsiyesiyle 45 45,0 57,0

Tarim teskilatinin 6nerisiyle 10 10,0 12,7
Universite dnerisiyle 4 4,0 51
Yanitlayan 79 79,0 100,0
Yanitlamayan 21 21,0 0
Toplam 100 100,0 0
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Tahil ireticilerinin %65’1 20-31 Mayis tarihleri arasinda, %35’ 1-10 haziran
tarihleri arasinda ovadaki bugday hasadini1 gergeklestirmislerdir.

Bolgede bugday tireticilerinin %57’si bugday liretiminde sulama yapmamakta
%43’{i sulama yapmakta, sulama sayis1 1 ile 2 arasinda degismektedir. Ureticilerin
sulama suyunu %56’si kendi kuyusundan, 9%27’si barajdan, %14 sulama
kooperatifinden ve %3 komsusundan Kira ile karsiladigi goriilmektedir. Bugday
treticilerinin  %79’u toprak analizi yaptirmakta iken %21°’1 analiz yaptirmadigi
gorilmektedir.

Bolgedeki bugday iireticileri taban giibresi olarak 15:15:15 giibresini tercih
etmekte ve ortalama dekara 20 kg. Uygulamakta, 1. Ust giibre olarak 20:20:0 kompoze
giibresini tercih etmekte ve ortalama 25-30 kg. Dekara uygulamakta, 2. Ust giibre olarak
18:46:0 iire giibresini tercih etmekte ve ortalama 25-30 kg dekara uygulanmaktadir.

Bugday iireticilerinin hemen hemen tamami yabanci otla miicadele etmekte,
genis ve dar yaprakli yabanci ot miicadelesine bazinda bakildiginda %1°1 dar yaprakli ot
ile %24’1 genis yaprakli ot ile %75°1 her ikisiyle miicadele edildigi goriilmiistiir.

Bugday {reticilerinin %87’sinin zararlilarla miicadele yaptigi, bu zararlhilarin
dagilimina baktigimizda %931 afid ile miicadele, %3’iiniin siine ile %4 liniin her iki
zararli ile miicadele yapildig1 goriilmektedir.

Bugday f{ireticilerinin %97’sinin hastaliklarla miicadele ettigi, miicadele eden
ciftgilerin %24 septoria ile, %19 unun pas ile, %42 linlin septoria ve pas ile, %1 inin
sirme ve pas ile %14’{iniin her {i¢ hastalikla miicadele ettigi goriilmektedir. Ciftcilerin
biliylik c¢ogunlugu hastaliklarin iirtin kayiplarina neden oldugunu gordiiklerinden
hastalikla miicadele yaptiklar1 belirlenmistir.

Bugday freticilerinin hasat geklinin tamaminin bigerdover ile yapildig
goriilmektedir.

Bugday iireticilerinde ortalama dekara verimin %47 sinin 500-600 kg. Arasinda,
%40’nin 600-700 kg. Arasinda, %5’inin 400-500 kg. Arasinda, %3’tiniin 300-400 kg.
Arasinda oldugu goriilmistiir. Amik Ovasi ortalamasi bugday iiretimi iilke diinya
ortalamigindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bugday iireticilerini iiriin degerlendirme sekline bakildiginda %82’°sinin hemen
sattig1, %13 tiniin depoladiktan sonra sattigi, %>5’inin bir kismin sattigi bir kismini

depoladiktan sonra sattig1 goriilmektedir.
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Bugday fireticilerinin {iriin satis1 olarak %69’unun tiiccari, %14 linlin toprak
mabhsulleri ofisini, %16’sinin diger alicilari, %1 ’ininde yem fabrikalarini tercih ettigi
gorilmistiir.

Bugday iireticilerinin tamami {iriin fiyatin1 yetersiz gormektedir. Bugday
yetistiricilerinin  bugday1 tercih etmelerinin sebebi olarak %51’inin miinavebe,
%34’liniin tartminin kolay is¢iliginin az olmasi, %32’isinin her iki sebepten dolay1
oldugu goriilmistiir.

Ovadaki bugday treticilerinin bugday yetistiriciligi ve ticareti ile ilgili yasadig
sorunlar cizelge 4.14.’de verilmistir. Buna gore {reticiler onem sirasina gore cevaplari;
tirtin fiyati ile ilgili sorunun cevabi 1. sirada %93, 2. sirada %7 seklinde, iiriin fiyatinin
zamaninda agiklanmamasi ile ilgili sorunun cevabi 1. sirada %2, 2. sirada %29, 3.
Sirada %69 seklinde, kar marjinin diisiik olmasi ile ilgili sorunun cevabi 1. sirada %6,
2. sirada %71, 3. sirada %2, 4. sirada %3 seklinde ve depolama sorunu-fire yiizdesi ile
ilgili sorunun cevabi 1. sirada %1, 2. sirada %3, 4. sirada %33 seklinde ger¢eklesmistir.

Cizelge 4.14. Ova iireticilerinin bugday yetistiricili§i ve ticareti ile ilgili yasadigi
sorunlar

Onem sirasi
1 2 3 4

Yasanan sorunlar

Uriin fiyat: (%) 93 7 - -
Uriin fiyatinin zamaninda a¢iklanmamasi (%) 2 29 69 -
Kar marj1 diistik(%) 6 71 2 3
Depolama sorunu, fire yiizdesi (%) 1 3 - 33

4.3.3. Misrr iireticileri ile ilgili elde edilen sonuglar

Ovadaki musir iireticilerinin %76’si i. Uriin musir ekerken %6’sinin ii. Uriin
musir ektigi ve %18’inin hem i. Hem de ii. Uriin musir ektigi belirlenmistir.

Misir fireticilerinin misir ekim tarih araliklar1 ¢izelge 4.15.’de verilmistir.
Ureticilerin %38’i 10-20 mart, %24 1-10 mart, %17’si 1-10 nisan, %14’{ 10-20 nisan
ve %7’si 20-30 mart tarihlerinde ekim gergeklestirmistirler. Bolge kosullarinda daha
once yapilan ¢alismalarda ana {irlin misir tarimi i¢in en uygun ekim zamaninin nisan ayi
icerisinde yapilmasi gerektigi Goziibenli ve ark. (2010) tarafindan bildirilmistir. Yapilan

caligma sonucunda ekim zamanlarinin biiyiikk oranda nisan ayinin 6ncesinde yapildig
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belirlenmistir. Calismanin 2003 ve 2004 yillarinda yapilmis olmasi, degisen misir
cesitlerinin yaninda iklim kosullarinin degismis olmasindan kaynaklanmis olabilir.
Misir ekim zaman c¢alismalarinin son yillarda daha erken yapilarak bolge giftgilerine

daha fazla katkida bulunulmas1 gerekmektedir.

Cizelge 4.15. Ovadaki i. Uriin musir ekim tarih araliklar:

I. Uriin misir ekim tarihi Frekans % (musir icindeki)

%
Mart 1-10 14 14,0 24,1
Mart 10-20 22 22,0 37,9
Mart 20-30 4 4,0 6,9
Nisan 1-10 10 10,0 17,2
Nisan 10-20 8 8,0 13,8
Yanitlayan 58 58,0 100,0
Yanitlamayan 42 42,0 0
Toplam 100 100,0 0

1. Uriin musir iireticilerinin %69’u 1-10 haziranda, %31°i 10-20 haziranda ekim
faaliyetini gerceklestirmektedir.

Ovadaki musir {ireticilerinin misir se¢im tercih dagilimi ¢izelge 4.16.’de
verilmistir. Ureticilerin %87’si ticari firma tavsiyesiyle, %8’si tarim teskilatinin
Onerisiyle, %3’ komsudan gorerek ve %2’si {iniversite Onerisiyle tohum secimi

yapmislardir.

Cizelge 4.16. Ovadaki misir iireticilerinin misir tohum secim tercihi

(musir icindeki

Misir tohum secimi Frekans % o
pay1 %)

Komsudan gorerek 2 2,0 3,2
Ticari firmanin tavsiyesiyle 54 54,0 87,1
Tarim teskilatinin onerisiyle 5 5,0 8,1
Universite dnerisiyle 1 1,0 1,6
Yanitlayan 62 62,0 100,0
Yanitlamayan 38 38,0 0
Toplam 100 100,0 0
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Ovadaki i. Uriin musir hasat tarih araliklari ¢izelge 4.17°de verilmistir.
Ureticilerin %53’ 15-30 agustos, %39’u 1-15 Eyliil ve %8’i 1-15 agustos tarihlerinde
hasatlarin1 gerceklestirmistirler.

1. Uriin mus1r iireticilerinin %581 15-30 Ekim, %241 15-30 Eyliil, %12’si 1-15

Kasim tarihlerinde ve %6’si miisait oldugu tarihte hasatlarin1 gerceklestirmislerdir.

Cizelge 4.17. Ovadaki i. Uriin nusir hasat tarih araliklar:

I. Uriin misir hasat tarihi Frekans % (musir igindeki

pay: %)
Agustos 1-15 5 5,0 8,5
Agustos 15-30 31 31,0 52,5
Eylil 1-15 23 23,0 39,0
Yanitlayan 59 59,0 100,0
Yanitlamayan 41 41,0 0
Toplam 100 100,0 0

Ovadaki i. Uriin misira verilen sulama sayisi araliklari cizelge 4.18.°de
verilmistir. Ureticilerin %77’si 5-8 sulama, %18’i 8-11 sulama ve %5’i 3-5 sulama
araliginda gergeklestirmistir.

II. Uriin musir iireticilerinin %67’°si 7-9 kere su, %33 iiniin ise 5-7 kez su

verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 4.18. Ovadaki i. Uriin musira verilen su say1 araliklari

I. Uriin musir sulama sayisi Frekans % (musir icindeki pay1 %0)
3-5 3 3,0 5,0

5-8 46 46,0 76,7

8-11 11 11,0 18,3
Yanitlayan 60 60,0 100,0
Yanitlamayan 40 40,0 0

Toplam 100 100,0 0

Ova iireticisinin misir iiretiminde kullandigr su kaynaklarin dagilimi ¢izelge
4.19.°da verilmistir. Ureticilerin %681 kendi kuyusunu, %21°i sulama kooperatifini,

%8’1 baraj1 ve %3’1i kuyu ile baraji su kaynagi olarak kullandiklar1 gériilmiistiir.
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Cizelge 4.19. Misir sulamasinda kullanilan su kaynaklari

Su kaynag Frekans % (musir i¢indeki pay1 %0)
Kendi kuyusundan 42 42,0 67,7

Sulama kooperatiflerinden 13 13,0 21,0

Barajdan 5 5,0 8,1
Kuyu+baraj 2 2,0 3,2
Yanitlayan 62 62,0 100,0
Yanitlamayan 38 38,0 0

Toplam 100 100,0 0

Bolgedeki musir {ireticileri taban giibresi olarak 15:15:15 giibresini tercih
etmekte ve dekara ortalama 35 kg. Uygulamakta, 1. Ust giibre olarak 33 nitrat giibresini
tercih etmekte ve dekara ortalama 35kg. Uygulamakta, 2. Ust giibre olarak amonyum
stilfat giibresini tercih etmekte ve dekara ortalama 25 kg uygulanmaktadir.

Misir ireticilerinin %91°1 yabanct otla miicadele yaparken %9’u yabanci otla
miicadeleye gerek duymam istir. Yabanci ot miicadelesi yapan Treticilerin %86’si
ekimden sonra, %4’ ekimden oOnce, %10’u ekim Oncesi ve sonrasi miicadele
yapmaktadirlar.

Ovadaki musir iireticilerinin tamami zararlilarla miicadele yaptigini belirtmistir.
Bunun yaninda {ireticilerin %16°si hastaliklarla miicadele yapmakta ancak %84’ ise
herhangi bir miicadele yapmamaktadir. Hastalik miicadele yapanlarin %10’u rastik ile,
%60’ kok bogazi curikligli ve %30’u ise her iki hastalikla miicadele ettiklerini
belirtmisglerdir.

Mistr iireticilerinin i. Uriin ortalama verim bazinda %37’si 1000-1200 kg/da,
%351 1200-1400 kg/da, %28’1 1400 kg/da. Ve yukarisi seklinde verim aldiklarini
belirtmistir. II. Uriin misir yetistiricilerinin ortalama verimi ise %60’inin 900-1000
kg/da, %40’inin ise 700-800 kg/da seklinde gerceklestigini belirtmistir.

Ovadaki musir iireticilerinin triin degerlendirme sekil dagilimi ¢izelge 4.20.’de
verilmistir. Ureticilerin %91’inin {iriinii hemen satt1§1, %5’inin depolayip sattig1 ve
%4’ tiniin ise bir kismini depolayip bir kismini sattigi goriilmustiir.

Muisir iireticilerinin tiriin %24°1 tliccara, %23’ TMO ’ine ve %13’li hem tiiccara hem

de TMO’ya geri kalaninin ise nigasta fabrikalarina sattiklarini belirtmistir.

23



Cizelge 4.20. Misir iireticilerinin, iirlinii degerlendirme sekli

(musir i¢indeki

Uriinii degerlendirme sekli Frekans % pay1 %)
Hemen satiyorum 62 62 91,2
Depolayip satiyorum 3 3 4.4
Bir kismini depolayip bir kismini sattyorum 3 3 4.4
Yanitlayan 68 68 100
Yanitlamayan 32 32 0
Toplam 100 100 0

Ova ciftcilerinin musir iiretimi yapma nedenlerinin dagilimi ¢izelge 4.21.°da
verilmigstir. Misir eken ciftcilerin arasinda %57’si tariminin kolay is¢iliginin az olmasi,
%29’u miinavebe, %5°1 komsusunun ekmesinden dolay1, %3’ kazancinin iyi olmasi ve

%06’s1 hepsini birden neden gosterdigini belirtmistir.

Cizelge 4.21. Misir ekimi tercih nedenleri

Muasir ekimi nedenleri Frekans % (musir icindeki pay1 %)
Tarimi kolay ve is¢iliginin az olmast 37 37,0 56,9
Komsularim ekiyor 3 3,0 4,6

Cok fazla para kazaniyorum 2 2,0 3,1
Miinavebe 19 19,0 29,2

Hepsi 4 4,0 6,2
Yanitlayan 65 65,0 100,0
Yanitlamayan 35 35,0 0

Toplam 100 100,0 0

Ovadaki musir ireticilerinin musir yetistiriciligi ve ticareti ile ilgili yasadigi
sorunlar cizelge 4.22°de verilmistir. Buna gore {lireticiler onem sirasina gore cevaplart:
irtin fiyatinin diisiik olmasi ile ilgili sorunun cevabi 1. sirada %52, 2. sirada %8, 3.
sirada %1 seklinde, TMO’nun bazi yillar hi¢ mahsul almamasi ile ilgili sorunun cevabi
1. sirada %14, 2. sirada %47, 3. sirada %33, 4. sirada %4 seklinde girdi fiyatlarinin
yiiksek olmasi ile ilgili sorunun cevabi 1. sirada %6, 2. sirada %31, 3. sirada %57, 4.
sirada %4 seklinde, depolama sorunu-fire yiizdesi ile ilgili sorunun cevabi 2. sirada
%12, 2. sirada %13, 4. sirada %75seklinde ve destekleme miktarinin az olmasi ile ilgili

sorunun cevabi 5. sirada %1 seklinde gergeklesmistir.
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Cizelge 4.22. Ova treticilerinin misir yetistiriciligi ve ticareti ile ilgili yasadigi sorunlar

Onem sirasi
1 2 3 4 5

Yasanan sorunlar

Uriin fiyat: diisiikliigii (%) 52 8 1 - -
TMO’nun bazi yillar hi¢ mahsul almamasi (%) 14 47 33 6 -
Girdi fiyatlarin yiiksek olmasi (%) 6 32 57 4 -
Depolama sorunu, fire ylizdesi (%) - 12 13 75

Destekleme miktarinin az olmasi (%) - - - - 1

Ovadaki musir freticilerinin =~ %79’u  toprak tahlili yaptirrken %211
yaptirmamaktadir.

Ova tahil iireticilerine tahilla ilgili gelecege doniik soru soruldugunda iireticiler
sirasiyla; Uriin alim garantisinin olmamasi, alternatif {irin olmamasi, destekleme
miktarinin arttirilmasi, elektrik ile sulama suyu tcretlerinde iyilestirmeye gidilmesi ve
indirim yapilmasi, ekilecek tahili fiyatinin satis fiyatinin onceden bilinmesi, girdi
masraflarinin ~ digiiriilmesi  trtin  satis fiyatinin iyilestirilmesi, havza modelinin
uygulanmasi, tahil ihracatinin arttirilmasi, miinavebenin yayginlagtirilmasi, sézlesmeli
tretimin arttirtlmasi, TMO alim silkintilerinin giderilmesi, tniversitelerin tohum

seciminde yardimci olmasi seklinde olmustur.
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5. SONUC VE ONERILER

Ulke ekonomisine biiyiik 6l¢iide katki saglayan Hatay ili, tarirmda 6nemli bir
yere sahiptir. Bolgenin toprak ve uygun iklim kosullari, yil iginde cesitli tarim
tirtinlerini yetigtirmeye olanak saglamaktadir. Bolgede yetistiriciligi yapilan iriinler
arasinda tahillar en 6nemli yere sahip olup, en fazla ekim alanina sahip {iriin grubudur.

Calismaya katilan fireticiler ile ilgili genel bilgilerde ailedeki birey sayisinin
ortalama 5 kisi oldugu belirlenmistir. Bélgenin tahil iireticilerinin yaklasik % 50°si lise
ve liniversite mezunlarindan olugmaktadir. Gerek egitim seviyesinin yliksekligi gerekse
mali durumun iyi olmasindan dolayi tahil iiretim ve verim degerleri iilke ortalamasindan
daha ytiksektir. Bolgede tahil iireticilerinin sadece %10’u hayvancilikta yapmaktadir.
Ureticiler tahil yetistirirken genellikle klasik yontemleri tercih etmektedir. Ureticilerin
%79’u isletme disi bagka bir tarimsal is yapmamaktadir. Bolge iireticileri gelirlerini
arttirmak amaciyla tahil yetistiriciliginin yani sira farkli igler de yapmaktadir. Emekli
olmasina ragmen tarimsal faaliyetlerine devam eden iireticilerde bulunmaktadir.
Ureticilerin %90’indan fazlasmin sosyal giivencesi bulunmakta ve aktif isgiicii icinde
yer almaktadir.

Ureticilerin tarla arazisi olarak kullanilan miilk olan alanlarin ortalamasi 210
dekar, bahce bitkileri tiretilen arazilerin miilk olarak kullanilan ortalama 61 dekar, hem
tarla hem de bahge bitkileri olarak kullanilan arazilerin miilk olarak kullanilan arazilerin
ortalamasinin 190 dekar oldugu saptanmis olup, kiracilik ile yetistiricilik yaptiklari
alanlar1 da mevcuttur.

Ureticilerin arazilerinin kuru-sulu bazinda dagilimina bakildiginda arazilerin
tamaminin sulu oldugu goriilmektedir. Ancak son yillarda yasanan kurakliktan dolay1
ikinci tirtin yetistiriciliginde sulama suyu sorunu ¢ikmakta, mevcuttaki derin kuyulardan
cekilen sulardan dolay1 yeralti suyu seviyesinin bir hayli azalmakta oldugu tespit
edilmistir. Yine ovadaki drenaj kanallarinin islevini yitirmesinden dolay1 (6nder, 2003)
yogun yagan yagmurlardan sonra bugday ekili alanlar su altinda kalmakta ve {iriinler
zarar gormektedir. Hatta sigorta sirketleri bu bolgede tarim sigortas1 yapmamaktadirlar.

Bundan dolay1 drenaj kanallarinin bir an evvel temizlenmesi gerekmektedir.
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Ureticilerin bugday ekim alanimi ortalamasmin 123 dekar, misir ekim alan
ortalama 150 dekar, sebze ekim alanin1 ortalama 62 dekar, meyve ekim alani ortalama
41 da, diger iirlinlerin ekim alani ise ortalama 135 dekardir. Son yillarda hizla artan
kuraklik ve yasanan su Sikintisi bugdayin sulanmasina, musirin ekim alanlarinin
azalmasina neden olmustur.

Ureticilerin nadas alan1 birakmadigi, biiyiik cogunlugunun (%60) bir tarmm
kurulusuna tiye oldugu, yaklasik %70’inin kredi kullandigr ve tamamu {iriin destegi
almaktadir. Ayrica bolge ireticisinin yaklasik yaris1 bugday-pamuk-misir-sebze
arasinda miinavebe yapmaktadir. Miinavebenin daha uygulanabilir yapilmasi i¢in Gida
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’nca bitkisel iiretime destekleme ddemesi yapilmasina
dair teblig (teblig no: 2017/39) yaymlanmistir. Bu teblige gore 2017 iiretim yilindan
baslamak iizere, oOrtiialt1 liretimler ve geltik hari¢ olmak iizere parsele ayni tek yillik
bitki arka arkaya ii¢ kez ekilirse, li¢lincii iiretim i¢in destekleme 6demeleri yapilmamasi
yoniinde karar alinmustir.

Ureticiler genellikle ekmeklik bugday tercih etmis olup en fazla sagittario,
basribey, masaccio, adana99, victoria, stendal, ve golia ¢esitlerini ekmistir. Bunun
yaninda makarnalik bugday olan karakilgik cesidi de yetistirilmistir. Ureticilerin
%60’indan fazlas1 1-15 Kasim tarihleri arasinda bugday ekimini gergeklestirmektedir.

Tahil dreticilerinin %651 20-31 Mayis tarihleri arasinda, %351 1-10 haziran
tarihleri arasinda ovadaki bugday hasadi yapmaktadir. Ureticilerin neredeyse %60’
bugday iiretiminde sulama yapmazken, %43’ ise kurakliga bagh olarak sulama sayist 1
ile 2 kez olmak iizere sulama yapmaktadir. Ureticilerin %56’si sulama suyunu kendi
kuyusundan almaktadir. Derin kuyulardan yapilan sulama suyunda elektrik maliyetinin
yiiksek olmasindan dolayr iiretim maliyetleri artmaktadir. Maliyetin diisiiriilebilmesi
i¢in bir an evvel yapim agamasinda olan Reyhanli Baraji’nin bitirilmesi gerekmektedir.
Bugday tireticilerinin %79 u toprak analizi yaptirmakta iken %21°1 analiz yaptirmadigi
goriilmektedir. 2015 yilindan sonra mazot giibre desteklemesinde toprak analiz sartinin
kalkmasi ile toprak analizi yaptiranlarin sayisi1 olduk¢a azalmis oldugu goriilmistiir.
Toprak analiz sartinin daha etkin ve akademik anlamda yapilarak tekrardan hayata
gecirilmesi gerekmektedir.

Taban giibresi ve iist gilibre seklinde genellikle 25-30 kg/da giibre

uygulanmaktadir. Ureticilerin %75°i dar ve genis yaprak olmak iizere yabanci otlarla
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miicadele etmektedir. Ayrica iireticilerin %90’indan fazlasi afid zararlisiyla miicadele
ettigini bildirmistir. Bugdayda septoria, pas, siirme gibi hastaliklarla da miicadele
edilmektedir.

Bugday fireticilerinin hasat seklinin tamaminin bigerdover ile yapilmaktadir.
Bugday iireticilerinde ortalama dekara verimin %47’sinin 500-600 kg., %40’nin 600-
700 kg., %5’inin 400-500 kg., %3’tiniin 300-400 kg. Arasinda oldugu bildirilmistir.
Bugday tireticilerinin %82’si {iriiniinii hemen satmaktadir. Bugday iireticilerinin iiriin
satis1 olarak %69’unun tiiccari, %14’linlin toprak mahsulleri ofisini, %16’sinin diger
alicilari, %]1’ininde yem fabrikalarini tercih etmektedir. Bugday iireticilerinin tamami
tiriin fiyatin1 yetersiz oldugunu diistinmektedir.

Ovadaki bugday iireticilerinin bugday yetistiriciligi ve ticareti ile ilgili yasadigi
sorunlar {irlin fiyati, {irlin fiyatinin zamaninda agiklanmamasi, kar marjimin disiik
olmasi ve depolama sorunu-fire yiizdesidir. Yas meyve sebzede oldugu gibi tahillarda
da lisansli depolama onerilir. Ovadaki musir iireticilerinin %76’si i. Uriin musir
yetistiriciligini tercih etmektedir. Misir treticilerinin misir ekimini genellikle mart ay1
ierisinde gergeklestirmektedir. Ureticilerin yarisindan fazlas1 15-30 agustos tarihlerinde
misir hasad1 yapmaktadir. 1l. Uriin musir iireticilerinin ise neredeyse %60’i 15-30 ekim
tarihlerinde hasat yapmaktadir.

Ovada i. Uriin musira genellikle 5-8 kez su verilmektedir. Il. Uriin musir
tireticilerinin ise neredeyse %70°1 7-9 kez su vermektedir. Amik ovasinda ikinci {iriin
yetistiriciligine, sulama suyundaki sikintilardan dolayr iirlin desteklemesinden
cikarilmasi gerekmektedir.

Bolgedeki musir {ireticileri taban gilibresi olarak 15:15:15 giibresini tercih
etmekte 1. Ust giibre olarak 33 nitrat, 2. Ust giibre olarak amonyum siilfat
kullanmaktadir. Misir {ireticilerinin %91°1 yabanci otla miicadele yapmaktadir. Yabanci
ot miicadelesi yapan iireticilerin %86’si ekimden sonra, %4’ii ekimden once, %10’u
ekim Oncesi ve sonras1 miicadele yapmaktadir.

Ovadaki musir iireticilerinin tamami zararlilarla miicadele yaptigini belirtmistir.
Rastik, kok bogazi ciirtikliigi gibi hastaliklarla da miicadele etmektedirler. Misir
iireticilerinin i. Uriin ortalama verim bazinda %37’si 1000-1200 kg/da, %35’i 1200-
1400 kg/da, %281 1400 kg/da ve iizerinde verim almaktadir. Il. Uriin musir
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yetistiricilerinin ortalama verimi ise %60’inin 900-1000 kg/da, %40’inin ise 700-800
kg/da olarak gergeklesmektedir.

Ovadaki musir iireticilerinin %91°1 iirtinii hemen satmaktadir. Misir tireticilerinin
%24’ tiiccara, %231 TMO ’ya ve %13’l hem tiiccara hem de TMO’ya geri kalani ise
nisasta fabrikalarina satmaktadir.

Misir ireticilerinin %57’si yetistirilmesinin kolay ve is¢iliginin az olmas,
%29’u miinavebe olmasini yetistiricilik sebebi olarak gostermistir. Misir yetistiriciligi
ve ticareti ile ilgili yasadigi sorunlar 6nem sirasina gore iriin fiyatinin diisiik olmas,
TMO’nun bazi yillar hi¢ mahsul almamasi, girdi fiyatlarinin yiiksek olmasi, depolama
sorunu-fire yiizdesi olarak siralanmistir. TMO’nun vaktinde misir alimi yapmamasi ve
ciftciye verilen randevu sisteminde biiylik aksakliklarin olmasi nedeniyle ¢ift¢i magdur
olmaktadir. Bu magduriyetler arasinda randevu sisteminden dolay: ayni tarihlerde hasat
yapan giftciler tirlinlerini zamaninda teslim edememekte, nakliye siiresi uzamakta ve
yevmiye miktarlarinin artmasi sayilabilir.

Ureticilerin gelecege doniik beklentileri arasinda; havza modelinin uygulanarak
destekleme miktarinin arttirilmasi, girdi masraflarinin diisiiriilmesi, ekilecek tahilin satis
fiyatinin  Onceden bilinmesi ve {driin satig fiyatinin iyilestirilmesi, TMO alim
sikintilarinin -~ giderilmesi, maliyeti diisiirebilmek icin elektrik ile sulama suyu

ticretlerinde indirim yapilmasi yer almaktadir.
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