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OZET

FARKLI PAMUK HAT/CESITLERINDE BUYUME VE GELISMENIN
IZLENMESI

Bu ¢alisma, Giineydogu Anadolu Bolgesi kosullarinda birinci {iriin pamuk
tarimina uygun hat/gesitlerinin biliylime ve gelisiminin izlenmesi, verim ve lif
kalite Ozelliklerini saptayabilmek amaciyla, 2013 ve 2014 yillarinda,
Diyarbakir/Merkezde bulunan GAP Uluslararasi Tarimsal Arastirma ve Egitim
Merkezi Miidiirliigii (GAPUTAEM) deneme alanlarinda  yiiriitiilmiistiir.
Calismada 3 adet kontrol gesit (Stoneville 468, ADN P 01, GW Teks) ile
GAPUTAEM pamuk 1slah programai ile gelistirilen 2 adet ileri hat (SST-8, SC-9-
2) olmak iizere 5 adet pamuk hat/gesidi materyal olarak kullanilmistir. Calisma
tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 4 tekrarlamali olarak yuriitiilmstiir.

Calismada kiitlii pamuk verimi, toplam koza agirligi, klorofil oran1 ve bitki
boyu yoniinden SC-9-2; odun dali sayisi, c¢ir¢ir randimani ve lif inceligi
bakimindan Stoneville 468; erkencilik oran1 ve lif kopma dayanikliligi yoniinden
SST-8; lif uzunlugu, ilk meyve dali bogum sayisi, ilk koza acimi gilin sayisi ve
100 tohum agirhigi yoniinden GW Teks; ilk taraklanma ve ilk ¢igeklenme giin
say1st ile koza sayis1 yoniinden ADN P 01; meyve dal1 sayis1 yoniinden ise SST-8
ve SC-9-2 hat/gesitleri en yiiksek degerler gostermislerdir. Arastirmanin
yirttildigi 2013 yilinda 369.08 kg/da, 2014 yilinda ise 376.63 kg/da’ a kadar
ulagilabilen verim potansiyeli tespit edilmistir.

2015, 50 sayfa
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ABSTRACT

MONITORING GROWTH AND DEVELOPMENT OF DIFFERENT
COTTON LINES/VARIETIES

This research was carried out to determine the yield and fiber quality
characteristics and to monitor growth and development of cotton first crop
farming to the appropriate lines/varieties, during 2013 and 2014 growing season,
at GAP International Agricultural and Research and Training Center, Diyarbakir,
Turkey. The threee cotton varieties (Stoneville 468, ADN P 01, GW Teks) as
control and two lines (SST-8 and SC-9-2) were used as materials. The research
was arranged in a randomized block design with four replicates.

In conclusion SC-9-2 in terms of seed cotton yield, chlorophyll ratio and
plant height; Stoneville 468 in terms of ginning outturn, the number of
monopodial branch and fiber fineness; SST-8 in terms of earliness and fiber
strength; GW Teks in terms of fiber length, first sympodial branch node, the time
first boll opening and 100 seed weight; ADN P 01 in terms of ball number, days
to first square and days to first flower; SST-8 and SC-9-2 in terms of the number
of sympodial branch showed the higher values. Seed cotton yield was determined
as 369.08 kg/da in 2013 and 376.63 kg/da in 2014.

2015, 50 page
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1. GIRIS

Pamuk; lifi, tohumu ve diger bitki kisimlar1 ile oldukca genis kullanim alan1 bulan
ve bu kullanim alanlarinin sagladig1 katma degerle lilkemizde ve diinyada yaygin olarak
tiretilen en 6nemli tarimsal {iriinler arasinda yer almaktadir.

Tiirkiye Ege, Cukurova, Giineydogu Anadolu ve Antalya olmak {izere dort pamuk
ekim bolgesine sahiptir. Ekim alanlarinin ve {iretimin ortalama % 60’11 olusturan
Gilineydogu Anadolu Boélgesi, Tiirkiye’nin en 6nemli pamuk tliretim bolgesidir. GAP
sulamalariin tamamlanmasi ve 1.7 milyon hektar alanin sulamaya ag¢ilmasi ile birlikte
pamuk tiretim alanlarinin hizla artmasi ve Bolgedeki iiriin deseni icinde yaklagik %
32’lik bir payla yer almasi beklenmektedir. Boyle bir Ongériiniin gerceklesmesi,
Gilineydogu Anadolu Bolgesindeki su anki pamuk ekim alaninin ikiye katlanmasi
anlamina gelmektedir. Goriildiigii gibi pamuk tiiketiminin hizla biyiidiigii bir diinyada,
tilkemiz GAP projesi ile 6nemli bir avantaj yakalayabilecektir.

Ulkemizde tekstil, onemli yatirimlarmn yapilmis ve yapilmaya devam edildigi bir
sektordiir. Bu durum iilkemizde kisi basina reel gelir, niifus, sehirlesme oraninin artigina
ek olarak hazir giyimde, diinyanin en biiyiik 7. tedarik¢i iilkesi oldugumuz gercegi ile
birlikte diistiniildiigiinde, pamuk tiiketimimizin siirekli artma egiliminde olacagini
sOyleyebiliriz. Nitekim pamuk tiikketimimiz son 30 yil icerisinde 5 kat artmustir.
Tiiketimin, ancak yarisindan biraz fazlasi yerli iiretimle karsilanabildigi i¢in, 6nemli
miktarlarda pamuk ithalati yapilmaktadir. 2010 yilinda 900 bin tona, 2013 yilinda ise
800 bin tona yakin pamuk ithal edilmis, karsiliginda ise 2010 yilinda 1.7 milyar dolar,
2013 yilinda ise 1.5 milyar dolar déviz 6denmistir (Mert ve ark., 2015). Ithalatin Snemli
bir kismi1 (% 65), ABD (% 48) ve Yunanistan’dan (% 17) karsilanmaktadir. 2023
vizyonu dogrultusunda ihracat biiyiikliigiiniin tekstil ve hammaddelerinde 20 milyar
dolara, hazir giyim ve konfeksiyonda 52 milyar dolara ulasmas: hedefleniyor. Istanbul
Tekstil ve Konfeksiyon Ihracat¢i Birliklerinin (ITKIB) 2013 yili verilerine gore tekstil
ve hammaddeleri ihracati 8.3 milyar dolar, hazir giyim ve konfeksiyon ihracat1 17.1
milyar dolardir. Ege Thracatc1 Birlikleri, 3.Ulusal Pamuk Zirvesindeki sunumlarinda, bu
vizyon ve biiyiliyen i¢ pazar gercekleri dogrultusunda, 2023 yilindaki pamuk ihtiyacinm 4
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hammaddesinde disa bagimli olmasi anlagilabilir bir durum degildir. Biitiin bu kosullar
yerli pamuk iiretiminin acilen artirilmasinin zorunlulugunu ortaya koyuyor.

Ulkemizde pamuk lifi iiretiminin artirilmas1 i¢in c¢ok cesitli tedbirler ortaya
konmustur. Bu Onlemler Mert ve ark (2015) tarafindan biitiinsel bir yaklasim
cergevesinde pamuk tarim-sanayi zincirinin asamalart dikkate alinarak, tarlada tiretim,
lif isleme-cir¢ir ve tekstil-sanayi olmak {izere 3 kategoride toplanmistir. Bu tedbirlerden
tarla {iretim tarladan tisorte pamuk tarim-sanayi zincirinin (tarlada tiretim, lif isleme-
cirgir, pazarlama ve finansman, tekstil-sanayi) en onemli halkalarindan birisidir. Cesit
secimi bu halkanin en 6nemli 6gelerinin, en basinda gelmektedir.

Pamuk tretiminde ¢esit se¢imi ve sertifikali tohumluk kullanimi, alinacak verim
ve kalitenin bir nevi sigortasidir (Mert, 2009). Pamuk verimi ve lif kalitesi, ¢evre
kosullart ve cesidin genetigi tarafindan etkilenmektedir (Gipson ve Joham, 1968;
Ramey, 1986; Yfoulis ve Fasoulas, 1978). Pamuk iireticileri verimi olumsuz
etkilemeksizin lif kalitesini optimize eden tarimsal uygulamalarin (hasat zamanti,
sulama, toprak isleme, bitki biiyiime diizenleyicileri kullanimi, giibreleme, ¢esit se¢imi
vb.) kullanimi aracihigiyla Kkarliliklarint arttirabilmektedirler. Konu ¢esit baglaminda
irdelendiginde, son yillarda yapilan g¢alismalar dstiin lif kalitesinin yeni gesitlerin
introdiiksiyonu ile 6nemli diizeyde iliskili oldugunu ortaya koymustur (Barnes ve
Herndon, 1997). Pamuk cesitleri boy, koza gelisimi, kuraklik toleransi, olgunlasma ve
erkencilik, verim potansiyeli ve cogu lif ozellikleri gibi biiyiime karakteristikleri
yoniinden degisiklik gostermektedir (Niles ve Feaster, 1984). Pamuk liflerinin uzunlugu
ve kopma dayanikliligi oncelikle ¢esitlerin genetigi tarafindan belirlendiginden,
tireticiler gesit secimi ile bu 6zellikleri manipule edebilmektedirler (Meredith, 1991).

Ureticilerin, imkanlar1 6lgiisiinde, yetistirme kosullarini iyilestirmeye yonelik
cabalar1 dikkate alindiginda, bu kosullara olumlu tepki verecek c¢esitlerin se¢iminin
dikkatli yapilmasi gerekir (Mert, 2009). Bu calisma, Giineydogu Anadolu Bolgesi
kosullarinda birinci tiriin pamuk tarimina uygun hat/gesitlerinin biiylime ve gelisiminin
izlenmesi, verim ve lif kalite Ozelliklerini saptayabilmek amaciyla, 2013 ve 2014
yillarinda, Diyarbakir/Merkezde bulunan GAP Uluslararast Tarimsal Arastirma ve

Egitim Merkezi Miidiirliigli (GAPUTAEM) deneme alanlarinda yiiriitiilmiistiir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Oglake1 (1992), pamuk bitkisinde yapmis oldugu ¢alismada ¢i¢eklenme siiresinin
ve koza baglama siiresinin ¢eside ve ¢evre kosullarina bagli olarak 35 ile 40 giin kadar
devam ettigini belirtilmistir.

Genger ve ark. (1992), GAP bolgesi kosullarina uygun yiiksek verimli ve lif
teknolojik Ozellikleri {istiin pamuk ¢esitlerini belirlemek amaciyla Gossypium hirsutum
L. tiirii icindeki erkenci ve orta erkeni gruba giren toplam 38 ¢esitle yapilan ¢calismanin
3 yillik sonuglarina gore erkenci grup icinde kiitlii pamuk verimi ve erkencilik orani
yoniinden STV 506, ¢irgir randimani yoniinden BALKAN ve C.4727/979-7, bitkideki
koza sayis1 yoniinden M503/6, lif inceligi yoniinden Tamcot Cam D-E, lif yeknesaklig1
orani yoniinden 2421-A ¢esitlerinin, orta erkenici grup icinde ise kiitlii verimi yoniinden
Mc Nair 612 ve Sayar 314, erkencilik yoniinden Des 56 ve Nazilli 84, ¢ir¢ir randimani
yoniinden Deltapine 50, koza kiitlii pamuk agirhigi yoniinden C.U.Z.F.-75, bitkideki
koza sayis1 yoniinden Nazilli 84 ve ST 250/1, lif uzunlugu, yeknesaklik orani1 yoniinden
CFN 3/32, lif inceligi yoniinden Deltapine 61, lif kopma dayaniklilifi yoniinden
Taskent 1 ¢esitlerinin en timitvar gesitler oldugunu bildirmisler.

Copur (1995), 1993 ve 1994 yillarinda, Harran Ovasi kosullarinda, 12 pamuk
cesidi ile yaptig1 caligmada; kiitlii pamuk verim yoniinden ¢esitlerin yillara gore farklilik
gosterdigi ve TKY-9306 ¢esidinin koza sayisi; TKY-9301 cesidinin koza kiitlii agirligi,
100 tohum agirhigr ve lif indeksi; CS-65 c¢esidinin ¢enet sayisi; Siocra 1-4 ¢esidinin
odun dali sayis1 ve Sayar 314 ¢esidinin ise bitki boyu yoniinden diger cesitlerden farkli
oldugunu bildirmistir.

Kaynak ve ark. (1995), Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde yiiksek verimli ve {istiin
lif teknolojik Ozellikleri sahip pamuk cesitlerini belirlemek amaciyla yliriittiikleri
calismada, denemede kullanilan ¢esitler arasinda erkencilik orani, meyve dali sayisi,
circir randimani, 100 tohum agirhigi, lif uzunlugu, lif mukavemeti ve lif yeknesaklik
orani yoniinden 6nemli farkliliklar oldugunu bildirmisler.

Copur ve ark. (1997), Harran Ovasi kosullarinda Gossypium hirsutum L. Tiirline
ait 12 pamuk c¢esidinde verim ve verim unsurlarinin saptanmasi iizerinde
arastirmalarinda, c¢esitlerin kiitli pamuk verimlerinin yillara gore farkli oldugu

bulunmustur. TKY-9301 ve Sicala V-1 ¢esitlerinin koza kiitlii agirligi; TKY-9306 ve



Sicala-33 ¢esitlerinin meyve dali sayisi ve Sayar-314 ¢esidinin ise bitki boyu yoniinden
oteki gesitlerden farkli oldugunu bildirmisler.

Evliyaoglu ve Kizil (1998), Harran Ovasi iklim ve toprak kosullarinda, kirmizi
mercimek hasadindan sonra ikinci {iriin pamuk ¢esidi olarak kullandiklar1 Sayar 314 ve
Nazilli 87 ile yaptiklar1 calismada Sayar 314 cesidinden 499 kg/da, Nazilli 87
cesidinden 383 kg/da verim aldiklarini bildirmisler.

Copur (1999), 1996 ve 1997 yillarinda Harran Ovasinda yaptig1 ¢calismada; kiitli
pamuk veriminin 190-485 kg/da arasinda degistigi, en uygun ekim tarihinin 20 Nisan-
25 Mayis arast oldugu; ekimin gecikmesiyle, koza sayisi, koza agirligi, koza kiitli
agirligi, meyve dali sayisi, 100 tohum agirhigi ve lif indeksinin azaldigini; odun dali
sayisi, bitki boyu, ¢ir¢cir randimani, lilede tohum sayist ve ¢enet sayisinin arttigini
bildirmistir.

Mert ve Caligkan (1999), 1997-1998 yillarinda Amik Ovasi kosullarinda yiliksek
verimli ve lif teknolojik 6zellikleri tistiin pamuk ¢esitlerini (Sure Grow 125, Sure Grow
404, Sure Grow 501, Sure Grow 1001, Deltapine 20, Deltapine 50, Deltapine 5409,
Deltapine 5614, Deltapine 5690, Deltapine 90, Nazilli 87, Nazilli 84, Sicala 3, Sicala 2,
Cun S2, Sayar 314, Cukurova 1518) saptamak amaciyla yiriittiikleri c¢aligmada,
cesitlerin incelenen 6zellikleri (odun dali sayisi, erkencilik orani, bitki boyu, koza kiitlii
agirligy, kiitlii verim, meyve dali sayisi, koza sayisi, ¢ir¢ir randimani, lif uzunlugu, lif
inceligi ve lif kopma dayanikliligi) yillara gore birbirinden 6nemli derecede farklilik
gosterdigini bildirmisler.

Karademir ve ark. (2001), Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi pamuk hat ve
cesitlerinin verim, erkencilik ve lif teknolojik 6zellikleri yoniinden degerlendirilmesi
calismalarinda, kiitli pamuk veriminin yiiksek olmasi yaninda c¢ir¢ir randimani, lif
uzunlugunda iyi degerler gdsterdigi ve bu arastirma sonucunda Stoneville 453 ¢esidinin
kiitlii verimi yonii ile, Tamcot HQ 95 ve Tabladilla 16 ¢esitlerinin erkencilik yonii ile,
Carmen ve G.W.1707 cesitlerinin ¢ir¢ir randimani, Sicala 33 ¢esidinin ise lif teknolojik
Ozelliklerinin {istiin olmast yonii ile Diyarbakir kosullarina Onerilebilecegini
bildirmisler.

Giivercin ve ark. (2002), ortalama kiitlii pamuk verimi yoniinden en yiiksek, 91 D
49, 94 VD 17, TAM-8104 ve 93 GG 09; erkencilik bakimindan, 90 O 24; lif verimi
yoniinden, 94 VD 17; ¢ir¢ir randimani yoniinden, 91 D 49, TAM-8104 ve 93 FF 101; lif



uzunlugu yoniinden, RKRN-271; lif inceligi yoniinden, 94 B 75; lif mukavemeti
yoniinden 91 A 107 ve lif uzunluk uyum indeksi yoniinden ise, 94 B 75 ve 94 VD 17
hatlarinin timitvar oldugunu bildirmisler.

Karademir ve ark. (2003), farkli pamuk hat/cesitlerinin Mardin kosullarindaki
performanslarinin belirlenmesi 15 adet pamuk hat/cesidi materyal olarak kullanilmais,
denemede yer alan hat/gesitler verim ve teknolojik ozellikler yoniinden Onemli
farkliliklar gostermis, ©Onemli bir erkencilik kriteri olan ilk el kiitlii oram1 yoniinden
2001 yilinda Acala Maxxa, Aydin 110, Dicle 2002, Stoneville 213, Blightmaster ve
Sahin 2000, 2002 yilinda ise Sahin 2000 ve Blightmaster, ¢ir¢ir randimani yoniinden
2001 yilinda CF 43/2, Acala Maxxa, 2002 yilinda Kurak 2, Ersan 92 ve Sicala 33, kiitlii
pamuk verimi yoniinden 2001 yilinda Stoneville 453, CF 43/2, 2002 yilinda Ersan 92,
Maras 92 ve Carmen, lif inceligi yoniinden 2001 yilinda Kurak 2, N 727.CC, Acala
Maxxa, 2002 yilinda Dicle 2002, Stoneville 213, Bet Dagan 11, lif uzunlugu yoniinden
her iki yilda da Aydin 110, lif kopma dayaniklilig1 yoniinden 2002 yilinda Aydin 110,
Bet Dagan 11 ve Acala Maxxa, hat/gesitleri iistiin 6zellik gostermis, denemede yer alan
hat/cesitler arasinda verim ve teknolojik Ozellikler yoniinden onemli farkliliklar
oldugunu bildirmisler.

Banks ve ark. (2004), calismalarinda ekim-¢ikis giin sayisinin ortalama 7 giin,
c¢ikis taraklanma baslangicinin 35-40 giin, tarak-¢igeklenme baslangicinin 23-25 giin,
cicek-koza agma baslangicinin erkenci ve orta erkenci cesitlerde 45-55 giin, gecci
cesitlerde 55-70 giin oldugunu bildirmisler.

Mert ve Akiscan (2005), Amik Ovasi kosullarinda bazi pamuk (Gossypium
hirsutum L.) cesitlerinin (Sure Grow 125, Sure Grow 404, Nazilli 143, Stoneville 453,
Sahin 2000, Ersan 92, Maras 92, Sayar 314, Sure Grow 501, Deltapine 5690 ve GW
Teks) gelisme donemlerine gore sicaklik isteklerinin belirlenmesi ¢alismasinda;
cesitlere gore ilk gercek yaprak, taraklanma baslangici, c¢igeklenme baslangici, koza
acma baslangici1 ve hasat olgunlugu giin sayisi ile giin derece {initesi degerleri 6nemli
farkliliklar gosterdigini bildirmisler.

Mustafayev ve ark. (2005), 2001-2004 yillarinda Sanliurfa ili Akgalake ilgesi
kosullarinda Azerbaycan’da elde edilen erkenci mutant pamuk c¢esitlerinin GAP
Bolgesine adaptasyonunu arastirmak iizere 7 pamuk cesidi (Agdas 3, Agdas 6, 6 Agdas
7, Agdas 17, Maras 92, Sayar 314 ve Stonville 453) kullanilarak yiiriittiikleri calismada,



dekara kiitlii pamuk verimi yoniinden Agdas 17 ve Agdas 3 cesitlerinin standart
cesitlere gore daha iistiin oldugu, Lif teknolojik 6zellikler yoniinden ise ¢esitler arasinda
onemli farkliliklar olusmadigini bildirmisler.

Ogur ve ark. (2005), Harran Ovasi kosullarinda timitvar pamuk (Gossypium
hirsutum L.) hatlarinin verim ve teknolojik 6zelliklerinin saptanmasi galismasinda,
ortalama kiitlii pamuk verimleri yoniinden istatistiksel anlamda bir farklilik olmamakla
birlikte en yliksek verim SDP.97-324, SDP.97-121, MGC.97-314, SDP.97-321 hatlari,
lif verimi yoniinden en yiiksek verim SDP.97-121, SDP.97-324, M.20-93/112 ve M.20-
93/211 hatlari, ¢irgir randimani yoniinden M.20-93/112 ve M.20-93/211 hatlari, lif
inceligi yoniinden Sd.97-1922, SDP.97-314 ve SDP.97-392 hatlari, lif uzunlugu
yoniinden M.20-93/112, M.20-93/211 ve MGC.97-331 hatlar1, lif kopma mukavemeti
yoniinden SDP.97-314 ve SDP.97-392 hatlari, bitki boyu yoniinden M.20-93/211 hatt,
meyve dali sayist yoniinden SDP.97-314 ve SDP.97-321 hatlar1 ve koza sayisi
yoniinden ise MGC.97-314 ve M.20-93/211 hatlarinin iimitvar oldugunu bildirmisler.

Copur, (2006), Yar1 kurak kosullarda bazi pamuk c¢esitlerinin verim ve verim
unsurlarinin belirlenmesi ¢alismasinda, kiitlii pamuk verimi 1884 kg/ha ile 4322 kg/ha
arasinda degismistir. Incelenen diger tiim 6zelliklerde cesitler arasinda istatistiki olarak
onemli diizeyde farkliliklar saptanmistir. Caligma sonucunda; Giineydogu Anadolu
Bolgesi sulu kosullarinda Stoneville 453 pamuk ¢esidi en yiliksek verimi verirken bunu
Sayar-314’iin izledigini bildirmistir.

Karademir ve ark. (2006), Giineydogu Anadolu Bolgesi kosullarinda ikinci {iriin
pamuk tarimimin olabilirliligini arastirmak, ikinci {riin tarimina uygun pamuk
hat/cesitlerini belirlemek amaciyla, 2004 ve 2005 yillarinda, Kiziltepe/Mardin
kosullarinda yiiriittiikleri ¢alismada; kiitli pamuk verimi ydniinden Fantom ve Dicle
2002, 1if verimi yoniinden Fantom ve MTA 12/3, ilk el kiitlii oran1 yoniinden Lachata,
Fantom, Dicle 2002 ve ZNGM 24/3 hat/¢esitlerinin iistiin 6zellik gosterdikleri, ¢irgir
randimani yoniinden BA-119, DP-388 ve Nazilli-342, lif inceligi yoniinden Lachata,
DP-388 ve Nazilli-342 ¢esitleri, lif kopma dayanikliligi yoniinden GW Teks, lif kopma
uzamasi yoOniinden ise Fantom ve BA-119 hat/gesitlerinin daha yiiksek degerler
gosterdigini bildirmisler.

Karademir ve ark. (2007), pamukta cesitlerinin melezlenmesi sonucunda elde

edilen F1 ve F2 dol kusaklar ile dol kusaklarinda, erkencilik, verim ve lif teknolojik



ozellikleri kiyaslamak amaciyla yiiriitiilmiistiir. Incelenen 6zelliklerden ilk koza agma
stiresi, ilk meyve dali bogum sayisi, ilk el kiitlii orani, odun dali sayisi, bitki boyu, lif
uzunlugu ve lif kopma uzamasi yoniinden dol kusaklar1 arasindaki farkliliklarin 6nemli
oldugunu bildirmisler.

Ozdemir (2007), Kahramanmaras kosullarinda, 2006 yilinda, bugday hasadi
sonrasi ikinci iirlin olarak ekilen baz1 pamuk ¢esitlerinin, farkli ekim siklifinda yaptigi
caligmada; c¢esitler arasinda koza kiitli agirligi, lif uzunlugu ve inceligi disinda
incelenen diger Ozellikler yoniinden onemli farkliliklarin oldugu; ilk ¢icek agma giin
say1s1, bitkide koza sayisi, koza kiitlii agirligi, ¢ir¢ir randiman, lif uzunlugu, lif inceligi,
lif iniformitesi ve kisa lif oraninin dar sira ekim yonteminden (35x20 cm)
etkilenmedigi, en yliksek kiitlii pamuk veriminin Aktas—3 cesidinde (218 kg/da) dar sira
ekiminden alindigin1 bildirmistir.

Ekinci ve ark., (2008), Diyarbakir ekolojik kosullarinda sirta ekilen sulu bugday
sonrasi aniza ikinci Uriin pamuk tarimimin olabilirlilik olanaklarmin arastirilmasi
amaciyla, Giineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitlisii deneme alaninda, 2005
yilinda yiiriitiilen c¢alismada; kiitlii pamuk verimi ve bazi erkencilik o6zellikleri
incelenmis olup, kiitlii pamuk verimi bakimindan sirasiyla Fantom, Paum 15 ve Dicle
2002 hat/gesitlerinin daha yliksek degerler gosterdikleri, Diyarbakir kosullarinda sirta
ekilen sulu bugday sonrasi toprak islemesiz olarak aniza direk ikinci Uriin pamuk
tariminin yapilabilecegini, ancak c¢ok erkenci genotipler kullanilmak sartiyla basarili
olunabilecegini bildirmisler.

Kilig (2008), 2007 yilinda Mardin (Derik)’de 8 ¢esitle ikinci iiriin kosullarinda
yaptig1 calismada; kiitlii pamuk verimi yoniinden Fantom ve Nazilli NCCH 8/1, ilk el
kiitlii oran1 yoniinden Nazilli NMCHBC - 1/4 ve Fantom; ¢ir¢ir randimani yoniinden
Nazilli NMCHBC - 1/4, Primera, Nazilli NCCH 8/1ve DP-388, 100 tohum agirligt
yoniinden, Stoneville-373 ve Stoneville-453, 1if esnekligi yoniinden, BA-119,
Stoneville-373, Fantom ve DP-388, lif inceligi yoniinden, DP-388, Primera ve Nazilli
NCCH 8/1, lif kopma dayaniklilig1 yoniinden, BA-119, Primera, DP-388 ve Fantom, lif
uzunlugu yoniinden, Stoneville-373 ve Fantom, diizgiinliik degeri yoniinden, DP-388,
BA-119, Stoneville-373, Primera, Stoneville-453 ve Fantom, kisa lif oran1 yoniinden,
Nazilli NCCH 8/1, Nazilli NMCHBC- 1/4, Primera ve BA-119, lif uzama yiizdesi
yoniinden, Primera, iplik olabilirlik 6zelligi yoniinden ise Stoneville 373, BA-119,



Fantom ve Nazilli NMCHBC-1/4 ¢esitlerinin 6teki gesitlere oranla daha {istiin degerlere
sahip olduklarini bildirmistir.

Yildirim ve ark. (2009), Bugdayda verime dayali seleksiyonda yiiksek klorofil
icerigine sahip genotiplerin daha yiiksek verim potansiyeline sahip olduklarini
bildirmisler.

Akiscan (2012), Tiirkiye’de 1980 - 2009 arasinda tescil edilmis bazi pamuk
cesitlerinde lif kalite 6zellikleri yoniinden genetik ilerlemenin belirlenmesi c¢alismasi
sonucunda incelenen, lif kalite 6zelliklerinde meydana gelen genetik ilerlemenin yonii
ve oraninin tahmin edilmesi ve bu ozellikler arasindaki ikili iligkilerin belirlenmis.
ileride yapilacak 1slah ¢aligmalarinin planlanmasi yoniinden biiyliik 6nem tagimaktadir.
Bu ¢alismada, 1980 ile 2009 yillar1 arasinda Tiirkiye’de tescil edilmis kirk dort pamuk
(Gossypium hirsutum L.) ¢esidi kullanilmistir. Calisma sonucunda, incelenen her bir lif
kalite Ozelligi yoOniinden cesitler arasinda genis bir genetik varyasyon oldugu
saptanmistir. Belirtilen 30 yillik donemde pamuk islah ¢alismalarinda, incelenen lif
egrilebilme yetenegi, lif uzunlugu, lif yeksenakligi, kisa lif orani, lif mukavemeti ve lif
inceligi ozellikleri yoniinden sirasiyla toplam % 32,69, % 7,99, % 2,96, % -39,66, %
21,07 ve % -12,59 oraninda ve olumlu yonde genetik ilerleme oldugunu belirlenmistir.
Incelenen ozellikler arasi iliskiler degerlendirildiginde, lif egrilebilme yetenegi, lif
uzunlugu, lif mukavemeti ve lif yeksenakligi &zelliklerinin birbirleri ile aralarinda
onemli oranda pozitif korelasyon oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte, lif inceligi ve
kisa lif orami Ozelliklerinin ise anilan bu Ozelliklerle aralarinda negatif korelasyon
oldugu saptanmustir. Bu durum, anilan 6 lif kalite 6zelliginin birlikte gelistirilebilecegini
bildirmistir.

Akiscan ve Genger (2012), Cukurova ekolojik kosullarinda Pakistan orijinli bazi
pamuk genotiplerinin verim ve lif kalite 6zelliklerinin degerlendirilmesi g¢aligmasi
sonucunda, incelenen ozellikler yoniinden genotipler arasinda genis bir varyasyon
oldugu saptanmistir. Cukurova ekolojik kosullarinda, Pakistan orijinli BH-167, MHN-
554, MHN-789, CIM-109, CIM-473, CIM-496 ve CIM-707 genotiplerinin, Tiirkiye
tescilli 6 genotipin ortalamasinin iizerinde kiitlii verimi degerine sahip oldugu
belirlenmigtir. Lif kalite 6zellikleri yoniinden Pakistan orijinli 8 genotipin lif uzunlugu,
9 genotipin lif mukavemeti, 5 genotipin lif yeksenakligi, 17 genotipin lif esnekligi, 6

genotipin kisa lif orani, 17 genotipin lif inceligi ve 7 genotipin ise lif egrilebilme



yetenegi yoniinden materyal olarak kullanilan Tiirkiye tescilli 6 genotipin ortalamasinin
tizerinde degerlere sahip oldugu saptanmistir. Elde edilen bu sonuglar, anilan
genotiplerin, incelenen birgok 06zellik yoniinden, Cukurova ekolojik kosullarinda
yetistirilebilecegini ve 1slah programlarinda kullanilabilecegini bildirmisler.

Akiscan ve ark. (2013), Cukurova kosullarinda bazi pamuk (Gossypium hirsutum
L.) genotiplerinin verim ve kalite Ozelliklerinin belirlenmesi g¢alismasi sonucunda,
ortalama kiitli veriminin 402.70 (DP-388) ile 355.65 (BAX-1119) kg/da, lif
uzunlugunun 31.95 (BAX-1121) ile 29.65 (ST-488) mm, lif mukavemetinin 38.20
(BAX-1119) ile 33.26 (BAX-1121) g/tex., lif inceliginin 4.95 (BAX-1129) ile 4.31 (ST-
488) mikroner ve lif egrilebilme yeteneginin 182.0 (BAX-1129) ile 157.0 (BA-308)
arasinda degisim gosterdigi belirlenmistir. Adana lokasyonundan ortalama, verim ve lif
kalite 6zellikleri yoniinden Hatay lokasyonuna kiyasla daha iistiin sonuc¢lar alinmistir.
Genotip x ¢evre interaksiyonlari incelendiginde, DP-388 genotipinin Adana
lokasyonunda en yiiksek (492.9 kg/da), Hatay lokasyonunda ise en diisiik (312.5) kiitlii
verimi degerini verdigi saptanmistir. Buna karsin, Adana ve Hatay lokasyonlarinda
BAX-1121 genotipinin en yiiksek lif uzunlugu; BAX-1119 genotipinin ise en yiiksek lif
mukavemet degerleri verdigini bildirmisler.

Coban ve ark., (2013), baz1 pamuk (Gossypium hirsitum L.) gesitlerinin tarimsal
ozelliklerinin belirlenmesi c¢aligmalarinda, genotiplerin kiitlii verimi (kg/da), c¢ir¢ir
randimant (%), lif verimi (kg/da), bitki boyu (cm), bitkide koza sayist (adet/bitki), lif
uzunlugu (mm), lif inceligi (mic), lif mukavemeti (g/tex) oOzellikleri saptanarak
istatistiki analizleri yapilmigtir. Calismada ayrica gesit adaylarmin ekim-taraklanma
baslangici, ekim-ciceklenme baslangici, ekim-koza agma baslangici donemleri i¢in
sicaklik gereksinimleri giin-derece olarak hesaplamislardir. Pamukta verimi olusturan
unsurlarin gesit 6zelligi ve ¢evre kosullarindan etkilendigini bildirmisler.

Karademir ve Karademir (2013), pamukta (Gossypium hirsutum L.) kuraklik
stresi kosullarinda verim ve verim bilesenlerinin belirlenmesi ¢alismasinda; normal
sulama uygulamasinda 283.67 kg/da kiitli pamuk verimi, su stresi uygulamasinda ise
204.7 kg da/kiitlii pamuk verimi degeri elde edilmistir. Incelen 6zelliklerden; ilk meyve
dali bogum sayisi, bitki boyu, odun dali sayisi, meyve dali sayis1 ve bitkide koza sayisi
bakimindan uygulamalar arasinda onemli farkliliklarin olustugu ve bu degerlerin su

stresi kosullarinda azaldigini bildirmisler.



Karademir ve ark. (2013), Nazilli Pamuk Arastirma Istasyonu (NPAI) tarafindan
tescil edilen baz1 pamuk ¢esitlerinin Diyarbakir kosullarina adaptasyonunu belirlemek,
verim ve lif teknolojik 6zellikler yonii ile 6ne ¢ikan cesitleri tespit etmek amaciyla 2006
yilinda 17 adet yeni ¢esit ve 3 kontrol ¢esidi ile yiiriitiilen ¢alismada; kiitli pamuk
verimi, lif verimi, ¢ir¢ir randimani ve lif teknolojik 6zellikler yonii ile ¢esitler arasinda
onemli farkliliklarin bulundugu belirtmisler. Kiitlii pamuk veriminin 203.42 ile 477.90
kg/da arasinda degisim gostermis olup, en yiiksek verim sirasiyla Stoneville 453, Barut
2005, Coskun 1, Nazilli 143 ve Nazilli 303 ¢esitlerinden elde edilmistir. Lif uzunlugu
yoniinden Giirelbey, Aydin 110 ve Menderes 2005, lif kopma dayanikliligi yoniinden
GW Teks, Menderes 2005, Aydin 110 ve Carmen ¢esitlerinin diger gesitlere gore daha
yiiksek degerler gosterdigini bildirmisler.

Ogur ve ark. (2013), Harran Ovas1 kosullarinda 2010 ve 2011 yillarinda 14 pamuk
cesidi ile yaptiklart ¢alismada; 2010 yilinda en yiiksek kiitlii pamuk verimini Zn 243
cesidi verirken, 2011 yilinda ise DPL-499 c¢esidinin en yiiksek kiitli pamuk verimini
verdigi; lif uzunlugu yoniinden Furkan, lif inceligi yoniinden CG-9, lif mukavemeti
yoniinden Candia ve ¢ir¢ir randimani yoniinden ise ST-468 ve BA-119 cesitlerinin diger
gesitlere gore daha iistiin degerlere sahip oldugunu bildirmisler.

Yuka (2014), Harran Ovasi kosullarinda, 2013 yilinda, 10 ¢esitle bugday tiretimi
sonrasinda ikinci iirlin kosullarinda yaptig1 ¢alismada; kiitlii pamuk veriminin 177 kg/da
ile 452 kg/da arasinda degistigi, kiitlii pamuk verimi, birinci el kiitlii pamuk orani, bitki
basina koza sayisi, lif kopma uzamasi yoniinden Fantom ¢esidi, bitki boyu, odun dali
sayist ve koza kiitli pamuk agirligi yoniinden DP-499 c¢esidi, meyve dali sayisi
yoniinden Fantom ve Gloria ¢esitleri, cenet ve mot sayis1 yoniinden Flash c¢esidi, ¢irgir
randimani yoniinden Claudia ¢esidi, 100 tohum agirlig1 yoniinden ADNP-01, lif indeksi
yoniinden BA-119 ¢esidi, lif uzunlugu, lifi inceligi ve lif mukavemeti yoniinden Gloria,
1if parlaklig1 yoniinden ise Elsa ¢esidinin iimitvar oldugunu bildirmistir.

Farooq ve ark., (2014), Faisalabad Pakistanda 53 pamuk c¢esidi (Gossypium
hirsutum L.), verim ve erkencilik ile diger verim &geleri arasindaki iliskileri
inceledikleri ¢aligmalarinda odun dali sayisi ile erkencilik arasinda pozitif ve olumlu bir

korelasyon oldugunu bildirmisler.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1.Materyal

Calismada 3 adet kontrol ¢esit (Stoneville 468, ADN P 01, GW Teks) ile
GAPUTAEM pamuk 1slah programlarinda gelistirilen 2 adet ileri hat (SST-8, SC-9-2)
olmak tizere 5 adet pamuk hat/cesidi (Gossypium hirsutum L.) materyal olarak
kullanilmistir. Calismada materyal olarak kullanilan hat/cesitlere ait 6zellikler asagida
belirtilmistir:

Stoneville 468: Amerika orijinli bir ¢esittir. Tiirkiye’de 6zel sektor tarafinda 2006
yilinda tescil ettirilmistir. Adaptasyon yetenegi ve verim potansiyeli yiiksek olup, ¢ir¢ir
randimant % 42-43 tiir. Orta erkenci bir g¢esit olup, hem makine ile hem de el ile
toplamaya uygundur. Kozalarinin % 70-751 bes ¢enetlidir. Kozalar1 orta biiytikliiktedir.
Yapraklar tiiylii olup, emici boceklere Karsi (thrips ve empoasca) dayaniklilik saglar.
100 tohum agirhigr 10,6 g’dir, lif mukavemeti ortalama 34,7 gr/tex, lif inceligi 4,2
micronaire, lif uzunlugu ise 30 mm dolayinda olup, tekstil sanayiinin aradigi
Olgiilerdedir.

ADN P 01: Tiirkiye’de gelistirilerek 2008 yilinda tescil ettirilmis bir ¢esit olup,
orta erkencidir. Adaptasyon yetenegi ve verim potansiyeli yiiksektir. Yapraklar
tiiyliidiir, kozalar1 orta biiyiikliiktedir. Cir¢ir randimanm1 % 40 - 41 civarindadir. Hem
makine ile hem de el ile toplamaya uygundur. 100 tohum agirhgr 10 g’dir. Lif
mukavemeti ortalama 29.4 g/teks, lif inceligi 4.6 mic, lif uzunlugu ise 29 mm civarinda
olup, tekstil sanayinin aradig1 dlgiilere sahip bir ¢esittir.

GW Teks: Gossypium hirsutum L. tiiriine aittir. ABD’de Dr. James Olvay
tarafindan 1992 yilinda melezleme ve seleksiyon 1slahi ile gelistirilen cesitin
ebeveynleri Acala SJ-2 ve GWS-1'dir (Karahan, 2013). Adaptasyon kabiliyeti yiiksek
olup, verim potansiyeli olduk¢a iyidir. Erkenci bir ¢esittir. Hasat doneminde meydana
gelebilecek firtina ve yagmurdan dolayi lilleler dokme yapmaz. Hem makine ile hem de
el ile hasada uygundur. Yiiz tohum agirhig 11,2 g’dir.

Tiirkiye’de 2002 yilinda 6zel sektor tarafindan tescil ettirilen bu cesit yiiksek
verim potansiyeline sahip olup, ayn1 zamanda {istiin teknolojik 6zellikleri nedeniyle de
tekstil sanayi tarafindan tercih edilmektedir. Iri kozali, koyu yesil ve biiyiik yaprakli,
fazla uzun olmayan bitki yapisi gii¢lii ve yayvan bigimdedir. Cir¢ir randimani % 40-42,
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lif uzunlugu, 30-32 mm, elyaf mukavemeti 3.8-4.1 mic., verim potansiyeli iyi,
Verticillium ve Fusarium’a mukavemeti iyi bir gesittir.

SST-8: GAPUTAEM Pamuk 1slah programi ile gelistirilmis ileri bir hattir.
Kuraklik stresine tolerant bir hat olup, Sicala 33 ile Stoneville 453 pamuk c¢esitleri
arasinda 2001 yilinda yapilan melezleme sonucunda gelistirilmistir. Yiiksek verimli bir
cesit olup, orta erkenci cesittir, ¢ir¢ir randiman1 % 39-40’tir. Lif teknolojik 6zellikleri
iistiindiir, herhangi bir hastalik emenine duyarlili§i saptanmamustir.

SC-9-2: GAPUTAEM Pamuk 1slah programi ile gelistirilmis ileri bir hattir.
Stoneville 453 c¢esidi ile CF 43/2 hattinin melezlenmesi sonucunda gelistirilmistir.
Yiiksek verimli bir hat olup, orta erkenci cesittir, ¢ir¢ir randiman1 % 40-41°dir. ilk el
kiitli yiiksek olup, hastalik ve zararlilara toleransi iyidir. Lif kalite 6zellikleri tekstil

sanayinin istedigi diizeydedir.

3.1.1. Aragtirma Yerinin Toprak ve iklim Ozellikleri
3.1.1.1. Toprak Ozellikleri

Denemenin kuruldugu GAP Uluslararas1 Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi
Midirligii (GAPUTAEM) deneme alaninin topraklarinin 2013 ve 2014 yilina ait

analizleri Cizelge 3.1.’de verilmistir.

Cizelge 3.1. Deneme alani topraklarinin 2013 ve 2014 yillarina ait fiziksel ve kimyasal

ozellikleri*
. 2013 2014
Yaprlan Analizler Sonug Degerlendirme Sonug Degerlendirme

Biinye Killi-tinlt Killi-tinlh

pH 7.03 Hafif Alkali 7.82 Hafif Alkali
Toplam Tuz % 0.013 Tuzsuz 0.005 Tuzsuz
Kireg¢(CaCO3) % 9.57 Kiregli 9.97 Kiregli
Fosfor kg/da 2.48 Cok Az 2.73 Cok Az
Organik Madde % 1.57 Cok Az 0.60 Cok Az

*Glineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii Laboratuvar Analiz Sonuglar1 2013, Diyarbakir

Deneme alaninin topraklari, yorede biiyiik toprak grubunun hékim oldugu Siirt-
Diyarbakir-Sanlurfa yayr tiizerinde bulunan kirmizi-kahverengi topraklardir. Bu
topraklar diiz ya da diize yakin egimlerde derin veya orta derin ABC profilli zonal

topraklar olup, bunlarin organik madde ve fosfor kapsamlar diisiik, potasyum ve
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kalsiyum kapsamlari ise yiliksektir (Cizelge 3.1.). Bu alanlarin tuzluluk ve alkalilik
problemleri yoktur. Toprak profilleri boyunca (0-150 c¢m) igerdikleri yiiksek orandaki
kil (% 49-67) nedeniyle kislar1 genisleyip sismekte, yazlari ise biiziilerek derin
(ylizeyden 80-90 cm) catlaklar olusturmaktadir.

3.1.1.2. iklim Ozellikleri

Denemenin yliriitiildiigi Diyarbakir ilinde, genel olarak yazlar sicak ve kurak,
kislar1 ise yagisli ve soguk bir iklim hakimdir. Uzun yillar meteorolojik verilere gore ilk
donlar Ekim ay1 sonunda, son donlar ise Nisan ayr sonunda goriilmektedir. Tezin
yiritildigi yillara ait maksimum sicaklik, ortalama maksimum sicaklik, minimum
sicaklik, ortalama minimum sicaklik, ortalama sicaklik, toplam yagis ve nispi nem

degerleri Cizelge 3.2.’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Tezin yiriitildiigii yillara ait maksimum sicaklik, ortalama maksimum
sicaklik, minimum sicaklik, ortalama minimum sicaklik, ortalama sicaklik,
toplam yagis ve ortalama nispi nem degerleri*

Maksimum | Maksimum Minimum Minimum | Ortalama | Toplam | Ortalama

Sicaklik Sicaklik Sicaklik Sicaklik Sicaklik Yagis Nispi

(°C) Ortalamasi (°C) Ortalama (°C) (mm) Nem

Aylar (°O) (°O) (%)

2013
May:s 33.3 27.3 6.9 11.4 19.0 98.0 61.7
Haziran 40.6 34.9 12.3 17.0 26.7 2.8 27.6
Temmuz 41.8 38.4 17.9 22.8 31.2 0.0 194
Agustos 40.4 38.1 18.2 21.4 30.4 0.0 19.0
Eyliil 38.7 32.1 11.3 15.9 24.5 25.6 25.0
Ekim 31.5 25.0 3.3 9.0 17.0 36.4 28.1
Kasim 24.8 17.6 1.1 6.1 11.4 53.8 68.8
2014

Mayis 36.8 28.1 5.5 11.1 19.7 48.8 53.7
Haziran 39.0 34.1 11.8 17.6 26.5 214 29.6
Temmuz 42.0 39.3 18.7 21.9 31.5 0.6 22.4
Agustos 42.1 39.6 16.8 21.2 31.1 0.0 21.5
Eyliil 39.8 32.3 10.5 16.6 24.8 27.4 355
Ekim 30.0 24.2 4.7 11.0 17.5 34.2 60.9
Kasim 19.7 14.6 -3.6 2.9 8.5 97.6 70.2

*15. Bolge Meteoroloji Genel Midiirliigii/Diyarbakir

2013 yilinda yillik ortalama yagis miktari 493.6 mm, 2014 yilinda yillik ortalama
yagis miktar1 485.5 mm olup, bunun genellikle biiyiik bir kismu kis aylarinda ve erken
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ilkbaharda diigmiistiir. 2013 yili pamuk yetistirme sezonunda Mayis ayinda 98.0 mm,
2014 yilinda ise 48.8 mm oldugu 6nemli bir farklilik goriilmektedir (Cizelge 3.2.). 2013
yilinda, fazla diisen bu yagis fide ¢ikislarinda sorunlara neden oldugu igin, bazi siralara
asilama yapilmistir.

Pamuk yetisme donemlerinde; maksimum sicaklik ortalamast 2013 yilinda 35.9
°C 2014 yilinda ise 35.6 °C’, ortalama sicaklik 2013 yilinda 22.9 °C 2014 yilinda ise
22.8 °C, ortalama nispi nem 2013 yilinda % 52.13 2014 yilinda ise % 22.8 olup, aylik
nispi nem ortalamalar1 2013 yili Temmuz ve Agustos aylarinda % 19 seviyelerine kadar
diismiis Aralik ve Ocak aylarinda ise % 83 dolayindadir 2014 yilinda ise Ortalama nispi
nem % 54.05 olup, aylik nispi nem ortalamalar1 Temmuz ve Agustos aylarinda %

22’lere kadar diigmiistiir. Aralik ve Ocak aylarinda ise % 84 dolayindadir.

3.2. Yontem
3.2.1. Deneme Plam

Calisma GAP Uluslararast Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi Miudirliigi
(GAPUTAEM) deneme alanlarinda 2013 ve 2014 yillarinda yiiriitilmiistiir. Arastirmada
materyal olarak kullanilan gesitler, 2013 yilinda 7 Mayis ve 2014 yilinda ise 5 Mayis
tarihlerinde ekilmistir. Deneme pamuk ekim mibzeriyle yapilarak, ekimde sira arasit 70
cm, sira Uzeri 15-20 cm olacak sekilde olusturulmustur. Calisma tesadif bloklari
deneme desenine goére 4 tekrarlamali olarak ylriitiilmistir. Her parsel 12 m
uzunlugunda 4 siradan olugmus olup, parsel alan1 33.6 m? lik bir alam kaplamaktadir.
Toplam deneme alan1 ise 756 m? den olusmaktadir.

Cesitlerin yetistirilme teknikleri ve adaptasyon siireci haftalik periyotlarla
izlenmistir. Denemeye 2013 yilinda toplam 14 kg/da saf azot (N) ve 8 kg/da saf fosfor
(P20s) verilmistir. Ekim 6ncesi 8 kg/da saf azot (N) ve 8 kg/da saf fosfor (P,0s) 20-20-0
kompoze giibre formunda, {ist giibre olarak 6 kg/da saf azot (N) ise ¢i¢ceklenme Oncesi
donemde amonyum nitrat (%33) formunda uygulanmistir. Denemede normal bakim
islemlerinin timi (seyreltme, ¢apalama, bogaz doldurma, giibreleme, sulama vb.)
zamaninda uygulanmistir. Erken gelisme doneminde 06.06.2013’te thrips (Frankiiniella
intonsa Tryb., F.occidentalis (Perg.)) zararlisina kars1 (Hunter 20 ml/da dozunda), koza
olusturma doneminde (23.07.2013 tarihinde) ise kirmizi oriimcege (Tetranychus

cinnabarinus (Boasid.)) kars1 (Oberon 40 ml/da dozunda) ilagh miicadele yapilmistir.
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Ayrica feromon tuzaklar ile diger zararlilarin gelisimi kontrol altina alinmigtir. Cikislar
ekim tarihinden itibaren 7-15 giin arasinda gerc¢eklesmistir. Birinci ¢apa 26.06.2013,
seyreltme 03.07.2013, ikinci ¢apa 05.07.2013 tarihlerinde yapilmistir. Sulama zamani
iklim kosullar, toprak oOzellikleri ve bitkinin gelisme durumu géz Oniine alinarak
yapilmustir. Ik sulama ¢igeklenme baslangicinda yapilmustir. Hizli bir gelismenin
istendigi bu doneme kadar bitkiler su ihtiyacim1 toprakta tutulan kis ve ilkbahar
yagislarindan saglamistir. ilk sulama 09.07.2013, ikinci sulama 18.07.2013, iigiincii
sulama 31.07.2013, dordiincii sulama 13.08.2013, besinci sulama 23.08.2013, altinci
sulama 05.09.2013 tarihlerinde yapilmistir. Ik sulamaya 09.07.2013 tarihinde
baslanmig ve 10-12 giin araliklarla toplam 6 kez sulama yapilmistir. Kozalarin % 10
actig1 dénemde, 05 Eyliil 2013 tarihinde son sulama yapilmistir. Ilk el hasat 12.10.2013
tarihinde, ikinci el hasat 07.11.2013 tarihinde tamamlanmustir.

Deneme ye 2014 yilinda toplam 14 kg/da saf azot (N) ve 8 kg/da saf fosfor (P,Os)
gelecek sekilde glibre uygulanmistir. Azotun yarist ile fosforun tamami ekim dncesinde
uygulanmis, azotun geri kalan kismi ilk sulama 6ncesinde dekara 8 kg/da saf azot (N)
gelecek sekilde (amonyum nitrat formunda) capa makinast ile bogaz doldurma
esnasinda verilmistir. Denemede normal bakim iglemlerinin tiimii (seyreltme, ¢apalama,
bogaz doldurma, giibreleme, sulama vb.) zamaninda uygulanmistir. 02.06.2014
tarihinde ot ilact (Super Galland; 60 ml/da), 20.08.2014 Malathion 190 g/L (0,5 L/da)
+Acetamiprid 15 g (10 g/da) — yaprak piresi ilaci, 09.09.2014 te (Empoasca decipiens
(Paoli)) Emamectin benzoat (40 g/da) — yesilkurt (Helicoverpa armigera (Hbn.)) +
dikenlikurt (Earias insulana (Boisad.)) ilaglama yapraktan piilverizator ile
uygulanmistir. Ayrica feromon tuzaklar ile diger zararlilarin gelisimi kontrol altina
alinmigtir. Cikislar ekim tarihinden itibaren 5-13 giin arasinda gergeklesmistir. Birinci
capa 22.06.2013, seyreltme 01.07.2013, ikinci ¢apa 03.07.2013 tarihlerinde yapilmistir.
Sulama zamani iklim kosullari, toprak 6zellikleri ve bitkinin gelisme durumu gz 6niine
almarak yapilmistir. Ik sulama ¢iceklenme baslangicinda yapilmistir. Hizli bir
gelismenin istendigi bu doneme kadar bitkiler su ihtiyacini toprakta tutulan kis ve
ilkbahar yagislarindan saglamistir. Ik sulama 25.06.2014, ikinci sulama 09.07.2014,
tiglincli sulama 22.07.2014, dordiincii sulama 06.08.2014, besinci sulama 21.08.2014,
altinc1 sulama 02.09.2014 tarihlerinde uygulanmustir. {lk sulamaya 25.06.2014 tarihinde

baslanmig ve 10-12 giin araliklarla toplam 6 kez sulama yapilmistir. Kozalarin % 10
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actig1 ddsnemde, 02 Eyliil 2014 tarihinde son sulama yapilmustir. Ilk el hasat 24.10.2014,

ikinci el hasat 13.11.2014 tarihinde yapilarak hasat iglemleri tamamlanmustir.

3.2.2. incelenen Bitkisel Ozellikler ve Belirleme Yéntemleri

Ekim- ¢ikis, taraklanma, ilk ¢i¢cek agma tarihleri, ilk koza agma tarihleri, ilk
meyve dali bogum sayis1 (IMDBS), odun dali sayis1, meyve dali sayis1, koza sayisi,
bitki boyu, koza agirligi, koza kiitlii agirligi, 100 tohum agirligi ve klorofil orani

alinarak degerler gozlem sonuclari formuna yazilmistir.

3.2.2.1. Taraklanma Baslangici (giin sayis)
Ekimden ilk taraklanma tarihi arasinda gecen giin sayisi olarak tespit etmek
amactyla parseller takip edilerek ilk taraklanan bes bitkinin taraklanma tarihi not

edilmis ve ekim-taraklanma aras1 kag giin gectigi tespit edilmistir.

3.2.2.2. Cicek Baslangici (giin sayisi)
Ekimden ilk cicek agma tarihi arasinda gecen giin sayis1 olarak tespit etmek
amaciyla parseller takip edilerek ilk ¢igeklenen bes bitkinin ¢igeklenme tarihi not

edilmis ve ekim-¢giceklenme arasi kag giin gectigi tespit edilmistir.

3.2.2.3. ilk Koza A¢ma (giin sayis)
Ekimden ilk koza agma tarihi arasinda gegen giin sayisi olarak tespit etmek
amaciyla parseller takip edilerek ilk koza agan bes bitkinin koza agma tarihi not edilmis

ve ekim-koza agma arasi kag giin gegtigi tespit edilmistir.

3.2.2.4. Meyve Dali Sayisi (adet / bitki)
Hasat oncesi donemde, her parselden rastgele secilen bes adet bitkide, bitkinin

odun dalindan sonra ki tepe noktasina kadarki dallar1 sayilarak bulunmustur.

3.2.2.5. Odun Dal Sayisi (adet / bitki)
Hasat oncesi donemde, her parselden rastgele secilen bes adet bitkide, bitkilerin
kotiledon bogumunu sifir kabul ederek ilk meyve dalina kadar olan dallar1 sayilarak

bulunmustur.
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3.2.2.6. Bitki Boyu (cm)
Her parselden rastgele segilen bes adet bitkinin, kotiledon yapraklarindan iist
bliylime konisine kadar olan uzaklik cm olarak 6lgiilmiis, daha sonra bu degerlerin

ortalamasi alinarak bulunmustur

3.2.2.7. Ilk Meyve Dali Bogum Sayisi (adet / bitki)
Kotiledon yapraklariin bulundugu bogum sifir kabul edilerek ilk taragin olustugu

meyve dali bogumu sayilmistir.

3.2.2.8. Klorofil (SPAD) Orani

Hasat oncesi donemde, her parselden rastgele secilen bes adet bitkide, bitkinin
tepe noktasinda ki gen¢ yapraklar alinmadan ve yaprak damarlarina denk getirilmeden,
bitkide en list 5. yeni agmis ve tam gelismis yaprakta (Johson ve Sounders, 2003)
klorofil igerigi Minolta SPAD 502 cihazi ile Olgiilmiis ve bu degerlerin ortalamasi

alinmustir.

3.2.2.9. Koza Sayisi (adet / bitki)
Hasat olgunluguna gelen bitkilerde, her parselde rastgele secilen bes adet bitkide,

acmis ve hasat edilebilecek kozalar sayilmasi ile elde edilmistir.

3.2.2.10.Koza Kiitlii Agirhg (g)
Hasat doneminde, her parselden rastgele secilen bes adet bitkide, agmis bes adet
kozadan alinan kiitliller, 0.01 gr duyarli hassas terazide tartilip, ortalamasi alinarak

bulunmustur.

3.2.2.11. Koza Agirh@ (g)
Hasat doneminde, her parselden rastgele secilen bes adet bitkide, agmis bes adet

koza tartilip ortalamasi alinarak bulunmustur.
3.2.2.12. 100 Tohum Agirhg (g)

Kiitlii pamugun cirgirlanmasi ile elde edilen tohumlardan yiiz adetlik dort 6rnek

alinmis; 0.01 gr duyarli terazi de tartilip, ortalamasi alinarak bulunmustur.

17



3.2.2.13. Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da)
1. ve 2. el hasatta elde edilen kiitlii miktarlar tartilarak toplam parsel verimi elde
edilmis ve parsel verimleri, parsel alani kullanilarak dekara verime ¢evrilerek

bulunmustur.

Parsel Alani (mz) = Parsel boyu (m) x Sira aras1 mesafe (m)

Kiitlii P k Verimi (k d)_ParselVerimi (kg) 1000
iitli Pamuk Verimi (kg/da) = Parsel alan (m2) X

3.2.2.14. Erkencilik Oram (%)
Yaklasik % 60 koza agiminda ilk el hasat yapilmistir. ilk el hasatta elde edilen
kiitlii veriminin, toplam kiitlii verimine oranlanmasi ile erkencilik orani, % olarak

asagidaki esitlik uyarinca belirlenmistir.

Birinci Elde Toplanan Kiitlii Pamuk

Erkencilik Oran1 (%) = Toplam Kitli Pamuk x 100

3.2.2.15. Circir Randimam (%)
Hasattan sonra her parselden alinan kiitlii pamuklar, merdaneli (roller-gin) ¢ir¢ir
makinesinde ¢ir¢irlanarak, lif ve ¢igit olmak {izere iki ye ayrilarak tartilmis ve asagidaki

esitlik yardimiyla ¢ir¢ir randimani belirlenmistir.

Lif Agirligi (g)
Lif Agirhigi (g) + Tohum agirhig: (g) X

Cir¢ir Randimani (%) = 100

3.2.2.16. Lif Teknolojik Ozellikleri

Lif uzunlugu (mm), lif kopma dayaniklilig1 (g/tex) ve lif inceligi (mic.) degerleri
hasat sonrasinda ¢irgirlanan Orneklerden elde edilmistir. Bu o6zellikler HVI (High
Volume Instrument) aleti ile belirlenmistir. Lif analizleri Nazilli Pamuk Arastirma

Istasyonu Miidiirliigii Laboratuvarinda tespit edilmistir.
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3.2.3. Verilerin Degerlendirilmesi
Incelenen ozelliklere iliskin parsellerden elde edilen veriler JMP 5.0.1 paket
programi aracili@i ile istatistiksel analize tabi tutulmus ve ortalamalar LSD (Least

Significant Degree) testi uyarinca % 5 6nem seviyesinde karsilastirilmastir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Taraklanma Baslangici (giin sayisi)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait taraklanma
baslangicina iliskin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge
4.1.°de, ortalama degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge

4.2’de verilmistir.

Cizelge 4.1. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen taraklanma baslangici
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekeriir 6 1.87 0.31167 0.5082

Yil 1 0.025 0.025 0.0802

Genotip 4 491.246 122.812 200.2361**

Genotip x yil 4 7.65 1.9125 3.1182*

Hata 24 14.72000 0.6133

Toplam 39 515.51100

CV (%) 1.56

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.1.’den taraklanma baslangici glin sayisinin yillara gére degismedigi;
genotipler arasindaki farkliligin % 1 diizeyinde, genotip x yil interaksiyonunun ise

istatistiki anlamda % 5 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.2. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait taraklanma
baslangici ortalama degerleri ve birlesik analiz sonucuna goére olusan

gruplamalar
Taraklanma Baslangic1 (giin sayisi)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P01 53.35a 52.20 bc 52.77 a
2- SC-9-2 4255 f 4410 e 43.32d
3- SST-8 49.35d 49.50d 49.42 c
4- Stoneville 468 52.90 ab 52.60 ab 52.75a
5- GW Teks 51.15¢ 51.15¢ 51.15b
Ortalama 49.86 49.91 49.88

LSD % 5 genotip: 0.80 ; LSD % 5 genotip x yil: 1.13

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

20



Cizelge 4.2.’den denemede kullanilan hat/gesitlerde taraklanma baslangici giin
sayist 43.32 giin (SC-9-2) ile 52.77 giin (ADN P 01) arasinda degistigi; ¢esitlerden SC-
9-2 (43.32 giin)’nin taraklanma baslangict yoniinden en erkenci gesit oldugu, bunu
sirastyla SST-8 (49.42 giin), GW Teks (51.15 giin), Stoneville 468 (52.75 giin) ve ADN
P 01 (52.77 gilin) genotiplerinin izledigi goriilmektedir (Cizelge 4.2). Cesitlerin
taraklanma giin sayis1 yoniiyle gostermis olduklar1 bu erkencilik 6zellikleri, ¢iceklenme
baslangici, ilk koza a¢imi giin sayilar1 ve birinci el kiitlii oranlar1 ile de uyumludur.
Ayrica elde edilen bu sonuglar, diger arastirmacilarin (Mert ve Akiscan 2005; Coban ve
ark., 2013) bulgular1 ile de benzerlik gostermektedir. Denemede genotip x yil
interaksiyonunun onemli olmasi, genotiplerden ADN P 01 ve Stoneville 468’in yillar
icerisindeki siralamasinin farkli olmasindan kaynaklanmis olup, elde edilen bu sonuglar
genotiplerin taraklanma baslangict giin sayisinin  yillara gore Onemli Olgilide

degisebilecegini gostermektedir.

4.2.Ciceklenme Baslangici (giin sayisi)
Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ¢iceklenme baslangicina
iligkin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.3’te, ortalama

degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.4.’te verilmistir.

Cizelge 4.3. Denemede yer alan hat/cesitlerinde belirlenen ¢igeklenme baslangici
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglar

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekeriir 6 4.27 0.71167 3.2720

Yil 1 14.161 14.161 19.8984**

Genotip 4 6.686 1.6715 7.6851**

Genotip x yil 4 5.374 1.3435 6.1770**

Hata 24 5.220000 0.21750

Toplam 39 35.711000

CV (%) 0.60

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.3.ten ciceklenme baslangici yoniinden yillarin, genotiplerin ve
genotip x yil interaksiyonunun % 1 diizeyinde Onemli farkliliklar gosterdigi

goriilmektedir.
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Cizelge 4.4. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait ¢igeklenme
baslangici ortalama degerleri ve birlesik analiz sonucuna goére olusan

gruplamalar
Cigeklenme Baglangici (giin sayisi)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1-ADN P01 77.10 a 76.65 ab 76.87 a
2- SC-9-2 77.05a 74.65 e 75.85b
3- SST-8 76.75 ab 75.10 de 75.92 Db
4- Stoneville 468 77.05a 76.20 bc 76.62 a
5- GW Teks 76.35 bc 75.75 cd 76.05Db
Ortalama 76.86 a 75.67 b 76.26

LSD % 5 yil: 0.63; LSD % 5 genotip: 4.79; LSD % 5 genotip x yil: 0.65

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

Cizelge 4.4.’ten denemede kullanilan hat/gesitlerde ¢igeklenme baslangict giin
sayilarinin 75.85 giin (SC-9-2) ile 76.87 giin (ADN P 01) arasinda degistigi; ¢esitlerden
SC-9-2 (75.85 giin), SST-8 (75.92 giin) ve GW Teks (76.05 giin)’in ¢igeklenme
baslangici giin sayilarina gore diger genotiplerden (ADN P 01 (76.87 giin) ve Stoneville
468 (76.62 giin)’in daha erkenci olduklar1 goriilmektedir (Cizelge 4.4.).

Genotip x y1l interaksiyonunun 6nemli oldugu, bu 6zellik yoniinden en yiiksek
degerin 2013 yilinda ADN P 01 ¢esidinden (77.10 giin), en diisikk degerin ise 2014
yilinda SC 9-2 (74.65 giin) genotipinden elde edildigi Cizelge 4.4.’te goriilmektedir.
Genotipler arasinda ¢iceklenme baslangici giin sayilar1 yoniiyle elde edilen bu sonuglar,
diger arastirmacilarin (Oglak¢1 1992; Mert ve Akiscan, 2005; Ozdemir, 2007; Coban ve
ark., 2013) bulgularnn ile uygunluk gostermektedir. Denemede genotip x yil
interaksiyonunun 6nemli olmasi, genotiplerden SC-9-2 (75.85 giin), SST-8 (75.92 giin)
ve GW Teks (76.05 giin) in yillar igerisindeki siralamasmin farkli olmasindan
kaynaklanmis olup, elde edilen bu sonucglar genotiplerin ¢igeklenme baslangici giin

sayilarinin yillara gore 6nemli 6l¢iide degisebilecegini gostermektedir.

4.3. 11k Koza Acma (giin sayis)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait ilk koza agmaya iliskin
2013 ve 2014 yillarna ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.5.°te, ortalama degerler
ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.6.’da verilmistir.

Cizelge 4.5.’ten ilk koza a¢gma siiresi yoniinden yillar, genotipler ve genotip x yil

interaksiyonunun % 1 diizeyinde 6nemli farkliliklar gosterdigi goriilmektedir.
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Cizelge 4.5. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen ilk koza agma degerlerine
iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekeriir 6 3.622 0.60367 1.5302

Yil 1 142.129 142.129 235.4428**

Genotip 4 7.026 1.7565 4.4525**

Genotip x y1l 4 8.066 2.0165 5.1115**

Hata 24 9.46800 0.3945

Toplam 39 170.31100

CV (%) 0.57

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.6. Denemede yer alan hat/gesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait ilk koza agma
ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan gruplamalar
Ik Koza Ag¢ma (giin says1)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 105.80 d 109.65 b 107.72 ab
2- SC-9-2 105.60 d 108.15¢ 106.87 ¢
3- SST-8 105.35d 109.45 b 107.40 bc
4- Stoneville 468 105.85 d 109.00 bc 107.42 bc
5- GW Teks 105.55 d 110.75a 108.15a
Ortalama 105.63 b 109.40 a 107.51

LSD % 5 y1l: 0.58; LSD % 5 genotip: 0.63; LSD % 5 genotip x y1l: 0.90

Farkl1 harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

Cizelge 4.6.’dan denemede kullanilan hat/gesitlerde ilk koza agma giin sayilari
106.87 giin (SC-9-2) ile 108.15 giin (GW Teks) arasinda degismistir. Genotipler
icerisinde SST-8 (107.40 giin), Stoneville 468 (107.42 giin) ve SC-9-2 (106.87 giin)’nin
ilk koza agma giin sayilarina gore diger genotiplerden ADN P 01 (107.72 giin) ve GW
Teks (108.15 giin)’in daha erkenci olduklar1 goriilmektedir. Genotipler arasinda ilk koza
acma giin sayilar1 yoniiyle elde edilen bu sonuglar, diger aragtirmacilarin (Banks ve ark.
2004; Mert ve Akiscan 2005; Karademir ve ark. 2007; Coban ve ark. 2013) bulgular ile
benzerlik gostermektedir. Denemede genotip x yil interaksiyonunun onemli olmasi,
genotiplerden SC-9-2 (106.87 giin), SST-8 (107.40 giin), Stoneville 468 (107.42 giin),
ADN P 01 (107.72 giin) ve GW Teks (108.15 giin)’in yillar igerisindeki siralamasinin
farkli olmasindan kaynaklanmis olup, elde edilen bu sonuclar genotiplerin ilk koza

agma giin sayisinin yillara gore dnemli 6l¢lide degisebilecegini gostermektedir.
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4.4. Meyve Dali Sayis1 (adet/bitki)
Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait meyve dali sayisina
iliskin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.7.’de, ortalama

degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.8.”de verilmistir.

Cizelge 4.7. Denemede yer alan hat/cesitlerinde belirlenen meyve dali sayisi
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglar1

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekeriir 6 2.118 0.353 0.9792

Yil 1 0.009 0.009 0.0255

Genotip 4 0.684 0.171 0.4743

Genotip x yil 4 2.376 0.594 1.6477

Hata 24 8.652000 0.360500

Toplam 39 13.839000

CV (%) 3.71

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.7.den meyve dali sayisi yoniinden yil, genotip ve genotip x yil

interaksiyonunun istatistiki anlamda énemsiz oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.8. Denemede yer alan hat/gesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait meyve dali
sayist ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan

gruplamalar
Meyve Dali Sayis1 (adet/bitki)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 15.80 16.45 16.12
2- SC-9-2 16.45 16.05 16.25
3- SST-8 16.55 15.95 16.25
4- Stoneville 468 15.65 16.15 15.90
5- GW Teks 16.20 16.20 16.20
Ortalama 16.13 16.16 16.14

Farkl1 harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 dnem seviyesinde farklidir.

Cizelge 4.8.’den denemede kullanilan hat/cesitlerde meyve dali sayisinin 15.90
(Stoneville 468 ) ile 16.25 (SST-8 ve SC-9-2) degerleri arasinda degistigi; genotiplerin
ortalama degerinin 16.14 adet oldugu belirlenmistir. Genotiplerin meyve dali sayisi
ortalama degerinin 2013 yilinda 16.13 adet/bitki, 2014 yilinda ise 16.16 adet/bitki
oldugu belirlenmistir. Meyve dali sayisi yoniinden genotipler arasinda farkliligin

goriilmemesi, ¢esitlerin genetik tabanlarinin birbirine yakinligi ile agiklanabilir. Nitekim
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genotiplere ait 6zellikler incelenecek olursa, genetik tabanlarinin birbirine yakin oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu sonuglar, diger arastirmacilarin (Kaynak ve ark. 1995;
Copur ve ark. 1997; Copur 1999; Mert ve Caliskan 1999; Ogur ve ark. 2005; Karademir
ve Karademir 2013; Yuka 2014) bulgulan ile farklilik gostermektedir. Bu durum
denemelerin farklt genotipler kullanilarak, farkli lokasyonlarda yiiriitiilmesinden

kaynaklanmis olabilir.

4.5. Odun Dal Sayis1 (adet/bitki)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/gesitlere ait odun dali sayisina
iliskin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.9.’da, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.10.’da

verilmistir.

Cizelge 4.9. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen odun dali sayis1 degerlerine
iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekeriir 6 0.162 0.027 0.3665

Yil 1 0.529 0.529 19.5926**

Genotip 4 1.14 0.285 3.8688*

Genotip x yil 4 0.356 0.089 1.2081

Hata 24 1.7680000 0.073667

Toplam 39 3.9550000

CV (%) 6.55

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.9.°dan odun dali sayis1 yoniinden yillar arasindaki farkliigin %1
diizeyinde, genotipler arasindaki farkliligin %5 diizeyinde 6nemli oldugu ve genotip x
yil interaksiyonunun 6nemsiz oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.10.’dan denemede kullanilan hat/gesitlerde odun dali sayisi 3.85
adet/bitki (SST-8) ile 4.35 adet/bitki (Stoneville 468) arasinda degismistir. Genotipler
arasinda SST-8 (3.85 adet/bitki) ve SC-9-2 (4.05 adet/bitki) hat/gesitlerinin en az, diger
cesitlerin (ADN P 01 (4.22 adet/bitki), GW Teks (4.15 adet/bitki) ve Stoneville 468
(4.35 adet/bitki) ise en fazla odun dalina sahip olduklari belirlenmistir. Farooq ve ark.,
(2014) yapmis oldugu c¢alismada odun dali sayisi ile erkencilik arasinda pozitif bir
korelasyon oldugunu bildirmektedirler. Dolayisiyla daha az odun dalina sahip SST-8
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(3.85 adet/bitki) ve SC-9-2 (4.05 adet/bitki) genotipleri, ayn1 zamanda taraklanma giin
say1s, ¢igeklenme baslangici giin sayisi, ilk koza agimi giin sayist ve birinci el kiitlii
oranlar1 yoniiyle de en erkenci genotipler olmuslardir. Odun dali sayis1 yoniinden elde
edilen bu sonuglar, diger arastirmacilarin (Copur 1995; Copur 1999; Mert ve Caliskan
1999; Karademir ve ark. 2007; Karademir ve Karademir 2013; Yuka, 2014) bulgulari ile

benzerlik gostermektedir.

Cizelge 4.10. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina odun dali sayisi
ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan gruplamalar
Odun Dal1 Sayisi (adet/bitki)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P01 3.95 4.50 4.22 ab
2- SC-9-2 3.90 4.20 4.05 bc
3- SST-8 3.80 3.90 3.85¢
4- Stoneville 468 4.25 4.45 4.35a
5- GW Teks 4.15 4.15 4.15ab
Ortalama 4.01b 424 a 412

LSD % 5 y1l: 0.12; LSD % 5 genotip: 0.26

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 dnem seviyesinde farklidir.

4.6. Bitki Boyu (cm)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait bitki boyuna iliskin
2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.11.’de, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.12°de
verilmistir.

Cizelge 4.11.’den bitki boyunun yillara gore degismedigi; genotipler ve genotip
x yil interaksiyonunun istatistiki anlamda % 1 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.12.°den denemede kullanilan hat/cesitlerin bitki boylar1 78.00 cm (ADN

P 01) ile 84.57 cm (SC-9-2) arasinda degismistir. SC-9-2 en yiiksek bitki boyuna (84.57
cm) sahip olurken, bunu sirasiyla SST-8 (82.72 cm), Stoneville 468 (81.85 cm), GW
Teks (78.62 cm) ve ADN P 01 (78.00 cm) gesitleri izlemistir (Cizelge 4.12). Elde edilen
bu sonuglar, diger arastirmacilarin (Copur 1995; Copur ve ark. 1997; Copur 1999; Mert
ve Caliskan 1999; Ogur ve ark. 2005; Karademir ve ark. 2007; Coban ve ark. 2013,
Karademir ve Karademir 2013; Yuka 2014) bulgularn ile benzerlik géstermektedir.
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Genotip x yil interaksiyonunun 6nemli oldugu, en yiiksek bitki boyu degerinin
2013 yilinda SC 9-2 hattindan (85.80 cm), en diisiik degerin ise 2013 yilinda ADN P 01
¢esidinden (77.20 cm) elde edildigi Cizelge 4.12.’den izlenebilmektedir.

Cizelge 4.11. Denemede yer alan hat/¢esitlerinde bitki boyu degerlerine iliskin varyans
analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekeriir 6 72.326 12.0543 5.8135

Yil 1 0.529 0.529 0.0439

Genotip 4 247.994 61.9985 29.9004**

Genotip x yil 4 38.146 9.5365 4.5992**

Hata 24 49.76400 2.0735

Toplam 39 408.75900

CV (%) 1.76

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.12. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait bitki boyu
ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan gruplamalar
Bitki Boyu (cm)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 77.20 f 78.80 df 78.00 ¢

2- SC-9-2 85.80 a 83.35b 84.57 a

3- SST-8 83.15b 82.30 bc 82.72b

4- Stoneville 468 80.60 cd 83.10b 81.85b

5- GW Teks 79.60 de 77.65 ef 78.62 ¢

Ortalama 81.27 81.04 81.15

LSD % 5 genotip: 1.46; LSD % 5 genotip x yil: 2.65

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 dnem seviyesinde farklidir.

4.7. Tlk Meyve Dali Bogum Sayis1 (adet/bitki)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ilk meyve dali bogum
sayisina iligkin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.13.’te,
ortalama degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.14.’te
verilmistir.

Cizelge 4.13.ten ilk meyve dali bogum sayist yoniinden yillara gore
degismedigi; genotipler arasindaki farkliligin ise %1 diizeyinde 6nemli oldugu ve
genotip x yil interaksiyonunu arasindaki farkliligin ise %1 diizeyinde 6nemli oldugu

goriilmektedir.
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Cizelge 4.13. Denemede yer alan hat/cesitlerinde ilk meyve dali bogum sayisi
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekeriir 6 1.718 0.28633 1.1824

Yil 1 0.729 0.729 2.5460

Genotip 4 15.72 3.93 16.2285**

Genotip x yil 4 0.836 0.209 0.8630**

Hata 24 5.812000 0.24217

Toplam 39 24.815000

CV (%) 1.76

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.14. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ilk meyve dali
bogum sayis1 ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan

gruplamalar
[lk Meyve Dali Bogum Sayis1 (adet/bitki)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama

1- ADN P 01 77.20 f 78.80 df 78.00 c

2- SC-9-2 85.80 a 83.35Db 84.57 a

3- SST-8 83.15Db 82.30 bc 82.72Db

4- Stoneville 468 80.60 cd 83.10 b 81.85Db

5- GW Teks 79.60 de 77.65 ef 78.62 ¢

Ortalama 81.27 81.04 81.15

LSD % 5 genotip: 1.46; LSD % 5 genotip x yil: 2.65

Farkl1 harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 dnem seviyesinde farklidir.

Cizelge 4.14.’ten denemede kullanilan hat/cesitlerde ilk meyve dali bogum
sayist 4.85 adet/bitki (Stoneville 468) ile 6.60 adet/bitki (GW Teks) arasinda
degismistir. Genotiplerden Stoneville 468 (4.85 adet/bitki) ve SST-8 (5.40 adet/bitki)’de
ilk meyve dali daha alt bogumlarda olusurken, diger genotiplerde (ADN P 01 (6.00
adet/bitki), SC-9-2 (6.27 adet/bitki) ve GW Teks (6.60 adet/bitki)’in iist bogumlarda
olusmustur. Ik meyve dali bogum sayisinin genotiplere gore degistigini gosteren bu
sonug, diger arastirmacilarin (Karademir ve ark. 2007; Karademir ve Karademir, 2013)

bulgulart ile benzerlik gdstermektedir.
4.8. Klorofil (SPAD) Orani

Aragtirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait klorofil oranina iligkin

2013 ve 2014 wyillarina ait varyans analizi ve sonuglari Cizelge 4.15.’te, ortalama
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degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.16.’da

verilmigtir.

Cizelge 4.15. Denemede yer alan hat/cesitlerinde belirlenen klorofil oran1 degerlerine
iliskin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekeriir 6 24.0141 4.00235 0.5881

Yil 1 20.736 20.736 5.1810

Genotip 4 65.8989 16.4747 2.4208

Genotip x yil 4 37.0524 9.26309 1.3611

Hata 24 163.33033 6.80543

Toplam 39 311.03176

CV (%) 5.30

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.15.’ten klorofil oram1 yoniinden yillar, genotipler ve genotip x yil

interaksiyonunun énemsiz oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.16. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait klorofil oram
ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan gruplamalar

Klorofil Orani1 (SPAD)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 46.09 45.80 45.95
2- SC-9-2 48.37 50.95 49.66
3- SST-8 48.76 49.35 49.06
4- Stoneville 468 48.46 48.12 48.29
5- GW Teks 46.52 51.18 48.85
Ortalama 47.64 49.08 48.36

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 dnem seviyesinde farklidir.

Cizelge 4.16.°dan denemede kullanilan hat/gesitlerin SPAD degerlerinin
ortalamasi1 48.36°dir. SPAD degerleri 2013 yilinda 47.64, 2013 yilinda ise 49.08 olarak
gerceklesmistir. Calismada yillar, genotipler ve genotip x yil interaksiyonu SPAD
Olctimleri ile kiitlii verimi varyans sonuglari arasinda bir paralellik goriilmektedir.
SPAD odl¢timleri ile kiitlii verimi arasindaki bu iligki, genotip se¢ciminde bu 6zelligin de
bir seleksiyon kriteri olabilecegini bize gostermektedir. Nitekim bu iligki farkli bitkilerle

yapilan caligmalarla da ortaya konmustur. Yildirinm ve ark. (2009) bugdayda verime
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dayali seleksiyonda yiiksek klorofil igerigine sahip genotiplerin daha yiiksek verim

potansiyeline sahip olduklarini bildirmektedirler.

4.9. Koza Sayisi (adet/bitki)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait koza sayisina iligkin
2013 ve 2014 yillarma ait varyans analizi ve sonuglart Cizelge 4.17.’de, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.18.°de

verilmistir.

Cizelge 4.17. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen koza sayis1 degerlerine
iliskin varyans analiz sonuglar1

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekeriir 6 14.94 2.49 1.5784

Yil 1 0.1 0.1 0.0402

Genotip 4 183.726 45,9315 29.1166**

Genotip x yil 4 6.67 1.6675 1.0571

Hata 24 37.86000 1.5775

Toplam 39 243.29600

CV (%) 5.42

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.17.’den koza sayis1 yoniinden yillar ve genotip x y1l interaksiyonunun
hat/gesitlerinin 6nemsiz oldugu, genotipler arasindaki farkliligin ise %1 diizeyinde

onemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.18. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait koza sayisi
ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan gruplamalar
Koza Sayis1 (adet/bitki)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 26.65 27.45 27.05a
2- SC-9-2 23.85 22.80 23.32b
3- SST-8 20.45 21.25 20.85¢
4- Stoneville 468 22.55 21.55 22.05 bc
5- GW Teks 22.05 22.00 22.02¢c
Ortalama 23.11 23.01 23.06

LSD % 5 genotip: 1.27

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.
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Cizelge 4.18.den denemede genotiplerin koza sayist degerinin 20.85 adet/bitki
(SST-8) ile 27.05 adet/bitki (ADN P 01) arasinda degistigi; ADN P 01 (27.05)
adet/bitki’¢esidinin stiin Ozellik gosterdigi; bunu sirasiyla SC-9-2 (23.32 adet/bitki),
Stoneville 468 (22.05 adet/bitki), Gw Teks (22.02 adet/bitki) ve SST-8 (20.85
adet/bitki) hat/gesitlerinin izledigi goriilmektedir (Cizelge 4.18.). Elde edilen bu
sonugclar, diger aragtirmacilarin (Genger ve ark. 1992; Copur 1995; Copur 1999; Mert ve
Caliskan 1999; Ogur ve ark. 2005; Ozdemir 2007; Coban ve ark. 2013; Karademir ve
Karademir 2013; Yuka 2014) bulgular1 ile benzerlik géstermektedir.

4.10. Koza Kiitlii Agirhg (adet/bitki)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/gesitlere ait koza kiitlii agirligina
iliskin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.19.’da, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.20.’de

verilmigtir.

Cizelge 4.19. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen koza kiitlii agirlig
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekertir 6 32.7281 5.45469 2.5063

Yil 1 14.9695 14.9695 2.7443

Genotip 4 79.0054 19.7514 9.0754**

Genotip x yil 4 25.0088 6.2522 2.8728*

Hata 24 52.23241 2.1764

Toplam 39 203.94428

CV (%) 5.55

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.19.’dan koza kiitlii agirliginin yillara gore degismedigi; genotipler
arasindaki farkliligin % 1 diizeyinde, genotip x yil interaksiyonunun ise istatistiki
anlamda % 5 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.20.’den denemede kullanilan hat/cesitlerde koza kiitlii agirligi degerinin
4.81 adet/bitki (Stoneville 468) ile 5.68 adet/bitki (SC-9-2) arasinda degistigi; SC-9-2
(5.68 g) ve ADN P 01 (5.38 g)’in diger (GW Teks (5.34 g), SST-8 (5.23 g) ve
Stoneville 468 (4.81g)) hat/gesitlere gore lstiin dzellik gosterdikleri ve ayni grupta yer
aldiklar goriilmektedir (Cizelge 4.20.).
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Genotip x yil interaksiyonunun énemli oldugu, en yliksek degerin 2014 yilinda SC
9-2 genotipinden (6.07 g), en diisiik degerin ise 2013 yilinda Stoneville 468 ¢esidinden
(4.76 g) elde edildigi Cizelge 4.20.’den izlenebilmektedir.

Cizelge 4.20. Denemede yer alan hat/gesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait koza kiitli
agirligr ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan

gruplamalar
Koza Kiitlii Agirhigi (g)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P01 5.18 bcd 5.58 b 5.38 ab
2- SC-9-2 5.30 bc 6.07 a 5.68 a
3- SST-8 5.20 bc 5.27 bc 523b
4- Stoneville 468 4.76 d 4.87 cd 481c
5- GW Teks 540b 5.27 bc 534b
Ortalama 5.17 5.41 5.29

LSD % 5 genotip: 1.50; LSD % 5 genotip x yil: 2.14

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

4.11. Koza Agirhgi (g)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait koza agirligina iliskin
2013 ve 2014 yillara ait varyans analizi ve sonuglart Cizelge 4.21.’de, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.22.°de

verilmistir.

Cizelge 4.21. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen koza agirligi degerlerine
iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekertir 6 1.99189 0.33198 2.1680

Yil 1 0.9579 0.9579 2.8854

Genotip 4 4.86999 1.2175 7.9509**

Genotip x yil 4 2.26079 0.5652 3.6910*

Hata 24 3.675030 0.153126

Toplam 39 13.755597

CV (%) 5.53

** * girastyla P< 0.01 ve P<0.05 diizeyinde 6nemlidir.
Cizelge 4.21.°den koza kiitli agirhigr o6zelliginin yillara gore degismedigi;

genotipler arasindaki farkliigin % 1 diizeyinde, genotip x yil interaksiyonunun ise

istatistiki anlamda % 5 diizeyinde 6nemli oldugu goériilmektedir.
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Cizelge 4.22. Denemede yer alan hat/gesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait koza agirhigi
ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan gruplamalar
Koza Agirhigi ()

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P01 6.78 cd 7.56 ab 7.17 ab
2- SC-9-2 7.00 bc 7.90a 7.45a
3- SST-8 7.38ab 7.00 bc 7.19a
4- Stoneville 468 6.29 d 6.53 cd 6.41c
5- GW Teks 6.99 bc 7.00 bc 7.00b
Ortalama 6.89 7.20 7.04

LSD % 5 y1l: 0.39; LSD % 5 genotip x yil: 0.55

Farkl1 harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

Cizelge 4.22.°den denemede kullanilan hat/cesitlerde toplam koza agirhigi
degerinin 6.41 g (Stoneville 468) ile 7.45 g (SC-9-2) arasinda degistigi; SC-9-2 (7.45 g),
SST-8 (7.19 g) ve ADN P 01 (7.17 g) nin diger (GW Teks (7.00) ve Stoneville 468
(6.41 Q) hat/gesitlere gore ustiin 6zellik gosterdigi ve aynmi grupta oldugu goriilmektedir
(Cizelge 4.22.). Elde edilen bu sonuglar (Copur 1997; Mert ve Caliskan 1999) bulgular

ile benzerlik gostermektedir.

4.12. 100 Tohum Agirhg (g)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/¢esitlere 100 tohum agirligina iliskin
2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar Cizelge 4.23.’te, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.24.°te
verilmistir.

Cizelge 4.23.’ten 100 tohum agirliginin yillar ve genotipler arasindaki farkliligin

% 1 diizeyinde, genotip x yil interaksiyonunun ise istatistiki anlamda 6nemli olmadig:
gorilmektedir.

Cizelge 4.24.’ten denemede kullanilan hat/gesitlerde 100 tohum agirligi degerinin
9.72 g (Stoneville 468) ile 11.40 g (GW Teks) arasinda degistigi; GW Teks (11.40 g),
SC-9-2 (11.37 g) ve ADN P 01 (10.87 g) hat/gesitlerinin deger SST-8 (10.76g) ve
Stoneville 468 (9.72 g)) ¢esitlere gore istiin gostererek ayni grupta yer aldiklari
gorilmektedir (Cizelge 4.24.). Elde edilen bu sonuglar, diger arastirmacilarin (Copur
1995; Kaynak ve ark. 1995; Copur 1999; Kilig 2008; Yuka 2014) bulgulari ile benzerlik

gostermektedir.
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Cizelge 4.23. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen 100 tohum agirhig:
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekeriir 6 1.5735 0.26225 0.8835

Yil 1 4.29025 4.29025 16.3594**

Genotip 4 14.796 3.699 12.4615**

Genotip x y1l 4 0.396 0.099 0.3335

Hata 24 7.124000 0.29683

Toplam 39 28.179750

CV (%) 4.99

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde nemlidir.

Cizelge 4.24. Denemede yer alan hat/gesitlerin 2013 ve 2014 yillarina 100 tohum
agirlign ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan

gruplamalar
100 Tohum Agirlig (g)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 11.22 10.52 10.87 ab
2- SC-9-2 11.82 10.92 11.37a
3- SST-8 11.17 10.35 10.76 b
4- Stoneville 468 9.95 9.50 9.72c
5- GW Teks 11.60 11.20 11.40 a
Ortalama 11.15a 10.50 b 10.82

LSD % 5 y1l: 0.39; LSD % 5 genotip: 0.55

Farkl1 harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

4.13. Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait kiitlii pamuk verimi
miktarina iligkin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.25.’te,
ortalama degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.26.’da
verilmistir.

Cizelge 4.25.’ten kiitlii pamuk verimi yoniinden yil, genotip ve genotip x yil
interaksiyonunun istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar gostermedigi goriilmektedir.

Cizelge 4.26.°dan denemede kullanilan hat/cesitlerde kiitlii pamuk veriminin
345.51 kg/da (Stoneville 468) ile 370.36 kg/da (SC-9-2) arasinda degistigi; bu ¢esitlerin
verim degerlerinin sirasiyla SC-9-2 (370.36 kg/da), ADN P 01 (366.42 kg/da), SST-8
(349.83 kg/da), GW Teks (346.89kg/da) ve Stoneville 468 (345.51 kg/da) oldugu
goriilmektedir (Cizelge 4.26.). Elde edilen bu sonuglar, diger arastirmacilarin (Genger

ve ark. 1992; Copur 1995; Kaynak ve ark. 1995; Copur ve ark. 1997; Evliyaoglu ve
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Kizil 1998; Copur 1999; Mert ve Caligkan 1999; Karademir ve ark. 2001; Giivercin ve
ark. 2002; Karademir ve ark. 2003; Mustafayev ve ark. 2005; Copur 2006; Karademir
ve ark. 2006; Ozdemir 2007; Ekinci ve ark. 2008; Kilic 2008; Akiscan ve Genger 2012;
Akiscan ve ark. 2013; Coban ve ark. 2013; Karademir ve Karademir 2013; Karademir
ve ark. 2013; Ogur ve ark. 2013; Yuka 2014) bulgulan ile farklilik gostermektedir.
Cesitlere ait 6zellikler incelenecek olursa, ¢esitlerin genetik tabanlariin birbirine yakin
oldugu goriilmektedir. Bu durum kiitlii verimi yoniiyle cesitler arasinda farkliliklarin
olusmamasina neden olmustur. Ayrica, ¢alismanin az sayida genotiple yiiritiilmesi de

cesitler arasindaki farkliliklarin gériilmemesini etkilemistir.

Cizelge 4.25. Denemede yer alan hat/cesitlerinde belirlenen kiitlii pamuk verimi
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami1 Ortalamasi

Tekeriir 6 27908.4 465.4 6.1221

Yil 1 586.131 586.131 0.1260

Genotip 4 4366.34 1091.58 1.4367

Genotip x yil 4 1028.28 257.069 0.3383

Hata 24 376.63690 13.782016

Toplam 39 34267.7879

CV (%) 7.74

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde dnemlidir.

Cizelge 4.26. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait kiitlii pamuk
verimi ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan

gruplamalar
Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 369.08 363.76 366.42
2- SC-9-2 364.10 376.63 370.36
3- SST-8 339.47 360.19 349.83
4- Stoneville 468 338.76 352.26 345,51
5- GW Teks 348.47 345.31 346.89
Ortalama 351.97 359.63 355.80

Farklr harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 dnem seviyesinde farklidur.

4.14. Erkencilik Oram (%)
Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait erkencilik oranina

iliskin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.27.’de, ortalama
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degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.28.°de

verilmigtir.

Cizelge 4.27. Denemede yer

degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari

alan hat/cesitlerinde belirlenen erkencilik oram

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekertir 6 17.798 2.96633 0.3293

Yil 1 13.9004 13.9004 4.6861

Genotip 4 118.147 29.5368 3.2791*

Genotip x yil 4 37.1141 9.27853 1.0301

Hata 24 216.18142 9.0076

Toplam 39 403.14099

CV (%) 3.29

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.27.’den erkencilik oran1 yoniinden genotiplerin istatistiki anlamda %5
onem diizeyinde farkliliklar gosterdigi, yillarin ve genotip x yil interaksiyonunun

istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar gostermedigi goriilmektedir.

Cizelge 4.28. Denemede yer alan hat/gesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait erkencilik
orani ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan

gruplamalar
Erkencilik Oran1 (%)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 89.25 90.62 89.94 b
2- SC-9-2 89.74 94.27 92.01 ab
3- SST-8 93.08 94.50 93.79a
4- Stoneville 468 90.40 89.45 89.92 b
5- GW Teks 89.31 88.85 89.08 b
Ortalama 90.06 91.54 90.95

LSD % 5 genotip: 3.09

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

Cizelge 4.28.’den denemede kullanilan hat/gesitlerde erkencilik orani 2013
yilinda % 90.06, 2014 yilinda ise % 91.54 diizeyinde gerceklesmistir. Genotiplere gore
erkencilik oram1 % 89.08 (GW Teks) ile % 93.79 (SST-8) arasinda degismistir,
genotiplerden SST-8 (% 93.79) ve SC-9-2 (% 92.01), diger genotiplerden (ADN P 01
(% 89.94), Stoneville 468 (% 89.92), GW Teks (% 89.08) daha erken olgunlagmislardir.

Elde edilen bu sonuglar, diger arastirmacilarin (Genger ve ark. 1992; Kaynak ve ark.
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1995; Mert ve Caliskan 1999; Karademir ve ark. 2001; Giivercin ve ark 2002;
Karademir ve ark. 2003; Karademir ve ark. 2006; Karademir ve ark. 2007; Kilig¢ 2008;
Yuka 2014) bulgular1 ile benzerlik gostermektedir. Sicaklik ve yagis gibi iklim
faktorlerinin pamuk tariminda belirleyici rol oynamasi, 6zellikle iklim degisikliklerinin
gelecekte onemli bir risk olusturabilecegini, bu nedenle gelisme siiresini kisa stirede
tamamlayabilen pamuk c¢esitlerinin iretici agisindan Onemli bir kriter oldugunu

sOyleyebiliriz.

4.15. Circir Randimam (%)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/gesitlere ait ¢ir¢ir randimanina
iliskin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.29.’da, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.30.’da

verilmigtir.

Cizelge 4.29. Denemede vyer alan hat/gesitlerinde belirlenen ¢ir¢ir randimani
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekertir 6 49.0059 8.16766 3.5656

Yil 1 158.876 158.876 19.4518**

Genotip 4 89.3193 22.3298 9.7481**

Genotip x yil 4 19.9935 4.99837 2.1820

Hata 24 54.97661 2.2907

Toplam 39 372.17126

CV (%) 3.86

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.29.°dan cir¢ir randimani 6zelliginde yillarin ve genotipler arasindaki
farkliligin % 1 diizeyinde 6nemli oldugu, genotip x yil interaksiyonunun ise istatistiki
anlamda 6nemli olmadig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.30.’den denemede kullanilan hat/gesitlerde ¢ir¢ir randimani degerinin %
36.51 (SST-8) ile % 40.97 (Stoneville 468) arasinda degistigi; Stoneville 468 (% 40.97),
ADN P 01 (% 39.73) ve GW Teks (% 39.56) hat/cesitlerinin aym1 grupta oldugu ve
diger genotiplere (SC-9-2 (%38.51) ve SST-8 (%36.50) gore {istiin olduklari
goriilmektedir (Cizelge 4.30.). Elde edilen bu sonuglar, diger arastirmacilarin (Genger

ve ark. 1992; Kaynak ve ark 1995; Mert ve Caliskan 1999; Karademir ve ark. 2001,
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Giuvercin ve ark. 2002; Karademir ve ark. 2003; Ogur ve ark. 2005; Karademir ve ark.
2006; Ozdemir 2007; Kilig 2008; Coban ve ark. 2013; Karademir ve ark. 2013; Ogur ve
ark. 2013; Yuka 2014) bulgular ile benzerlik gostermektedir.

Cizelge 4.30. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarmma ait ¢irgir
randimani ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan

gruplamalar
Cirgir Randimani (%)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P01 41.20 38.25 39.73 ab
2- SC-9-2 40.66 36.36 38.51b
3- SST-8 39.82 33.19 36.51c
4- Stoneville 468 42.48 39.46 40.97 a
5- GW Teks 41.09 38.04 39.56 ab
Ortalama 41.05a 37.06 b 39.05

LSD % 5 yil: 2.19; LSD % 5 genotip: 1.55

Farkl1 harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 énem seviyesinde farklidir.

4.16.Lif Inceligi (mic.)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/gesitlere ait lif inceligine iliskin
2013 ve 2014 yillarmma ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.31.’de, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.32.°de
verilmigtir.

Cizelge 4.31.’den Iif inceligi Ozelliginde yillar arasindaki farkliligim % 5
diizeyinde 6nemli oldugu; genotip ve genotip x yil interaksiyonunun ise istatistiki
anlamda 6nemli olmadig1 goriillmektedir.

Cizelge 4.32.’den denemede kullanilan hat/gesitlerde lif inceligi degerinin 4.13
mic. (GW Teks) ile 4.37 mic. (Stoneville 468) arasinda degistigi; bu gesitlerde lif
inceligi degerlerinin sirastyla GW Teks (4.13 mic.), SST-8 (4.25 mic.), ADN P 01 (4.26
mic.), SC-9-2 (4.33 mic.) ve Stoneville 468 (4.37 mic.) oldugu gorilmektedir. (Cizelge
4.32.). Elde edilen bu sonuglarin, diger arastirmacilarin (Genger ve ark. 1992; Mert ve
Caliskan 1999; Giivercin ve ark. 2002; Karademir ve ark. 2003; Ogur ve ark. 2005;
Karademir ve ark. 2006; Ozdemir ve ark. 2007; Kili¢ 2008; Akiscan ve Genger 2012;
Akiscan 2012; Akiscan ve ark. 2013; Coban ve ark. 2013; Ogur ve ark. 2013; Yuka
2014)’nin bulgular ile benzerlik gosterdigi, ancak (Mustafayev ve ark. 2005; Ozdemir
2007) bulgulart farklilik gosterdigi belirlenmistir. Cesitlere ait 6zellikler incelenecek
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olursa, gesitlerin genetik tabanlarmin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Bu durum

lif inceligi yoniiyle ¢esitler arasinda farkliliklarin olusmamasina neden olmustur.

Cizelge 4.31. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen lif inceligi degerlerine
iliskin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekertir 6 0.95656 0.15943 1.4911

Yil 1 1.26736 1.26736 7.9495*

Genotip 4 0.26054 0.06513 0.6092

Genotip x yil 4 0.84014 0.21004 1.9644

Hata 24 2.5660400 0.106918

Toplam 39 5.8906400

CV (%) 7.49

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.32. Denemede yer alan hat/gesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait lif inceligi
ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan gruplamalar

Lif Inceligi (mic.)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P01 4.37 4.16 4.26
2- SC-9-2 4.07 4.59 4.33
3- SST-8 4.05 4.45 4.25
4- Stoneville 468 4.13 4.61 4.37
5- GW Teks 3.83 4.43 4.13
Ortalama 4.09b 4.45a 4.27

LSD % 5 y1l: 0.29

Farkli harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

4.17. Lif Kopma Dayamkhhg (g/tex)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait |if kopma
dayanikliligina iliskin 2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge
4.33.’te ortalama degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge
4.34°te verilmistir.

Cizelge 4.33.’ten lif kopma dayaniklilifi yoniinden yillar ve genotipler de
istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar olmadigi; genotip x yil interaksiyonu yoniinden
istatistiki anlamda %35 6nem diizeyinde farkliliklarin olustugu goriilmektedir.

Cizelge 4.34.’ten denemede kullanilan hat/gesitlerde lif kopma dayaniklilig:
degerinin 30.08 g/tex (Stoneville 468) ile 33.23 g/tex (SST-8) arasinda degistigi,
cesitlerin lif kopma dayanikliligi degerlerinin sirasiyla SST-8 (33.23 g/tex), SC-9-2
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(33.13 g/tex), GW Teks (33.06 g/tex), ADN P 01 (30.61 g/tex) ve Stoneville 468 (30.08
g/tex) oldugu goriilmektedir.(Cizelge 4.34.). Elde edilen bu sonuglar Mustafayev ve ark.
(2005) bulgulari ile farklilik gosterdigi ve diger arastirmacilarin (Genger ve ark. 1992;
Kaynak ve ark. 1995; Mert ve Caliskan 1999; Giivercin ve ark. 2002; Karademir ve ark.
2003; Ogur ve ark. 2005; Karademir ve ark. 2006; Kilig 2008; Akiscan 2012; Akiscan
ve Genger 2012; Akiscan ve ark. 2013; Coban ve ark. 2013; Karademir ve ark. 2013;
Ogur ve ark. 2013; Yuka 2014) bulgular ile benzerlik gostermemektedir. Denemede
genotip X yil interaksiyonunun énemli olmasi, genotiplerden SC-9-2, ADN P 01 ve GW
Teks in yillar igerisindeki siralamasinin farkli olmasindan kaynaklanmis olup, elde
edilen bu sonuglar genotiplerin lif kopma dayanikliliginin énemli dl¢iide degisecegini

gostermektedir.

Cizelge 4.33. Denemede yer alan hat/cesitlerinde belirlenen lif kopma dayaniklilig:
degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekeriir 6 25.2295 4.20492 0.5909

Yil 1 14.0423 14.0423 3.3395

Genotip 4 76.266 19.0665 2.6792

Genotip x yil 4 101.084 25.271 3.5510*

Hata 24 170.79800 7.1166

Toplam 39 387.41975

CV (%) 8.30

** * sirastyla P<0.01 ve P<0.05 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.34. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait lif kopma
dayaniklilig1 ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan

gruplamalar
Lif Kopma Dayaniklilig1 (g/tex)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1-ADN P01 30.12¢ 31.10 be 30.61
2- SC-9-2 30.15¢ 36.12a 33.13
3- SST-8 32.32 ac 34.15ab 33.23
4- Stoneville 468 29.50 ¢ 30.67 bc 30.08
5- GW Teks 35.07 a 31.05 be 33.06
Ortalama 31.43 32.62 32.02

LSD % 5 genotip x yil: 3.87

Farkl1 harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.
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4.18. Lif Uzunlugu (mm)

Arastirma sonucunda, denemede yer alan hat/cesitlere ait lif uzunluguna iligskin
2013 ve 2014 yillarina ait varyans analizi ve sonuglar1 Cizelge 4.35.’te, ortalama
degerler ve birlesik analiz sonucuna gore olusan gruplamalar Cizelge 4.36.’da

verilmistir.

Cizelge 4.35. Denemede yer alan hat/gesitlerinde belirlenen lif uzunlugu degerlerine
iliskin varyans analiz sonuglari

Kaynak Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekeriir 6 1.56976 0.26163 0.3262

Yil 1 0.01722 0.01722 0.0658

Genotip 4 8.19498 2.04874 2.5542

Genotip x yil 4 27.5347 6.88368 8.5820**

Hata 24 19.250670 0.80211

Toplam 39 56.567338

CV (%) 3.20

** * sirastyla P< 0.01 ve P< 0.05 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.35.ten lif uzunlugu yoniinden yillar ve genotipler de istatistiki
anlamda Onemli farkliliklar olmadigi, genotip x yil interaksiyonu yoniinden ise

istatistiki anlamda %1 farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.36. Denemede yer alan hat/cesitlerin 2013 ve 2014 yillarina ait lif uzunlugu
ortalama degerleri ve birlesik analizi sonucuna gore olusan gruplamalar

Lif Uzunlugu (mm)

Cesit /hat 2013 2014 Ortalama
1- ADN P 01 28.48 ac 27.47 cd 27.98
2- SC-9-2 26.07 e 28.92 ab 27.50
3- SST-8 28.12 hd 27.15 de 27.63
4- Stoneville 468 26.89 de 27.61 cd 27.25
5- GW Teks 29.45a 27.66 bd 28.56
Ortalama 27.80 27.76 27.78

LSD % 5 genotip x y1l: 1.29

Farkl1 harfle gosterilen degerler LSD (Least Significant Degree) testine gore % 5 6nem seviyesinde farklidir.

Cizelge 4.36.’dan denemede kullanilan hat/cesitlerde lif uzunlugu degerinin
27.25 mm (Stoneville 468) ile 28.56 mm (GW Teks) arasinda degistigi; bu degerler
sirastyla GW Teks (28.56 mm), ADN P 01 (27.98 mm), SST-8 (27.63 mm), SC-9-2
(27.50), ve Stoneville 468 (27.25 mm) izlemistir (Cizelge 4.36.). Elde edilen bu
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sonuglar, diger arastirmacilarin (Mustafayev ve ark. 2005; Ozdemir 2007) bulgular ile
farklilik gosterdigi ve diger arastirmacilarin (Kaynak ve ark. 1995; Mert ve Caligkan
1999; Giivercin ve ark 2002; Karademir ve ark. 2003; Ogur ve ark. 2005; Karademir ve
ark. 2007; Ozdemir ve ark 2007; Kili¢c 2008; Akiscan 2012; Akiscan ve Genger 2012;
Akiscan ve ark. 2013; Coban ve ark. 2013; Karademir ve ark. 2013; Ogur ve ark. 2013;
Yuka 2014) bulgular ile benzerlik gostermektedir. Genotipleri lif uzunlugu yoniiyle
birbirlerine yakindir. Ayrica, c¢alismanin az sayida genotiple ylriitiilmesi de

farkliliklarin goriilmemesini etkilemistir.

42



5. SONUC VE ONERILER

Bu c¢alisma, Diyarbakir ili merkezde bulunan GAP Uluslararast Tarimsal
Aragtirma ve Egitim Merkezi Miidiirliigii (GAPUTAEM) deneme alanlarinda, 2013 ve
2014 yillarinda, 3 adeti kontrol (Stoneville 468, ADN P 01, GW Teks), 2 adeti
GAPUTAEM pamuk 1slah programinda gelistirilmis ileri hat (SST-8, SC-9-2) olmak
tizere 5 adet pamuk cesidinde biiyiime ve gelisiminin izlenmesi, verim ve lif kalite
Ozelliklerini belirlemek amaciyla yiiriitiilmustir.

Calismada; ilk taraklanma siiresi (giin), ilk ¢icek agma siiresi (giin), ilk koza tutma
stiresi (giin), ilk koza agma siiresi (giin), ilk meyve dali bogum sayis1 (bitki/adet), odun
dali sayis1 (bitki/adet), meyve dali sayisi (bitki/adet), koza sayist (bitki/adet), bitki boyu
(cm), koza agirligr (g), koza kiitlii agirligi (g), 100 tohum agirhigr (g), klorofil orani,
kiitli verim (g), ilk el kiitlii orant (%), ¢ir¢cir randimant (%), lif uzunlugu (mm), lif
inceligi (mic.), lif kopma dayaniklilig1 (g/tex) 6zellikleri incelenmistir.

Aragtirma sonucunda g¢esitlerin 2 yillik (2013-2014); kitlii pamuk verimi
ortalamalar1 345.51 kg/da ile 370.36 kg/da arasinda degistigi ve genotiplerden SC-9-2
en yliksek kiitlii pamuk verimine sahip oldugu; ilk taraklanma giin sayis1 ortalamalari
49.86 giin ile 49.91 giin arasinda degistigi ve genotiplerden SC-9-2’nin 43.32 giin ile en
erken taraklanan oldugu; ilk ¢icek acan giin sayisi ortalamalar1 75.67 giin ile 76.26 giin
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arasinda degistigi ve genotiplerden SC-9-2’nin 75.85 giin ile erken ¢i¢eklenen oldugu;

ilk koza tutma giin sayist ortalamalar1 87.30 giin ile 87.42 giin arasinda degistigi ve
genotiplerden SST-8’in 86.95 giin ile en erken koza agan oldugu; ilk koza acama giin
sayist ortalamalar1 109.40 giin ile 107.51 giin arasinda degistigi ve genotiplerden SC-9-
2’nin 106.87 giin ile en erken koza acan oldugu; meyve dali sayisi1 ortalamalar1 16.13
adet/bitki ile 16.16 adet/bitki arasinda degistigi ve genotiplerden SST-8 ve SC-9-2’nin
16.25 adet/bitki ile meyve dali sayisina sahip oldugu; odun dali bogum sayisi
ortalamalar1 4.01 adet/bitki ile 4.24 adet/bitki arasinda degistigi ve genotiplerden SST-
8’in 3.85 adet/bitki odun dali sayisina sahip oldugu; bitki boyu uzunlugu ortalamalari
81.27 cm ile 81.04 cm arasinda degistigi ve genotiplerden SC-9-2’nin 84.57 cm lik
boyu ile en uzun bitki boyuna sahip oldugu; ilk meyve dali bogum sayis1 ortalamalar1
5.69 adet/bitki ile 5.82 adet/bitki arasinda degistigi ve genotiplerden Stoneville 468’in

4.85 adet/bitki ile ilk meyve dali bogum sayisina sahip oldugu; klorofil orani

43



PR

ortalamalar1 47.64 ile 49.08 arasinda degistigi ve genotiplerden GW Teks’in 48.85
klorofil oranina sahip oldugu; koza sayist ortalamalari 23.11 adet/bitki ile 23.01
adet/bitki arasinda degistigi ve genotiplerden ADN P 01’in 27.05 adet/bitki ile koza
sayisina sahip oldugu;

toplam koza agirlig1 ortalamalar1 34.45 g ile 36.01 g arasinda degistigi ve genotiplerden
SC-9-2’nin 37.27 g ile toplam koza agirligina sahip oldugu; toplam koza kiitlii agirligt
ortalamalar1 25.84 g ile 27.06 g arasinda degistigi ve genotiplerden SC-9-2’nin 28.42 g
ile koza agirligina sahip oldugu; koza agirligi ortalamalar1 6.89 g ile 7.20 garasinda
degistigi ve genotiplerden SC-9-2’nin 7.45 g ile koza agirligina sahip oldugu; 100
tohum agirlig1 ortalamalar1 11.15 g ile 10.52 g arasinda degistigi ve genotiplerden GW
Teks’in 11.40 g ile 100 tohum agirligina sahip oldugu; ilk el kiitlii oran1 ortalamalari
%90.06 ile %91.54 arasinda degistigi ve genotiplerden SST-8’in %93.79°lik ilk el kiitli
oranina sahip oldugu; cir¢ir randimani ortalamalart %41.05 ile %37.06 arasinda
degistigi ve genotiplerden Stoneville 468’in %40.97’lik ¢ir¢ir randimanina sahip
oldugu;

lif inceligi ortalamalar1 4.09 mic. ile 4.15 mic. arasinda degistigi ve genotiplerden GW
Teks’in 4.13 mic. ile en ince lif’e sahip oldugu; lif kopma dayanikliligi ortalamalari
31.43 g/tex ile 32.62 g/tex arasinda degistigi ve genotiplerden SST-8’in 33.23 g/tex lif
kopma dayaniklilig1 sahip oldugu; lif uzunlugu ortalamalari 27.80 mm ile 27.76 mm
arasinda degistigi ve genotiplerden GW Teks’in 28.56 mm ile en uzun lif’e sahip sahip
oldugu saptanmustir.

Pamuk iilkemizde tekstil hammadde kaynagi olarak {iretilen en Onemli lif
bitkisidir. Baz1 standart ¢esit ve ileri hatlarin adaptasyon durumlarinin arastirildigi bu
calismada, elde edilen sonuglarin pratige aktarilmasi 6énemli bir konudur. Bu bakimdan
elde edilen arastirma sonuglarini, tarladan tigérte pamuk tarim-sanayi zincirinin biitlin
aktorleri (liretici, c¢irgirct, sanayici) yoOniiyle biitiinsel bir yaklasim igerisinde
degerlendirmemiz gerekir. Bu sekilde arastirma sonuglarinin ekonomiye katkis1 daha
fazla olacaktir. Aktorlerden iiretici, Uirliniin yagmura maruz kalmamasi ve bu nedenle
fiyatinin diismemesi i¢in erken hasat etmeyi, alim sisteminin ¢ir¢ir randimanina gore
yapilmas1 nedeniyle, birim alandan daha fazla kiitlii pamuk verim almayz; ¢ir¢irct kolay
islemek ve daha fazla kar etmek amaciyla randimanin yiiksek olmasini; pamuk liflerinin

nihai kullanicisi tekstil sanayicisi ise liflerin ucuz, kaliteli ve temiz olmasi tercih
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etmektedir. Bu tercihlere gore incelenen 6zelliklerden kiitlii pamuk verimi, erkencilik,
cirgir randimany, lif kalite 6zellikleri (lif uzunlugu, lif inceligi, lif kopma dayaniklilig)
yoniiyle genotipleri degerlendirmemiz gerekiyor. 2013 ve 2014 yillarinda yliriitmis
oldugumuz bu arastirma sonuglarina gore, kiitlii pamuk verimi ve lif kalite 6zellikleri
yoniiyle genotipler arasinda farklilik olmamasi nedeniyle biitiin genotipleri, erkencilik
yoniiyle SST-8 ve SC-9-2, cir¢ir randimani yoniiyle ise Stoneville 468, ADN P 01 ve

GW Teks genotiplerinin Diyarbakir kosullarinda 6nerebilecegimizi sdyleyebiliriz.
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