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Ozet

2002, 2003 ve 2004 yillarinda Hatay ili Amik Ovasi kosullarinda yiiriitiilen
calismada, Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Béliimiinde NC-7 cesidi
ile 75/1073 hattinin melezlenmesi sonucu elde edilen 20 yerfistig1 1slah hattt ve 4 ticari
¢esidin verim ve kalite 6zellikleri incelenmistir. Arastirmada; bitki basina meyve sayisi, i¢
orani, 100-tohum agirligi, protein orani, yag orani ve meyve verimi incelenmistir.
Aragtirma sonucunda, denemede yer alan hatlarin ve gesitlerin bolge kosullarinda incelenen
Ozellikler acisindan 6nemli derecede farkliliklar gosterdigi belirlenmistir. Aragtirmanin iic
yillik ortalama meyve verimi degerleri 395.8 kg/da ile 621.5 kg/da arasinda degismis olup
en ylksek deger Hat-18’den, en diisiik deger ise Hat-5’den elde edilmistir. Hat-18, Hat-17,
Hat-10, Hat-16 ve Hat-1 hatlarinin Akdeniz boélgesinin standart cesitleri NC-7, Com ve
Arioglu 2005’e gore verim ve kalite agisindan daha yiiksek degerlere sahip olduklari ve
bolgede basariyla yetistirilebilecekleri belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: yerfistigi, Arachis hypogaea, 1slah, adaptasyon, Akdeniz bolgesi
Giris

Yerfistig1 (Arachis hypogaea L.) tohumlari; gesit ve yetistirme kosullarina bagh
olarak yiiksek oranda yag (%45-60) ve protein (%20-30) icerigine sahiptir (Rowell ve ark.
1999). Diinyada en fazla iiretimi yapilan diger yag bitkileri ile karsilastirildiginda, soya,
kolza ve pamuktan (¢igit) sonra dordiincii siray1 almaktadir (Arioglu 2000, Arioglu ve ark.
2003). Yerfistig1 tohumlari, protein, karbonhidrat (%18), vitaminler (A, B ve E) ve
madensel maddeler (K, Ca, Mg, P ve S) acisindan oldukg¢a zengin bir bilesime sahip olup,
dogrudan ¢erez olarak tiiketildigi gibi, fistik ezmesi, yag ve sabun elde edilmesinde,
pastacilik sanayinde kullanilmaktadir. Ayrica baklagil olmasi nedeniyle yiiksek oranda
protein igeren saplari, kiymetli bir hayvan yemi olarak degerlendirilmektedir. Yerfistigi
bitkisinin ¢ok yonlii degerlendirilebilme 6zelligi, {irlin satis fiyatlarina da yansimakta ve
yetistirildigi yorelerde alternatif tarla bitkilerine gore daha yiiksek fiyatlarla alici
bulmaktadir (Caligkan ve ark. 2000).

Yerfistig1 bitkisi, 40° giiney ve 40° kuzey enlem dereceleri arasinda ¢ok genis bir
adaptasyon alanina sahip olmasina ragmen, vejetatif ve generatif bitki gelisimi ile verim ve
kalite olusumu agisindan gevresel faktorlerden ¢ok fazla etkilenmektedir (Bell ve ark. 1994,
Bell ve Wright 1998). Yerfistig1 bitkisi, sicakliga ¢ok hassas olup, sicaklik 6zellikle
biiyiime ve gelisme lizerinde biiyiik rol oynamaktadir (Ketring 1984). Yapilan arastirmalar,
bitkinin bilyiime ve gelismesi igin optimum giindiiz sicakligin 25 °C ile 30 °C’nin arasinda
oldugunu gostermistir (Bell ve ark 1994, Wheeler ve ark. 1997, Bell ve Wright 1998, Ishag
2000, Craufurd ve ark. 2002). Akdeniz iklim kusag1 icerisinde yer alan ve genel ekolojik
karakterleri dolayistyla yerfistig1 tarimina ¢ok uygun olan Hatay Bolgesinde, iiriin desenini
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pamuk, bugday ve misir olusturmaktadir. Bununla birlikte, yerfistig1 bolgemizde ana {iriin
ve bugday hasadindan sonra ikinci iriin olarak basariyla yetisebilecek ve birim alandan
oldukga yiiksek verim alinabilecek bir bitkidir (Caligkan ve ark. 2000). Ayrica, yerfistigi
gerek dekara veriminin, gerekse birim fiyatinin yiiksek olmasi nedeniyle bolge kosullarinda
ekim nobetine kolaylikla girebilecek bitkilerin basinda yer almaktadir. Ulkemizde yerfistigi
iretimi daha ¢ok Osmaniye yoresinde yogunlagsmis olmakla birlikte son yillarda Hatay
yoresinde de yerfistig1 tarimi giderek yayginlagsmaktadir. 2004 yili verilerine gore Hatay
ilinde yerfistign ekim alani 237 ha, tretim 740 ton, verim ise 2181 kg/ha olarak
gergeklesmistir (Anonim 2004). Bu nedenle, yore kosullarina uygun iistiin verim ve kalite
ozelliklerine sahip ¢esitlerin gelistirilmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

Hatay bolgesine uygun cesitlerin belirlenmesine yonelik ¢caligmalar 1995 yilindan
beri devam etmektedir. Bu amacla ¢ok sayida ¢esit, introdiiksiyon materyali ve melezleme
sonucu elde edilmis hatlar adaptasyon denemelerine alinmis, gerek verim gerekse kalite
acisindan yore kosullarina uygun cesit ve hatlar belirlenerek, iireticilere Onerilmistir
(Caliskan ve ark. 2000, Isler ve Arslan 2001, Arslan ve ark. 2004). Bununla birlikte, gesit
1slah ve adaptasyon galismalart siirekli olarak devam ettirilmesi gereken g¢aligsmalardir.
Bolge kosullarma uygun yeni cesitlerin gelistirilmesi amaciyla yiiriitiilen bu caligmada,
daha 6nce yore kosullarinda yiiksek verim potansiyeli oldugu tespit edilen NC—7 ¢esidi ile
75/1073 hattinin melezlenmesi sonucu elde edilen yeni yerfistig1 hatlarinin verim ve kalite
performanslarinin belirlenmesi amaglanmustir.

Materyal ve Yontem

Caligma, 2002, 2003 ve 2004 yillarinda ana {iriin yetistirme donemlerinde, Hatay ili
Antakya merkez ilceye 35 km, Reyhanli ilgesine 8 km mesafede bulunan Mustafa Kemal
Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Arastirma ve Uygulama Alani sulanabilir
nitelikteki birinci simf araziler iizerinde yiirlitiilmiistiir. Calismada arastirma materyali
olarak, Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimiinde (C.U.Z.F.T.B.)
NC-7 gesidi ile 75/1073 hattinin 1993 yilinda melezlenmesi sonucu elde edilen ve 2002
yilina kadar seleksiyonu yapilan 20 yerfistig1 1slah hatti; bu hatlarin anaglart olan 75/1073
hatt1 ve NC-7 ¢esidi ile bolgenin standart ¢esitlerinden Com ve Arioglu 2003 olmak iizere
toplam 24 genotip kullanilmistir. Denemede kullanilan hat ve gesitlerin bazi genel
ozellikleri Cizelge 1’de verilmistir.

Amik Ovasit Dogu Akdeniz bolgesi icerisinde yer almakta olup, genel hatlariyla
Akdeniz iklimi 6zelliklerine sahiptir. Deneme alaninin, yetigme donemleri igerisindeki
onemli iklim verileri Cizelge 2’de verilmistir. Cizelge 2’de goriildiigii gibi deneme yillar
arasinda iklim degerleri agisindan ¢ok Snemli farkliliklar olusmamistir. Deneme alan
topraklar1 (040 cm derinlikte), killi-tinl1 biinyeye sahip olup, hafif alkali karakterde (pH
7.48) ve diisiik organik madde icerigine (%1.35) sahiptir.

Denemeler tesadiif bloklar1 deneme desenine gore ii¢c tekrarlamali olarak
yiriitilmiistiir. Tohum ekimleri, 70 cm aralikli 4 siradan olugsan ve 5 m uzunlugunda olan
14.0 m? alanindaki parsellere yapilmustir. Deneme yeri ekimden énce pullukla derin olarak
stirlilmiis, bir hafta topraklarin havalandirilmasindan sonra kiiltivator ile ikinci kez
islenmistir. Daha sonra dekara 30 kg 15+15+15 kompoze giibre ile 200 cc/da dozunda
“trifluralin® etkili maddesi igeren yabanci ot ilact uygulanarak, arkasindan diskaro ve
siirgli ¢ekilmek suretiyle toprak ekime hazir hale getirilmistir. Deneme ekimleri, 2002
yilinda 01 Mayis, 2003 yilinda 2 Mayis ve 2004 yilinda ise 12 Mayis tarihlerinde
yapilmistir. Ekim islemi, traktdr ile 4-5 cm derinliginde agilan ¢izilere el ile ekilip iizerinin
ayakla kapatilmasi seklinde yapilmistir. Ekimler, sira tizeri mesafesi 25 cm olacak sekilde
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ikiser tohum kullanilarak yapilmig, bitkilerin ¢ikisini tamamlamalarindan sonra tekleme
yapilmistir. Cikis icin gerekli rutubet ekimden hemen sonra kurulan yagmurlama sulama ile
saglanmustir.

Cizelge 1. Denemede kullanilan yerfistigi ¢esit ve hatlarinin bazi genel 6zellikleri.

Table 1. Some general characteristics of evaluated groundnut lines and cultivars.
Hatlar/Cesitler ~ C.U.Z.F.T.B. Kayit No Tipi  Gelisme formu Tohum kabuk rengi
Lines/Cultivars Entry No at C.U.Z.F.T.B.  Type Growth habit Color of seed coat

Hat-1 TS-2001.1 Virginia YY P(K+P)
Hat-2 TS-2001.2 ” YY S
Hat-3 TS-2001.4 ” YY S
Hat-4 TS-2001.12 > YY S
Hat-5 TS-2001.14 > YY S
Hat-6 YF-2001.1 ”? YY P
Hat-7 YF-2001.6 > YY K
Hat-8 YF-2001.11 > YY P
Hat-9 YF-2001.17 > YY K
Hat-10 CVD-2001.1 > YY P(K+P)
Hat-11 CVD-2001.4 > Y K
Hat-12 CVD-2001.6 > YY P(K+P)
Hat-13 CVD-2001.7 > YY K
Hat-14 CVD-2001.8 > YY P(K+P)
Hat-15 CVD-2001.9 ” YY K
Hat-16 CVD-2001.10 ”? YY K
Hat-17 CVD-2001.12 ” YY S
Hat-18 CVD-2001.13 > YY K
Hat-19 CVD-2001.14 > YY S
Hat-20 CVD-2001.15 > YY K
75/1073 > YY K
NC-7 ” Y S
Com ” YY P
Arioglu 2003 ”? YY P

Y: Yatik/Spreading, YY: Yari yatik/Semi spreading, K: Kirmizi/Red, P: Pembe/Pink, S: Sari/Yellow

Cikistan sonra traktor ile 15’er giin araliklarla iki ara ¢apasi yapilmistir. Cikigtan
sonra yagmurlama sulama ve daha sonra yetisme siiresi icerisinde gerekli goriildiikge
parsellere esit miktarlarda su verilerek tava usulii sulama yapilmistir. Her ii¢ deneme
yilinda da tiim parsellere, %50 cigeklenme doneminde dekara 10 kg %46’lik iire giibresi
uygulanmistir. Deneme siiresince yabanci ot miicadelesi traktor ve el capasi ile mekanik
olarak yapilmustir.

Hasat donemlerine yaklasildikca zaman zaman parsellerden bitkiler cekilip, bitki
ve meyvelerin gelisme durumlarina bakilarak hasat olgunlugu tespit edilmeye calisilmig ve
2002 yilinda 7 Ekim, 2003 yilinda 21 Ekim, 2004 yilinda ise 8 Kasim tarihlerinde her
parselin orta iki sirasinda bulunan bitkiler hasat edilmislerdir. Hasat sirasinda siralarin her
iki ucunda bulunan bitkiler kenar tesiri olarak birakilmistir.

Hasat sonrasinda her parselden sokillen meyveler, ayri ayri ortiiler iizerinde
yaklasik %10 nem diizeyine ulagincaya kadar kurutulmus ve ardindan parsel verimleri
hesaplanmigtir. Daha sonra parsel verimlerinin dekara oranlanmasi ile dekara meyve
verimleri hesaplanmis; Arioglu ve Isler (1990) tarafindan belirtildigi sekilde bitki basina
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meyve sayist, i¢ orani, 100-tohum agirligi belirlenmistir. Cesitlere ait tohum ornekleri,
ogiitildiikten sonra soxholet cihazinda petrol eteri kullanilarak extraksiyon yontemine gore
yag oranlari; kheldal yéntemine gore protein oranlar1 belirlenmistir. Incelenen 6zelliklere
ait veriler SAS (SAS Institute 1985) istatistik programi kullanilarak analiz edilmis,
ortalamalarin karsilastirilmasi LSD testine gore yapilmustir.

Cizelge 2. Yetisme donemleri igerisinde deneme alaninin bazi 6nemli iklim verileri.
Table 2. Some climatical data of experimental site during the growing seasons.

Iklim parametreleri Mayis Haziran Temmuz Agustos  Eylil Ekim
Climate parameters May June July August September October

Ortalama sicaklik 2002 20.8 26.2 28.8 27.8 25.0 21.1
Mean temperature 2003 23.6 26.3 28.6 28.9 24.5 21.6
(°C) 2004 20.4 25.6 28.8 27.8 24.9 22.0

Minimum sicaklik 2002 13.9 19.2 22.7 22.7 18.8 13.6
Minimum temperature 2003 14.5 19.2 22.7 232 18.4 15.2
(O 2004 144 19.3 22.1 22.7 17.3 14.4

Maksimum sicaklik 2002 28.3 334 35.5 34.0 32.7 29.6
Maximum temperature2003 323 333 35.0 35.7 32.0 29.4

°O) 2004 27.5 32.7 35.9 34.2 33.8 30.7
Yagis 2002 13.5 2.8 0.0 0.0 13.2 14.1
Rainfall 2003 20.5 0.0 0.0 0.0 20.7 11.4
(mm) 2004 83.7 0.0 0.0 0.0 0.0 3.1
Nispi nem 2002 52.1 473 48.2 59.4 64.8 52.3
Relative humidity 2003 394 50.7 54.0 50.8 56.0 59.8
(%) 2004 56.8 52.5 45.0 53.7 56.5 47.2

*Hatay Tarim Isletmesi, Meteoroloji Istasyonu, Reyhanli, Hatay
Meteorology Station of Hatay State Farm, Reyhanli, Hatay

Arastirma Bulgular1 ve Tartisma

Incelenen o6zellikler acisindan elde edilen varyans analiz sonuglar1 Cizelge 3’de
verilmistir. Cizelge 3’te de goriildiigl gibi yil, ¢esit ve yil x ¢esit interaksiyonu incelenen
tim Ozellikler iizerine ¢ok 6nemli etkide bulundugu belirlenmistir. Bu nedenle ¢aligmada
yillar ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.

Cizelge 3. Incelenen 6zellikler agisindan elde edilen varyans analiz sonuglari.
Table 3. Results of analysis of variance for evaluated traits.

Varyasyon Kaynagi  s.d. Kareler ortalamas1 / Mean square
Source of Variation ~ d.f. Meyvesay. I¢oram  100-tohum ag. Protein oran1 Yag orani Verim
Noof pod Seedrate 100-seed weight Protein cont. Oil content Yield

Tekerriir / Replication 2 9.3 0.1 9.8 1.1* 0.5 792.2
Yil/ Year 2 1677.2%* 940.0%* 211.6%* 32.6%* 220.1%*  46277.5%*
Hatal / Errorl 4 20.6 9.2 10.5 0.4 2.1 505.5
Cesit / Cultivar 23 283.1%* 82.3%* 431.8%* 6.0%* 15.4%*  24609.6%*
Y1l x Cesit 46 88.5%* 14.8%* 33.7%* 0.9%* 6.0%** 3454.1%*
Year x Cultivar
Hata2 / Error2 138 15.0 5.5 10.5 0.3 1.2 370.7
D.K./CV (%) 8.2 4.1 33 3.0 2.2 3.8

*:p<0.05, **:p<0.01
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Cizelge 4. Yerfistig1 hat ve ¢esitlerinin meyve verimi ve bitki bagina meyve sayist degerleri.
Table 4. Pod yield and number of pod per plant of tested groundnut lines and cultivars.

Cesit/Hatlar Verim (kg/da) Meyve sayisi (adet/bitki)
Cultivar/Lines Yield (kg/da) No of pod per plant
2002 2003 2004 Ort. 2002 2003 2004 Ort.
Hat-1 531.8 5173 5141 5344 435 42.0 504 464
Hat-2 543.8 4985 4474 4936 539 513 438  49.7
Hat-3 5167 605.6 467.0 529.7 555 63.1 50.8  56.5
Hat-4 5193 4817 4541 485.0  46.8 46.9 476 471
Hat-5 5945 351.0 342.0 3958 345 27.4 299  30.6
Hat-6 530.8 5457 4814 5193 481 55.7 499 512
Hat-7 5042 4327  412.0 449.7 4409 37.8 36.7  39.8
Hat-8 4977 4688 4742 4802 535 43.7 419 464
Hat-9 501.1 5282 4525 4939 477 48.7 38.0 448
Hat-10 577.1  570.1 5819 5764 472 52.7 46.2  48.7
Hat-11 5734 5103 4554 513.0 6l.1 47.1 40.1 494
Hat-12 4713 4027 4232 4324 521 37.8 415 438
Hat-13 588.8 453.0 5319 5246  56.7 37.1 46.0 46.6
Hat-14 5134 4809 4584 4842 576 40.0 385 453
Hat-15 5105 478.6 5042 4978 554 38.6 402 447
Hat-16 6243 5815 502.8 569.6 555 41.6 39.6 455
Hat-17 598.0 602.6 5703 5903 573 48.9 50.0 52.0
Hat-18 651.6 646.6 5664 621.5 544 52.7 482 518
Hat-19 499.0 5014 4792 4932  58.6 44.6 435 489
Hat-20 490.6  428.0 395.1 4379 524 34.1 314 393
75/1073 526.1 508.7 4785 5044 < 73.1 53.4 49.7 587
NC-7 4535 4682 4803 4673 553 423 42.8 46.8
Com 488.7 513.1 4821 4946  46.8 51.2 446 475
Artoglu 2003 4649 4315 462.1 4528  50.1 49.5 478 49.1
Ort. / Mean 528.0 4999 4757 501.7 526 453 433 471
LSDyyear %05 10.4 2.1

LSDcesiticutt. %05 33.6 31.6 29.7 17.9 7.2 53 6.4 3.6
DK / CV (%) 3.9 3.8 3.8 3.8 8.3 7.1 8.5 8.2

*, *¥%: Varyans analizinde gesitler arasindaki farklilik sirasiyla %5 ve %1 diizeyinde 6nemlidir.
* **: Differences between cultivars were significant at analysis of variance at 5% and 1% level, respectively.

Hatay kosullarinda {i¢ yil siireyle yiiriitiilen arastirma sonucunda, dekara meyve
verimi degerlerinin gesitlere gére ortalama olarak 621.5 ile 395.8 kg/da arasinda degisim
gosterdigi, en yiiksek verimlerin elde edildigi Hat-18, Hat-17, Hat-10, Hat-16 ve Hat-1
hatlarmin (sirastyla, 621.5, 590.3, 576.4, 569.6 ve 534.4 kg/da) Hatay kosullarina daha iyi
adaptasyon yetenegine sahip oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4). 2002 ve 2003 yillarinda
en yiliksek meyve verimi Hat-18’den elde edilirken; 2004 yilinda en yiiksek meyve verimi
Hat-10’dan elde edilmis, bunu Hat-17 ve Hat-18 izlemistir. 2003 ve 2004 yilarinda en
diisiik meyve verimi degerleri Hat—5 hattindan elde edilmis ve sirastyla 351.0 ve 342.0
kg/da olarak gergeklesmistir. Hat—5 hattinin en diisiik dekara meyve verimi vermesi
muhtemelen bu hattin ayni zamanda bitki basina meyve sayisinin da diisikk olmasindan
kaynaklanmaktadir. Birgok arastirict da yaptiklart ¢aligmalarda, ¢esitler arasinda tohum
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verimi yoniinden farkliligin, ¢esitlerin farkli genotipik yapiya sahip olmalarindan ve gevre
sartlarindan farkli derecede etkilenmelerinden kaynaklandigmi bildirmislerdir (isler e ark.
1997, Caliskan ve ark. 2000, Arslan ve ark. 2004).

Bitki basina meyve sayisi degerleri yoniinden denemeye alinan ¢esit ve hatlar
incelendiginde 2002 yilinda bitki basina meyve sayist degerleri 34.5 ile 73.1 adet/bitki
arasinda, 2003 yilinda 27.4 ile 63.1 adet/bitki arasinda, 2004 yilinda ise 29.9 ile 50.8
arasinda degistigi goriilmektedir (Cizelge 4). Arastirmanin birinci yilinda bitki basina
meyve sayist yoniinden en yiiksek deger 75/1073 hattindan, ikinci ve ligiincii yilda ise Hat-
3 hattindan elde edilmistir (Cizelge 4). Bitki basina meyve sayist yoniinden en diisiik
degerler ise, her ii¢ yilda da Hat-5 hattindan elde edilmistir. Ug y1lin ortalamasina gore bitki
basma en yiiksek meyve sayist degeri, 2002 yilinda oldugu gibi 75/1073 hattindan elde
edilmistir. Bu sonuglar daha 6nce Adana (Arioglu ve Isler 1990), Kahramanmaras (Arioglu
ve ark. 1994), Sanlhurfa (isler ve ark. 1997) ve Hatay (Arslan ve ark. 2004) gibi benzer
ekolojilerde yapilan arastirmalarda elde edilen sonuclar ile benzerlik goéstermektedir.
Yerfistig1 bitkisi genel olarak c¢ikistan 25-30 giin sonra ¢igeklenmeye baslayip, yetisme
donemi sonuna kadar ¢igceklenme devam etmekte ve ¢ok sayida c¢i¢ek olusturmaktadir.
Ancak olusan bu g¢igeklerin sadece %10’luk bir kismi meyveye doniisebilmektedir
(Ramanatha Rao ve Murty 1994). Bununla birlikte, yerfistiginda ciceklenmeye baglama
donemi ve olusan ¢igeklerin meyveye doniisme orani gesitlerin genetik yapist yaninda gevre
sartlart ve yetistirme tekniklerinden énemli derecede etkilenmektedir (Ramanatha Rao ve
Murty 1994).

Bitkilerin morfolojik 6zellikleri yaninda i¢ orant ve 100-tohum agirlig1 gibi meyve
ve tohum ile ilgili 6zellikler agisindan da hatlar arasinda 6nemli farkliliklar ortaya ¢ikmustir.
Kabuklu bir meyve olan yerfistiginda meyve kabugunun ince ve tohuma kiyasla daha hafif
olmasi dogrudan i¢ oranini etkiledigi i¢in istenen bir dzelliktir. I¢ oraninin yiiksek olmasi
iiriin randimanini artiracagi i¢in gerek cerezlik gerekse yaglik yerfistigi alimi yapan kisi ve
kuruluglar tarafindan daha fazla tercih edilmektedir (Arioglu ve Isler 1990). Ana iiriin
kosullarinda ti¢ yil siireyle yiiriitillen arastirma sonucunda, denemede yer alan gesit ve
hatlarin ortalama i¢ orani degerlerinin %52.5 ile 64.1 arasinda degisim gosterdigi
saptanmugtir (Cizelge 5). Cizelgede de goriildiigii gibi en yiiksek i¢ orant Hat-2 hattindan
elde edilirken bunu Hat-3 hatti izlemistir. En diisiik i¢ oran1 degeri ise 75/1073 hattindan
elde edilmistir. Yerfisti§inda i¢ orani ¢esit ve yetistirme kosullarina bagli olarak %60-80
arasinda degistigi bildirilmistir (Arioglu 2000). Her ii¢ yilda da elde edilen i¢ oram
degerlerinin Arioglu (2000) tarafindan belirtilen alt sinira yakin oldugu bazi hatlarin ise
ortalama i¢ orani sinirlari igerisinde yer aldig1 goriilmektedir (Cizelge 5).

Verim ve kalite olusumuna etkili 6zelliklerden birisi olan 100-tohum agirligi
dogrudan tohum iriligi ile iligkilidir. Tohum iriligi, ¢esit 6zelligine ve yetistirme sartlarina
baglh olarak degismekte ve yerfistiginda 100-tohum agirhigi 33-116 g arasinda
degismektedir (Arioglu 2000). Ulkemizde yerfistigmin biiyiik ¢ogunlugu gerezlik olarak
tilketildigi i¢in yerfistiginda biiyiik tohumluluk istenen bir 6zelliktir. Ancak yerfistigimin
yag ve sabun elde edilmesinde, fistik ezmesi ve pasta sanayisinde kullanilmast durumunda
100-tohum agirhigi diigiikk fakat yiiksek verimli ¢esitlerin iiretimi 6nem kazanacaktir.
Cizelge 5’te goriildiigli gibi denemede yer alan ve tamami Virginia tipine dahil olan gesit ve
hatlarin ortalama 100-tohum agirliklar1 80.4 g ile 108.4 g arasinda degisim gdstermistir.
Her ii¢ yilin ortalama degerlerine gore en yiiksek 100-tohum agirligi Hat-14 hattindan elde
edilmis olup bunu Hat-13 hatt1 izlemistir. En diisiik 100-tohum agirlig1 degeri ise en diisiik
i¢c oranima sahip 75/1073 ¢esidinden elde edilmistir. En yiiksek ve en diisiik 100-tohum
agirligl degerleri bakimindan yillar arasinda da biiyiik benzerlikler goriilmektedir (Cizelge
5).
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Cizelge 5. Yerfistig1 hat ve ¢esitlerinin i¢ oran1 ve 100-tohum agirligi degerleri.
Table 5.Seed rate and 100-seed weight of tested groundnut lines and cultivars.

Cesit/Hatlar i oran1 (%) 100-tohum agirlig (g)
Cultivar/Lines Seed rate (%) 100-seed weight (g)

2002 2003 2004 Ort. 2002 2003 2004 Ort.
Hat-1 55.4 473 54.3 52.7 98.3 1022 106.6 1024
Hat-2 69.7 59.6 62.8 64.1 98.9 94.3 98.2 97.1
Hat-3 66.7 58.9 63.7 63.1 103.3 1045 1039 103.9
Hat-4 59.7 55.1 57.7 57.5 102.8 1003 104.1 1024
Hat-5 66.1 58.2 60.4 61.6 82.8 98.9 97.8 96.5
Hat-6 57.1 53.2 55.9 55.4 949 100.1 100.4 98.5
Hat-7 58.1 49.5 53.7 53.8 103.0 99.6  102.1 101.5
Hat-8 58.8 534 58.9 57.0 103.5 104.3 103.7 103.9
Hat-9 59.6 50.9 54.8 55.1 91.6 89.5 91.9 91.0
Hat-10 58.3 48.4 54.5 53.7 97.6 954  100.6 97.9
Hat-11 56.3 52.8 56.2 55.1 78.3 92.9 91.8 87.6
Hat-12 57.8 53.7 59.7 57.1 98.3 101.7 97.0 99.0
Hat-13 58.8 50.8 56.3 55.3 103.2 1045 1055 1044
Hat-14 56.4 453 58.1 53.2 108.7 109.4 1072 108.4
Hat-15 56.3 50.6 57.4 54.8 105.1 101.2 1062 104.1
Hat-16 62.3 53.9 61.6 59.3 100.1 1014 103.8 101.8
Hat-17 62.2 51.5 58.3 57.4 92.6 94.9 96.5 94.7
Hat-18 58.3 54.9 58.0 57.0 96.6 1042 105.7 102.2
Hat-19 61.1 50.3 60.5 57.3 97.1 99.9 100.1 99.0
Hat-20 55.7 53.6 53.7 54.3 99.5  106.9 94.0  100.1
75/1073 56.0 44.6 56.9 52.5 71.3 80.9 89.1 80.4
NC-7 56.3 57.4 59.7 57.8 103.0 99.8 103.2 102.0
Com 56.7 55.7 58.0 56.8 87.2 90.1 91.4 89.6
Arioglu 2003 61.1 51.4 60.1 57.5 81.6 81.1 89.9 84.2
Ort. / Mean 59.4 52.5 58.0 56.6 96.2 98.2 99.6 98.0
LSDyyear %05 1.4 1.5
LSDeesivveutr. %05 4.2 2.9 4.2 2.2 5.9 5.4 4.6 3.0
DK (%) 4.3 3.4 4.4 4.1 3.7 3.3 2.8 3.3
CV._ (%)

*, *¥%: Varyans analizinde ¢esitler arasindaki farklilik sirasiyla %5 ve %1 diizeyinde 6nemlidir.
* **: Differences between cultivars were significant at analysis of variance at 5% and 1% level, respectively.

Denemenin yiiriitildiigii yillar arasinda protein orani degerleri yoniinden yerfistigi
cesit ve hatlar1 arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmis olup, yillar agisindan ortalama olarak en
diisiik protein orant degeri 2003 yilindan elde edilmistir. 2002 yilinda anilan karakter
yoniinden en yiiksek deger %21.8 ile Hat—10 hattindan, en diisiik deger ise %17.4 ile Hat-3
hattindan elde edilmistir (Cizelge 6). Protein orani degerleri yoniinden aragtirmanin ikinci
yilinda protein oran1 degerlerinin %20.9 ile %17.5 arasinda, liglincii yilinda ise %20.6 ile
%17.3 arasinda degistigi goriilmektedir (Cizelge 6). Yerfistig1 tohumlar1 protein igerikleri
bakimindan oldukg¢a zengindir. Cesitlere gore degismekle beraber, yerfistigi tohumundaki

protein oram %22-30 dolaylarindadir (Arioglu 2000). Ug yillik sonuglara gére elde edilen
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protein orant degerlerinin Arioglu (2000) tarafindan belirtilen alt sinira daha yakin oldugu
goriilmektedir.

Cizelge 6. Yerfistig1 hat ve gesitlerine ait protein orani, yag orani ve verim degerleri.

Table 6. Protein content, oil content and yield of tested groundnut lines and cultivars.

Cesit/Hatlar Protein orani (%) Yag orani (%)
Cultivar/Lines Protein content (%) Qil content (%)
2002 2003 2004 Ort. 2002 2003 2004 Ort.

Hat-1 20.2 19.3 18.6 194 47.1 499 49.6 489
Hat-2 18.5 17.7 176 179 525 526 527 526
Hat-3 17.4 17.5 182 17.7 50.1 53.0 493 50.8
Hat-4 19.2 18.2 184 18.6 50.8 520 536 521
Hat-5 19.9 17.8 176 184 50.1 537 521 52.0
Hat-6 19.2 19.6 193 194 51.0 546 51.1 52.2
Hat-7 19.5 18.8 19.0 19.1 483 52.3 51.2  50.6
Hat-8 20.3 19.5 183 193 493 519 493 50.2
Hat-9 19.5 19.1 19.0 192 527 536 53.0 53.1
Hat-10 21.8 209 206 21.1 464 499 5l.1 49.2
Hat-11 212 202 19.7 204 467 519 512 499
Hat-12 20.1 18.7 189 192 509 53.0 50.1 51.3
Hat-13 21.0 19.4 19.3 199 479 537 51.0 508
Hat-14 21.3 20.1 19.9 204 489 535 504 509
Hat-15 20.0 18.5 189 19.1 495 547 524 522
Hat-16 19.6 18.0 185 187 50.2 550 525 52.6
Hat-17 20.1 18.5 18.0 189 51.1 553 524 529
Hat-18 20.9 18.3 18.0 19.1 498 55.6 540  53.1
Hat-19 19.8 18.3 19.8 193 503 558 536 533
Hat-20 18.8 17.5 18.8 184 49.7 529 468 498
75/1073 18.7 17.8 17.6  18.0 50.5 504 530 513
NC-7 20.2 17.9 17.3 18.5 51.6 545 532 53.1
Com 19.7 18.1 17.8 185 479 543 50.3 50.8
Arioglu 2003 18.3 17.7 189 183 525 552 493 52.4
Ort. / Mean 19.8 18.6 18.7 19.0 4938 533 514 515
LSDyyear (%5) 0.3 0.7
LSDeesiticutr, (%05) 1.3 0.8 0.6 0.5 24 1.5 1.5 1.0
DK /CV (%) 3.9 2.6 2.1 30 29 1.7 1.7 2.2

*, *¥%: Varyans analizinde ¢esitler arasindaki farklilik sirasiyla %5 ve %1 diizeyinde 6nemlidir.
* **: Differences between cultivars were significant at analysis of variance at 5% and 1% level, respectively.

Hatay kosullarinda, ana iiriin olarak 2002, 2003 ve 2004 yillarinda denemeye
alinan ¢esit ve hatlar yag orani degerleri agisindan yillar arasinda 6nemli farkliliklar tespit
edilmistir (Cizelge 6). Her {i¢ yilin ortalama yag orani degerleri %53.3 ile %48.9 arasinda
degisim gostermistir. Ortalama olarak en yiiksek yag oran1 degeri Hat-19’dan elde edilirken
bunu iilkemizde yaygin olarak iiretilmekte olan NC-7 ¢esidi ve Hat-18 izlemistir. Ortalama
en diisiik yag orani degeri ise Hat-1’den elde edilmistir. Yag orani, yerfistig1 tohumlarinin
en Onemli kalite Olciitlerinden birisi olup, ¢esitlerin genetik yapilari yaninda, c¢evre
sartlarindan da 6nemli derecede etkilenmekte ve %40 ile %60 arasinda degisebilmektedir
(Ar10glu 2000).
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Ucg yillik arastirma sonucunda elde edilen verilere gore yerfistig1 bitkisinin Hatay
kosullarinda ana iiriin olarak basariyla yetistirilebilecegi ve Hat-18, Hat-17, Hat-10, Hat-16
ve Hat-1 hatlarinin Hatay kosullarma daha iyi adaptasyon yetenegine sahip oldugu
belirlenmistir. Ayrica, bu hatlar Akdeniz Bolgesine iyi uyum gosterdigi daha onceki
yapilan ¢aligmalar ile de belirlenmis olan standart gesitlerden verim ve kalite bakimindan
daha iistiin ve bolge igin oldukga timitvar hatlar olduklar tespit edilmistir.

Summary

Determination of Yield Performance and Some Quality Characteristics of Groundnut
Breeding Lines under Amik Plain Conditions

Yield performance and some quality characteristics of 20 breeding lines derived
from crossing of NC-7 x 75/1073 were evaluated in the field experiments between 2002
and 2004 at the Experimental Farm of Faculty of Agriculture, Mustafa Kemal University,
Hatay, Turkiye. Crossing between NC-7 and 75/1073 were made at the Department of Field
Crops, Cukurova University Faculty of Agriculture in 1993, and selections were continued
until 2002. Some plant characteristics of lines and cultivars were given in Table 1. Amik
Plain, located in the Hatay province, is in the East Mediterranean region of Turkey. Some
important climatic data of experimental site was presented in Table 2. The field
experiments were laid out in the randomized complete block design with three replications
in each year. Each plot consisted of four rows of 5 m in length with inter- and intra-row
spacing of 70 cm and 25 cm, respectively. Plots were fertilized with 4.5 kg/da N, P, K
before planting, and additional nitrogen dose at 4.6 kg/ha was applied at the 50% flowering.
Seeds were sown by hand on May 1, May 2 and May 12 in 2002, 2003 and 2004,
respectively. Standard cultural practices were applied throughout the growing season. Two
middle rows of each plot were harvested by hand on October 7, October 21 and December
8 in 2002, 2003 and 2004, respectively. Pod yield per decar, the number of pods per plant,
seed/shell rate, 100-seed weight, protein content and oil content were determined as yield
and quality parameters. Data were analyzed using standard analysis of variance (ANOVA)
technique and means were separated using least significant difference (LSD) comparisons.
Results of ANOVA were given in Table 3, and mean values for evaluated traits were
presented in Table 4-6.

The results of three years study revealed that the new groundnut lines differed
significantly for all investigated characteristics under the Amik Plain conditions. Most of
the lines showed better performance than the standard cultivars in respect to evaluated yield
and quality traits. When three years mean were considered, seed yield values of
lines/cultivars were ranged from 395.8 kg/da (Hat-5) to 621.5 kg/da (Hat-18). In respect to
pod yield values, lines Hat-18, Hat-17, Hat-10, Hat-16 and Hat-1 were found as the most
promising lines for the Amik Plain. Hat-10, Hat-11 and Hat-14 were also found as
outstanding lines for protein content, and the lines Hat-19, Hat-18 and Hat-9 for oil content.

Key words: groundnut, Arachis hypogaea, yield, adaptation, Mediterranean region
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