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OZET

BAZI MELEZ KAYISI GENOTIPLERININ FENOLOJIK, MORFOLOJIK VE
MEYVE KALITE OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Erkenci kayisi 1slah programlarinda 6zellikle olgunlasma zamani1 ve meyve kalite
Ozelliklerinin belirlenmesi olduk¢a Onemlidir. Bu c¢alisgma Alata Bahge Kiiltiirleri
Arastirma Enstitlisii Midiirliigii arazisinde kurulu kayisi parselinde bulunan bazi erkenci
melez kayist kombinasyonlarda 2017-2018 yillar1 arasinda yliriitiilmiistiir. Calismada
Alata YildizixBebeco (AYxB), CagataybeyxNinfa (CxN), CagataybeyxStark Early
Orange (CxSEO), SahinbeyxP. de Tyrinthe (SxT), Alata YildizixNinfa (AYxN) ve
SahinbeyxNinfa (SxXN) melezleri kullanilmistir. Calismada ebeveyn ve melez bireylere
ait fenolojik, morfolojik ve meyve kalite 6zellikleri incelenmistir. Calisma sonucunda,
AYxB5 ve AYxB11 melezleri erkencilik bakimindan (<10 Mayis) timitvar bulunmustur.
Ana ebeveyn olarak Cagataybey ¢esidinin kullanildigi melezlerin meyve kabuk renginin
daha kirmizi oldugu tespit edilmistir. incelenen meyve kalite 6zelliklerinin kalitim
derecelerinin 0.47-1.0 arasinda degistigi saptanmistir. Bununla birlikte, meyve eti sertligi,
SCKM ve meyve kabuk renk o&zelliklerinin kalittim derecelerinin yiiksek oldugu
belirlenmistir. Sonug olarak, iilkemiz erkenci kayisi g¢esit gelistirme calismalarinin
devamliligi yaninda istenilen hedefe uygun ebeveynlerle 1slah programlarina devam
edilmesi oldukg¢a 6nemli goriilmektedir.

2019, 112 sayfa

Anahtar Kelimeler: Kayisi, melezleme, fenoloji, morfoloji, kalitim derecesi



ABSTRACT

DETERMINATION OF PHENOLOGICAL, MORPHOLOGICAL AND FRUIT
QUALITY CHARACTERISTICS OF SOME APRICOT HYBRITS

In early apricot breeding programs, it is very important to determine ripening time
and fruit quality characteristics. This study was carried out between 2017 and 2018 years
in some early hybrid apricot combinations found in the apricot parcel established in Alata
Horticultural Research Institute. Alata YildizixBebeco (AYxB), CagataybeyxNinfa
(CxN), CagataybeyxStark Early Orange (CxSEO), SahinbeyxP. Tyrinthe (SxT), Alata
YildizixNinfa (AYxN) and SahinbeyxNinfa (SxN) hybrids were used in the study.
Phenological, morphological and fruit quality characteristics of parent and hybrid
individuals were determined. As a result, AYxB5 and AYxB11 hybrids were promising
in terms of earliness (<10 May). It was found that the fruit skin color of the hybrids which
used Cagataybey cultivar as the parent was more red color. The heritability of fruit quality
traits examined was found to be between 0.47 and 1.0. However, heridity rates for fruit
flesh hardness, TSS and fruit skin color characteristics were higher. As a result, the
continuation of the early apricot breeding programs in Turkey, as well as persistence of
the researchers with the appropriate parents seems to be very important.

2019, 112 pages
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1. GIRIS

Kayis1 taksonomik olarak Rosaceae familyasinin Prunus cinsi igerisinde yer
almaktadir. Diinyada yaygin olarak yetistirilen kiiltiir kayis1 (P. armeniaca L.),
yaninda Sibirya kayisisi (P. sibirica L.), Mangurya kayisisi (P. mandshurica Maxim),
Japon kayisist (P. mume Sieb. Et Zucc.) olmak tizere dort kayisi tiiri bulunmaktadir.
Kiltiir kayisist digindaki tiirler cogunlukla dogal yayilis alanlarinda yayilim

gostermislerdir. Kayisinin kromozom sayis1 2n=16 olup, tiirler arast melezler de

miimkiindiir (Ozbek, 1978; Mehlanbacher ve ark., 1991).

Bugiin Sibirya’nin ¢ok soguk, Kuzey Afrika’nin subtropik, Orta Asya’nin ¢ol,
Japonya ve Dogu Cin’in ise nemli alanlarinda yetistirilen bircok kayist ¢esidi
bulunmaktadir. Dogu Tiirkistan, Orta Asya ve Bat1 Cin'i icerisine alan ¢ok genis bir
bolgenin kayisinin ana vatani oldugu kabul edilmektedir. Giintimiizden 5000 y1l gibi
cok uzun bir zaman 6nce kayisinin bu bolgede yer aldigi ve yetistiriciliginin yapildigt
bilinmektedir. Biiyiik Iskender'in Asya seferleri sirasinda kayist M.O. 1V. yiizyilda
Anadolu’ya getirilmis (Sekil 1.1), yetigsmesi i¢in uygun ekolojiye sahip Anadolu ise

ikinci vatani olmustur (Ruiz ve ark., 2011).

California
XVl CAC

L Y
South Amerit?a
XVI CAC

Australia

Sekil 1.1. Kayisinin orijini (A-1 ve A2; sirasiyla Cin ve Kesmir’deki Birinci Gen
Merkezi; B; Tiirkiye, iran ve Kafkasya’yi igeren Ikinci Gen Merkezi; C; Avrupa,
Ucgiincii Gen Merkezi)



Anadolu’dan ise M.O. 1. yiizy1lda Roma ve Pers savaslar sirasinda Ermeni tiiccarlar
tarafindan &nce Italya'ya sonra da Yunanistan'a gotiiriilmiistiir. italya ve
Yunanistan'dan diger Avrupa iilkelerine gegisi uzun yillar almis 13. yiizyilda ispanya
ve Ingiltere, 17. yiizyilda da Fransa ve Amerika'ya da gotiiriilmiistiir (Dokuzoguz,
1966; Ozbek, 1978; Mehlanbacher ve ark., 1991). Mevcuttaki gesitlerin bir kismi
dogrudan birinci gen merkezindeki cesitlerle ayni iken, biiyiik bir cogunlugu ikincil
gen merkezlerindeki melezlemeler sonucunda meydana gelmistir (Mehlenbacher ve
ark., 1991; Faust ve ark., 1998).

Kayisinin tohumla ¢ogaltilmast ve binlerce yil degisik ekolojik kosullarda
yetistirilmesi sonucu sayilar1 bitki sistematik¢ilerine gore degismekle birlikte 6
ekocografik gruptan olusmustur (Layne ve ark., 1996; Ledbetter, 2008). Bu ekolojik
gruplar, Cungar-Zailiy ekocografik grubu, Orta Asya ekocografik grubu, Iran-
Kafkasya ekocografik grubu, Avrupa ekocografik grubu, Kuzey Cin ekocografik
grubu ve Dogu Cin ekocografik grubu seklindedir. Tiirkiye, bu ekocografik gruplardan
Iran-Kafkasya grubunda yer almaktadir (Mehlenbecher ve ark., 1991; Layne ve ark.,
1996; Giilcan ve ark., 2007).

Ulkemizde kayis1 yetistiriciligi, yiiksek nemden dolayr Dogu Karadeniz’in baz
bolgeleri ve kis soguklarmin siddetli oldugu Dogu Anadolu’nun yiiksek yaylalar
disinda, hemen hemen her bélgemizde yapilmaktadir (Ozbek, 1978). Kayisida
erkenciden geggiye kadar degisen farkli ¢esitlerinin bulunmasi sonucunda, subtropik
iklim kosullarma sahip Akdeniz ve Ege Bolgelerinin sahil alanlarindan, iliman iklim
ozelliklerine sahip i¢ bolgelere kadar bir¢cok alanda kayisi yetistiriciligi ekonomik
olarak yapilmaktadir. Genel olarak, giiney ve bati bolgelerimizde erkenci sofralik
kayist gesitleri yetistiriciligi yayginken, i¢ bolgelerimizde kurutmalik ¢esitler 6n plana
cikmaktadir (Kaska ve ark., 1982; Batmaz, 2005).

Ulkemizin, 6zellikle Akdeniz Bolgesi, ekolojinin sagladigi erkencilik nedeniyle
turfanda meyve yetistiriciligine oldukca elverislidir. Bu bdlgemizde yapilan
soguklamas diisiik erkenci kayis1 ve seftali-nektarin sert ¢ekirdekli meyve tiirlerinin,
hem {ilkemizdeki 6teki bolgelerden hem de Avrupa’nin énemli meyvecilik iilkeleri
olan Ispanya, Italya ve Fransa’dan 10-15 giin daha erken olgunlastig1 bilinmektedir
(Ercisli, 2009; imrak ve ark., 2009; Caliskan ve ark., 2012).



Kayisi, hem yas hem de kuru olarak degerlendirildiginde, yiiksek vitamin ve
mineral igerigi ile 6nemli meyve tiirlerinden birisidir. Kayisi, A vitaminin Oncii
maddesi olan beta karoten yoniinden oldukc¢a zengindir (Cizelge 1.1). Ozellikle kuru
kayisinin enerji, karbonhidrat ve beta karoten igerigi yaninda kalsiyum ve potasyum
gibi mineral igeriginin taze kayisiya gore daha zengin oldugu goriilmektedir. Giinliik
200-250 g kayist tiiketimi, A vitamini gereksiniminin {i¢te birini karsilamaktadir.
Potasyum igeriginin yiiksek olmasi, kayisinin beslenme programlari agisindan 6nemini
arttirmaktadir. Ayrica, kayisinin recelinden tatlisina, meyve suyundan yemeklerine

kadar birgok tiiketim alan1 bulunmaktadir (Giilcan ve ark., 2007)

Cizelge 1.1. Taze ve kuru kayisinin enerji ve besin igerigi (100 g)

Icerigi Taze Kayisi Kuru Kayisi
Su (%) 85.3 25.0
Enerji (kal) 51 260
Protein (g) 1.0 5.0
Karbonhidrat (g) 12.8 66.5
Beta karoten (1U) 2.700 10.900
B1 vitamini (mg) 0.03 0.01
B2 vitamini (mg) 0.04 0.16
Niasin (mg) 0.6 oL
Vitamin C (mg) 10 12
Kalsiyum (mg) 16 67
Demir (mg) 0.5 55
Potasyum (mg) 281 979

Ulkemiz florasinda yer alan yabani tiirler, kiiltiir tiirlerinin yabani akrabalari,
gecit formlari, yerel ¢esitler, 1slah edilmis ya da gelistirilmis cesitler ve baz1 6nemli
karakterlere sahip genotipler gen kaynaklarimizi olugsmaktadir (Tan, 2010). Kayis1
tiretiminde de dnemli bir yere sahip olan lilkemiz, bu tiiriin mevcut genetik ¢esitliligi
acisinda da 6nemli bir konuma sahiptir.

Ulkemiz, cografi konumu agisindan sahip oldugu ekolojik iistiinliikler nedeniyle
kayis1 yetistiriciligi yapilan diger iilkelere gore yetistiricilik ve meyve Kalitesi
bakimindan dogal bir rekabet avantajina sahip konumdadir (Asma, 2012)

Kayis1 Tiirkiye’nin tarim ve gida pazarinda diinya lideri oldugu {irtinlerden
biridir. 2018 yili FAO verilerine, Diinya’da 2016 yilinda 3.881.204 ton taze kayisi

tiretilmistir. Bu miktarin yaklagik 985.000 tonu Tiirkiye tarafindan iiretilmektedir
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(Cizelge 1.2). Bu iiretim ile Tiirkiye, Diinya kayis1 tiretiminde %19’lik kismini tek
basina karsilamaktadir. Tiirkiye'yi, 662.123 tonla Ozbekistan (%17.05), 306. 115 tonla
Iran (%7.88) ve 256.771 tonla Cezayir (6.59) takip etmektedir (Anonymous, 2018).

Cizelge 1.2. Diinya Kayisi tiretiminin yapildigi 6nemli iilkelere gore dagilimi (2016
yil1)

Ulkeler Uretim miktar1 (ton) Pay1 (%)
Tiirkiye 985.000 19.00
Ozbekistan 662.123 17.05
Iran 306.115 7.88
Cezayir 256.771 6.59
Italya 237.021 6.10
Pakistan 177.658 4.56
Ispanya 125.335 3.22
Fransa 110.850 2.83
Misir 102.247 2.62
Japonya 92.700 2.38
Diinya Toplam 3.881.204 100

2016 yil1 verilerine gore, taze kayisi dis satimi1 yapan iilkeler arasinda, Cizelge
1.3’de goriildiigii iizere, Ispanya 61.793 ton (%17.23) ile Ispanya ilk sirada yer alirken,
bunu 58.260 ton ile Ozbekistan ve 45.304 ton ile Fransa takip etmektedir. Tiirkiye ise
41.583 ton taze kayisi ihracati ile 4. sirada yer almaktadir (Anonymous, 2018).

Cizelge 1.3. Taze Kayis1 dis satim1 yapan 6nemli tilkeler (2016 yil1)

Ulkeler Ihracat Miktar1 (ton) Pay1 (%)
Ispanya 61.793 17.23
Ozbekistan 58.260 16.25
Fransa 45.304 12.63
Tiirkiye 41.583 11.60
Ermenistan 20.524 5.72
Kirgizistan 17.600 4.90
Yunanistan 15.945 4.44
Italya 15.643 4.36
Afganistan 8.728 2.43
ABD 7.948 2.22
Diinya Toplam 358.474 100




Cizelge 1.4’de goriildiigii gibi, kuru kayis1 dig satimi yapan {ilkeler arasinda
Tiirkiye 112.429 ton ve %76.34 pay ile 1. sirada yer almaktadir (Anonymous, 2018).
Diinya kuru kayis1 iiretiminde yillar itibariyla iklime bagl olarak dalgalanmalar
olabilmekle birlikte Tiirkiye diinya kuru kayis1 thracatinin yaklasik %76’ini tek basina
karsilamaktadir. Kazakistan (9.883 ton), Afganistan (7.001 ton), Ozbekistan (1.695
ton), ispanya (1.689 ton), ABD (1.631 ton), diinyada kuru kayis1 ihracat: yapan diger

onemli tlkelerdir.

Cizelge 1.4. Kuru kayis1 dis satim1 yapan énemli tlkeler (2016 yili)

Ulkeler Ihracat miktari(ton) Pay1(%)
Tiirkiye 112.429 76.34
Kazakistan 9.883 6.71
Afganistan 7.001 4.75
Ozbekistan 1.695 1.15
Ispanya 1.689 1.14
ABD 1.631 1.10
Hollanda 1.315 0.89
Diinya Toplam 147.273 100

Tiirkiye kayis1 tiretiminin son 10 yili incelendiginde, 2007 yilinda olan 557.572
ton olan kayisi liretiminin %76.84 oraninda artarak 2017 yilinda 985.000 tona ulastig1
goriilmektedir (Sekil 2). Bununla birlikte, 6zellikle kayis1 tiretim merkezi olan Malatya
ve diger illerde meydana gelen ilkbahar ge¢ donlar1 nedeniyle bazi yillarda tiretimde
ciddi azalmalar meydana geldigi sdylenebilir. Nitekim 2013 yilinda 780.000 ton olan
tiretim miktari, 2014 yilinda 270.000 tona diismiistir.
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Sekil 1.2. Tiirkiye kayis1 liretiminin yillara gore durumu

Cizelge 1.5” de goriildiigi gibi, 2017 y1l1 verilerine gére Malatya ili 672.670 ton
ve %52 ’lik bir pay ile Tiirkiye kayisi iiretiminin merkezi durumundadir. Bu ili 86.918
ton ve % 14.28’lik pay ile Mersin ili takip etmektedir (Anonim, 2018). Elaz1g (53.177
ton), Igdir (31.416), Kahramanmaras (25.689 ton) ve Antalya (17.919 ton) diger

onemli kayist yetistiriciliginin yapildig illerdir.

Cizelge 1.5. Tiirkiye Kayisi tiretiminin illere gére durumu (2017 y1l1)

Iller Uretim Miktari(ton) Pay1 (%)
Malatya 672.670 52.13
Mersin 86.918 14.28
Elaz1g 53.177 8.06
Igdir 31.416 4.54
Kahramanmaras 25.689 4.29
Antalya 17.919 2.90
Kayseri 13.154 1.99
Isparta 12.567 1.49
Hatay 7.612 0.89
Kars 5.156 0.81
Tiirkiye Toplam 985.000 100

Diinya kayis1 yetistiriciliginde geleneksel olarak kullanilan gesitlerin kalite ve

verim Ozelliklerinin iyilestirilmesine yonelik 1slah ¢aligsmalar siirdiiriilmekle birlikte,
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ozellikle tiiketici tercihleri ve market istekleri dikkate alinarak farkli 1slah
programlarinin ytriitiildiigi goriilmektedir. Diinya marketlerinde “yerel” ve “giivenli
gida” oldugu bilinen iirlinlere aratan bir ilgi bulunmaktadir. Bu bakimdan “saglikli bir
meyve” imaj1 bulunan kayistya ilginin devam edecegi beklenilmektedir (Gatti ve ark.,
2009). Egea (2006), geleneksel olarak yetistirilen kayist ¢esitlerinin {ilkelere goére
farklilik gosterdigini bildirmistir. Buna gore, Bulida, Canino ve Moniqui gesitleri
Ispanya’da; Bergeron, Polonais ve Rouge de Rousillon cesitleri Fransa’da; Portici ve
San Castrese cesitleri Italya’da; Precoce de Thriythe gesidi Yunanistan’da ve
Castlebrite ve Patterson ¢esitleri ABD’de yaygin olarak yetistirilmekte ve kayisi 1slahi
icin temel materyal oldugu belirtilmistir.

Diinya Kayis1 1slah programlarinin farkli amaglar i¢in arastirmalar yapilmaktadir.
Bu ¢alismalarda; erken ve ge¢ donemde olgunlasan, farkli ekolojik kosullara adapte
olabilen, verimli, fiziksel (irilik, kirmiz1 kabuk rengi ve turuncu etli, sert vb.) ve
kimyasal Kkalitesi (SCKM, asitlik, tat, aroma vb.) yiiksek, hastalik ve zararllara
dayanikli, stres kosullara dayanikli (diisiik sicaklik, kuraklik vb.), tiirleri arasi
melezlemelerle yeni gesit gelistirmeye yonelik (Plumcut gibi), genetik kaynaklarin
toplanmast ve muhafazasi, meyve kalite Ozelliklerini kontrol eden genlerin
tanimlanmasi ve karakterizasyonu, endiistriyel iirlin kalitesi (meyve suyu, kurutma
kalitesi ve marmelat yapimi1 vb.) yiiksek, muhafazaya uygun ¢esitlerin gelistirilmesine
yonelik konular hedeflenmektedir (Abbott ve ark., 2006; Gatti ve ark., 2009; Reich ve
ark., 2009; Tricon ve ark., 2009).

Bu ¢alismanin amac1 Alata Bahge Kiiltiirleri Arastirma Enstitiisii Mudiirliigi ve
Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Midiirliigli tarafindan yiiriitiilen
“TAGEM/BBAD/17/A08/P01/01 nolu “’Baz1 Yerli ve Yabanci Kayis1 Cesitlerinde
Melezleme Islah1 Uzerine Arastirmalar” kapsaminda elde edilmis olan bazi melez
kombinasyonlarinin ve bunlarin ebeveynlerinin fenolojik, morfolojik ve meyve kalite

Ozelliklerinin belirlenmesi amaglanmastir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Ekonomik 6neme sahip bitki cins, tiir ve gesitlerinin kalitsal yapisini yetistirici ve
tiikketicinin istekleri dogrultusunda planlt bir sekilde degistirme ve gelistirmeye yonelik
uygulamalara bitki 1slah1 as1 verilmektedir. Bitki 1slahi, insanoglunun en temel ihtiyact
olan tarimsal iiriinlere yonelik oldugu i¢in 1slah ¢calismalarinin ge¢misi de insanlik tarihi
kadar eskidir. Insanoglu tarimsal faaliyetler sirasinda verim ve kalite dzellikleriyle 6n
plana ¢ikan bitkileri digerlerinden ayirmis ve sonraki iiretim siireglerinde bu bitkileri
kullanmistir (Tosun ve Sagsoz, 2005).

Meyve yetistiriciliginde, kaliteli ve tiiketici tercihlerine uygun yeni ¢esitlerin pazara
sunulmas1 her zaman biiyiik bir ilgi gdrmektedir. Ozellikle tiiketici tercihlerine uygun
cesitlerin yiiksek fiyatla satilmasi 1slahgilarin ¢alisma hedeflerini sekillendirmistir. Diinya
kayist 1slah programlari 1960 yillarda Fransa, italya ve ABD’de baslamis ve bu 1slah
programlarindan onlarca ¢esit, farkli olgunlagsma donemlerine gore gelistirilmistir
(Mehlenbacher ve ark., 1991). Ancak, yeni ¢esitlerin introdiiksiyonu 2000°1i yillarda
tamamlanmis ve ¢esitlerin %60°1 kullanima baslamistir. Kayis1 ¢esit gelistirme
calismalarinda ABD, Fransa, Italya ve Ispanya gibi iilkelerde devlet destekli kurumlar 6zel
sektore gore daha onemli bir konuma sahiptir ve yeni ¢esitlerin %75’1 bu kurumlar
tarafindan gelistirilmistir (Fideghelli ve Della Strada, 2010).

Tiirkiye’de bilimsel anlamda ilk kayist 1slah ¢alismas1 1939-1945 yillar1 arasinda
Malatya Kayist Arastirma Enstitlisii’nde yapilmistir. Calismada ilkbahar ge¢ donlarina
dayaniklt kurutmalik kayisilarin selekte edilmesi amacglanmis ve c¢alisma siiresince
toplanan timitvar genotipler enstitiide kurulan “Don Seleksiyon Parseli’nde koruma altina
alinmistir. Seleksiyon parselinde yapilan gdzlem ve analizler sonucunda ‘Ismailaga’,
‘Alyanak’, ‘Sekerpare’ ve ‘Turfanda Eskimalatya’ cesitleri 1slah edilmistir. Yine ayni
enstitiide 1965-1980 yillar1 arasinda yiiriitillen bagka bir seleksiyon c¢aligmasinda;
kurutmalik degerlendirmeye uygun ‘Cataloglu’, ‘Soganct’, ‘Kabaast’, ‘Adilcevaz-5’ ve
‘Kadioglu’, sofralik degerlendirmeye uygun ‘Yegen’ ve ‘Ziraat Okulu’ kayisi cesitleri
1slah edilmistir (Asma ve ark, 2017).

Ulkemizde 1990 yilina kadar yiiriitiilen kayisi 1slah1 calismalarinin biiyiik béliimii
seleksiyon 1slahi lizerine yogunlagsmistir. Zerdali ve kiiltiir popiilasyonu igerisinde amaca
uygun bireylerin secilmesini amaclayan c¢alismalarda yiiksek meyve kalitesi ve ilkbahar

ge¢ donlarina dayaniklilik gibi kriterler 6ncelikli 1slah hedefleri olarak belirlenmistir. Bu
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caligmalarin 6nemli boliimiinii yiiksek lisans veya doktora tez ¢alismalar olustururken,
geriye kalan kismi ise liniversite ve TAGEM’e bagl arastirma enstitiilerinde yiiriitiilen
1slah projeleri olarak gergeklestirilmistir (Asma ve ark, 2017).

Gilinlimiizde 1slah denilince akla daha ¢ok melezleme gelmektedir. Melezleme ile
yapilan esas sey genotipik varyasyon olusturmaktir. Ancak bu varyasyon dogada oldugu
gibi rasgele degil, bizim segtigimiz ebeveynlerin genotiplerinde mevcut kalitsal {initelerin
rekombinasyonlari ile ortaya ¢ikmaktadir (Yildiz, 1995).

Mehlenbacher ve ark. (1991), melezleme calismalarindan sonra elde edilen
tohumlarin ¢imlenmesinden ilk melez bireyin se¢imine kadar 4-5 yil siireye
gereksinim duyuldugunu ve segilen bitkilerin uygun anaglar iizerinde asilanmasi
sonrasinda da 4-5 yil daha gozlem ve analizlere devam edilmesini belirtmislerdir. Bu
islem basamaklari, segilen bireyin yildan yila meyve kalite ve verim 6zelliklerindeki
degisimi gormek bakimindan oldukg¢a 6nemlidir.

Elgin (1975) iilkemizde yetistirilen onemli kayisi ¢esitlerinin et/¢ekirdek
oranlarinin %2.9 — 12.5 arasinda degistigini belirlemistir.

Kayisida yeni genotiplerin elde edilmesine yonelik ilk melezleme calismalar
1920'li yillarda Michurin tarafindan gergeklestirilmistir (Bailey ve Hough, 1979).

Pazara daha erken kayisi ¢ikarmak amaciyla yiiriitiilen bir calismada ¢ekirdekten
yetismis ve bolgeye adapte olmus kayist tip veya g¢esitlerin seleksiyonu
amaglanmistir.3 yi1l devam eden calismada 44 agac secilmis ve pomolojileri
yapilmustir. Nisan da olgunlasan 1, Mayista olgunlasan 15, Mayis sonu olgunlasan 13
tip saptanmistir. Geriye kalan tipler Haziranda olgunlasmaktadirlar (Kaska ve ark.,
1981).

Paunovic (1986)’e gore olgunlasma zamani sabit bir kalitim 6zelligi gosterir.
Bazi melezlerin %68-%84 ebeveynleri ile ayn1 yada ebeveynlerin arasinda olgunlagma
olabildigini sOylemistir. Bazi melezlerin (%10-15) ilk ebeveynden o6nce bazi
melezlerin ise(%5-15) ikinci ebeveynden sonra olgunlastigini sOylemistir. Ayrica
meyve seklinin ¢ok sabit bir karakter oldugunu, kii¢iik meyvenin biiylik meyveye
dominant oldugunu belirtmistir.

Cociu ve ark. (1986)’ e gore modern bir kayisi ¢esidinin sahip olmas1 gereken

iki 6zelligi vardir. Bunlar erken hasat edilmesi ve SCKM igeriginin yliksek olmasidir.



Diinya kayist 1slah programlarinda, gelistirilen yeni c¢esitlerin ekolojiye
adaptasyonu olduk¢a 6nemlidir. Soguklama gereksinimi agisindan kayisi ¢esitlerinin
100 saat ile 1600 saat arasinda degisen biiyiik bir varyasyona sahip olmasi ve bu tiiriin
glinlimiizde yetistiricilik yapilmayan bir¢cok bolgede kayis1 yetistiricili§inin miimkiin
hale getirmistir (Mehlenbacher ve ark., 1991).

Kiiltiir bitkilerinde tiir, alt tiir ve ¢esit tanimlamalarina esas olan taksonomik
caligmalarin Carlvon Linné (1707-1778) ile basladig1 kabul edilmektedir. Bundan
sonra diinya genelinde uzun yillar boyu bitkiler aleminde mevcut varyasyonun,
genotip diizeyinde dagilimini inceleyen sayisiz ¢alisma siirdiiriilmiistiir (Cetiner ve
ark., 1992). Morfolojik &zelliklerin esas alindig1 bu ¢alismalardan sonra giiniimiizde
biyokimyasal, genetik ve sitogenetik 6zelliklerde dikkate alinmaktadir.

Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimii meyve bahgesinde
bulunan 21 adet melez kayisinin bazi pomolojik ve fizyolojik 6zellikleri tanimlanmis
ve bunlar dikkate alinarak ii¢ 6nemli ekonomik 6zellik (Geg ¢igeklenme, erkencilik,
genel kalite) bakimindan yapilan tartili derecelendirme degerlendirmeleri sonucunda
10 adet melez kayis1i Ege Bolgesi sahil seridi i¢in {iretimi yapilmaya deger
bulunmustur. Bunlar sirast ile ve ebeveyn durumuna gére : 1/3 Malatya x T. Izmir 12/1
T. Izmir x Mektep 22/2 Mektep x Karacabey 22/3 Mektep x Karacabey 20/2 Mektep
x T. Izmir 19/2 Mektep x T. Izmir 19/1 Mektep x Cigli 21/2 Mektep x Karacabey 15/1
Cigli x Karacabey 18/1 Mektep x Cigli 21/1 Mektep x T. izmir Bu durumda tiplerin
ebeveynlere gore iistiin 6zelliklerinin varlig1 séz konusudur (Ozcan ,1988)

Ulkemiz kayisilarinin melezleme ydntemiyle 1slah galismalari oldukca yenidir.
Verim ve meyve kalitesi yiiksek yeni kayisi ¢esitlerinin elde edilmesi amaciyla Alata
Bahge Kiiltiirleri Arastirma Enstitiisii’nde 1989 yilinda baslatilan bir 1slah ¢aligmasinda
Sakit-1, Sakit-2, Sakit-6, 07-K-11 ve Alyanak (Sultanhisar) yabanci kayisi ¢esitlerinden
Precoce de Colomer, J. Foulon, Canino, Fracasso ve Cafona ile melezlenmistir.
Calismadan elde edilen hibridler araziye aktarilmis, fenolojik ve pomolojik inceleme
sonucunda (Yildiz ve Kaska, 1995; Yildiz, 1995) Alata Yildizi, Dr. Kagka, Cagataybey,
Cagribey ve Sahinbey isimleriyle 2014 yilinda tescil edilmistir.

1990-1992 yillar1 arasinda Darende Ovasinda yiiriitiillen bir calismada gec
ciceklenen ve iyi meyve kalite 6zellikleri gosteren yaklagik 50 tip se¢ilmistir. Segilen
tiplerde, ortalama meyve agirlig1 26.67 g ve 78.72 g arasinda, tohum agirliklar: 1.49 g
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ve 5.09 g arasinda, Cekirdek agirliklar: 0.35 g ve 1.34 g arasinda ,¢6ziiniir kuru madde
miktar1 % 9.00 ve %20.75 arasinda oldugu ve titre edilebilir asitlik %0.245 ve %3.752
arasinda olduklar1 saptanmustir (Bostan ve ark., 1995).

Hacihaliloglu kayis1 ¢esidinde en 1iyi tipleri segmek i¢in 1991-1992 yillar
arasinda 166 Hacihaliloglu ¢esidine ait agaglardan tipler toplanmistir. Verim dikkate
alinarak 17 tipin se¢ildigi ve bu tiplerin ortalama meyve agirliklar1 40.08-53.73g,
SCKM igerigi %20.40-25.20, meyve boyu 37.76-46.17 mm ve meyve eni 38.83-44.87
mm arasinda oldugu belirtilmistir (Ak¢a ve Askin, 1995).

Italya’da 1980'li yillarin basinda baslatilan kayis1 1slah projesinde hasat
mevsiminin uzatilmasi, meyve kalitesinin iyilestirilmesi, ilkbahar donuna toleransin
artmasi ve kahverengi ciirlikliik gibi hastaliga tolerant ana hedefler arasinda oldugunu
belirtmislerdir. Projenin baslangicindan bu yana yetistirilen 23.000'den fazla fidan
arasinda %40’nin atildigimi ve 13.000'i halen degerlendirme agamasinda oldugunu
bildirmislerdir. 250'den fazla fidanin daha ileri degerlendirme ic¢in secildigi
belirtilmistir. Bu proje sonucunda 'Antonio Errani', 'Cora’, 'Dulcinea’, 'Giada', 'Maria
Matilde', 'Ninfa', 'Noemi', 'Perla’, 'Pisana’ ve 'Venturina' olmak iizere 10 yeni sofralik
cesit gelistirilmistir (Bassi ve ark.,1995).

Halihazirda kayisida yapilan ¢alismalarda Mendel kalitimi gegerli olan 6zellikler
tanimlanmistir. Buna gére, meyve et renginde beyaz rengin dominant, ¢ekirdegin ete
bagliliginin resesif ve meyve kabugunun tiyliligiinin dominant karakterler oldugu
belirtilmistir (Sychov, 1999).

Mevcut durumda kayist 1slah programlarinda kullanilan en yaygin yontem,
amaca uygun ebeveynlerle melezlemeler gerceklestirilerek elde edilen F1 bireylerin
icerisinden ustiin Ozellikli olanlar1 se¢gmek ve ayni hasat doneminde olgunlasan
referans ¢esitlerle karsilastirma seklindedir. Bu segme isleminde 1slahg¢ilar cogunlukla
melez bireylerin gorsel Ozellikleri ile standart c¢esitlerin 6zelliklerini dikkate
almaktadirlar. Bu nedenle yeni ¢esit adaylarinin se¢imi i¢in en iyi bireyi saptayabilmek
i¢in biiytlik bir popiilasyon olusturulmasi ve uzun zamana gereksinim duyulmaktadir
(Luby ve Shaw, 2001).

Kayisi 1slah programlart 1960 yillarda Fransa, italya ve ABD’de baslamustir.
Ozellikle, Amerika’daki 1slah programlarinda meyvenin yeme Kkalitesi ve seker

igerigini arttirmak amaciyla Orta Asya Gen Kaynaklarindaki ¢esitler kullanilmaktadir.
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Bu 1slah programlarindan yiizlerce cesit farklt olgunlasma donemlerine gore
gelistirilmistir (Mehlenbacher ve ark., 1991). Ancak, yeni ¢esitlerin introdiiksiyonu
2000’11 yillarda tamamlanmis ve gesitlerin %60°1 kullanima baslamistir. Kayisi ¢esit
gelistirme ¢alismalarinda ABD, Fransa, Italya ve Ispanya gibi iilkelerde devlet destekli
kurumlar 6zel sektore gore daha onemli bir konuma sahiptir ve yeni ¢esitlerin %75°1
bu kurumlar tarafindan gelistirilmistir (Fideghelli ve Della Strada, 2010). Kayisi
cesitlerinin gelistirilmesinde kontrollii tozlama, agik tozlama ile gergeklestirilen
melezleme c¢alismalar1 olduk¢a popiiler olmakla birlikte az da olsa tomurcuk
mutasyonu ve genetik transformasyon kullanilmaktadir.

Egea ve ark. (2001), ispanya’da yaptiklar: 1slah ¢alismalari sonucunda Rojo
Pasion adli erkenci, 15 Mayis’ta olgunlasan, kirmizi renkli, iri, yeme kalitesi ¢ok iyi
bir ¢esit elde etmislerdir.

Blanc ve ark. (2001), Fransa’da, 65 g agirliginda meyvelere sahip, meyve sertligi
ve tadi iyi olan, kendine verimli, erkenci ve ¢ok verimli ¢esit olan Soledane ve orta
mevsimde olgunlasan, kendine verimli, iri meyveli ve ¢ok verimli bir g¢esit olan
Florilege ile orta mevsimde olgunlasan, diizenli ve ¢ok verimli, kismen kendine
verimli oldugundan tozlayict gereksinimi olan, yaklasik 65 g meyve agirliginda
meyvelere sahip, asit oran1 diisiik, sertligi ve tadi iyi bir ¢esit olan Bergarouge’yi
yaptiklar: 1slah ¢aligmalarinda elde etmislerdir.

Alata Bahge Kiiltiirleri Arastirma Estitiisiin’de 1989 yilinda baslanan ‘Baz1 Yerli
ve Yabanci Kayis1 Cesitlerinde Melezleme Islah1 Uzerine Arastirmalar’ adli kayist
melezleme 1slah1 ¢alismasiyla, yabanci cesitlerdeki verim, renk, erkencilik ve sertlik
gibi baz1 6zellikler ile yerli ¢esitlerdeki aromanin birlestirilerek erkenci, gosterisli ve
yola dayanimi(meyve eti sert) yliksek yeni ¢esitler elde etmek amaciyla calismalar
yiiriitiilmiistiir. Ik ¢aligmalar sonunda da iilkemizde meyvecilikte melezleme 1slahi
yoluyla ilk defa gelistirilen 5 kayis1 ¢esidi (Dr.Kagka, Cagataybey, Cagribey, Alata
Yildizi, Sahinbey) 09/04/2004 tarihinde tescil edilmistir (Bircan ve ark., 2004).

Egea ve ark. (2005), Ispanya’da yaptiklari kayisi 1slah calismasinda ebeveynleri
Fransa cesidi Bergeron ve Ispanya cesidi Moniqui kayisis1 olan ve 22 Haziranda
olgunlasan,73 gr agirliginda, SCKM igerigi 13.1 ozellikte ‘Dorada’ kayisi gesidini

gelistirmislerdir.
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Egea (2006), geleneksel olarak yetistirilen kayisi gesitlerinin iilkelere gore
farklilik gosterdigini bildirmistir. Buna gore, Bulida, Canino ve Moniqui gesitleri
Ispanya’da; Bergeron, Polonais ve Rouge de Rousillon cesitleri Fransa’da; Portici ve
San Castrese cesitleri Italya’da, Precoce de Thriythe ¢esidi Yunanistan’da ve
Castlebrite ve Patterson ¢esitleri ABD’de yaygin olarak yetistirildigini ve bu ¢esitlerin
kayisi 1slah programlarinda temel materyal oldugunu bildirmislerdir. Tirkiye’de
geleneksel olarak yetistirilen yerli cesitlere Hacihaliloglu, Hasanbey, Kabaasi,
Sekerpare 6rnek verilebilir.

Melez kayisi ¢ogiirleri arasinda genig bir agilim meydana gelmekle birlikte
ebeveynler yogun bir {ist renge sahipse melezlerin daha yogun ve genis iist renge sahip
olduklar1 bildirilmistir. Diger taraftan, ebeveynlerden en az birisi iist renkten yoksun
ise cogiirler de yiiksek oranda iist renkten yoksun kalabilmektedir (Guerriero ve ark.
1995; Bassi ve Audergon, 2006).

Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi ile Malatya Kayis1 Arastirma Enstitiisii
tarafindan “Hacihaliloglu Kayis1 Cesidinde Melezleme Yoluyla Monilya (Sclerotinia
laxa) Hastaligina Dayaniklilik Islah Projesi”’nde hastaliga duyarli ‘Hacihaliloglu’
kayisi ¢esidi ile hastaliga dayanikli ‘San Castrase’, ‘Nugget’, ‘Boccuccia’ ve ‘Ivonne
Liverani’ cesitleri melezlenmis ve toplam 732 ¢6gir elde edilmistir. Yapilan
pomolojik analizlerde kurutmalik ve sofralik amaglar i¢in sekiz genotipin limitvar
bulundugu bildirilmistir (Glilcan ve ark., 2006).

Dejampour (2008), Iran’da Sahand Bahge Kiiltiirleri Arastirma Istasyonu’nda
1998 yilindan bu yana yeni kayisi ¢esitleri gelistirmeye yonelik ¢alismalar yapildigini
belirtmektedir. Arastirict bu ¢alismalarda birbirinden farkli yerli kayisi ¢esitleri ile
yabanci ¢esitlerin melezlenmesinden yeni bireyler elde edildigini, 2000 yilindan bu
yana yapilan incelemeler ve UPOV kriterleri kullanilarak {imit var goriilen 25 iistiin
ozellikte kayisinin selekte edildigini belirtmistir.

Liu ve ark. (2008), Cin’in, diinyadaki 10 kayis tiiriinden 9 tanesinin anavatani
oldugunu ve Cin’de 2000’e yakin yerel kayist genotipi bulundugunu bildirmislerdir.
Ulusal Genetik Kaynak Havuzunda bu kayisilardan 643 tanesinin toplandigini ve kayit
altina alindigini belirtmislerdir.

Karayiannis (2008), Avrupa ¢esitlerinin ¢ogunun ac1 ¢ekirdekli oldugunu, ancak

arzu edilen kayis1 ¢esitlerinin Asya orjinli tath c¢ekirdekli kayisilar oldugunu
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bildirmistir. Bu amagla Amerikan orijinli olmasina ragmen tath ¢ekirdekli “Orange
Red” cesidi ile aci1 ¢ekirdekli “Bebeco” ¢esidi arasinda yapilan melezlemelerden ¥4
oraninda ac1, 1/4 oraninda da tath ¢ekirdeklere sahip bireyler elde ettigini belirtmistir.
Bununla birlikte, meyve kalitesi iizerinde yogunlasan 1slah ¢aligmalarinin iki temel
amaci bulunmaktadir. Birincisi sertlik ve digeri meyve kabuk rengidir (Tricon ve ark.,
2009).

Krska ve ark. (2009), yaptiklar1 calismada Minaret (VelkopavlovickaxStark
Early Orange)xBetinka (VestarxStark Early Orange) kayisi melez popiilasyonunu,
2005, 2006 ve 2007 yillarinda pomolojik 6zelliklerini degerlendirilmis ve her ikisinde
de belirlenen kalitim Ozelliklerinin kalitsallilk ve korelasyon katsayilarim
belirlemislerdir. Meyve agirligi, renk ve meyve et orani kalitsalli§i yaklasik 0.9
bulmuslardir. Et renginin, meyve albenisi ve meyve lezzetinin kalitsalligi 0.6 ila 0.9
arasinda degismistir. Renk ve meyve albenisi 6zellikleri melezlerin ana cesitlere
kuvvetli bagimli oldugunu gostermistir. Orta derecede bagimlilik ise meyve rengi ve
meyve lezzetinde olmustur. Meyve biiyiikliigii durumunda ise zayif bagimlilik
bulmuslardir.

Islah programlarinda melezleme klasik ve ¢ok kullanilan bir yontemdir.
Herhangi bir tiirde genis varyasyonlarin olusturulmas: ve bu varyasyonlar arasinda
amaca uygun genotiplerin se¢ilmesi melezleme yonteminin esasini olusturmaktadir
(Asma, 2010)

Kayis1 1slah programlarinin baglica amaglari; meyve Kkalitesi, erkencilik,
geccilik, soguklara, hastalik ve zararlilara dayanim kazandirmak gseklinde
siralanmaktadir (Asma ve ark., 2010)

Ax ve ark. (2010) , Romanya’da yapilan bir ¢alismada Agustos aymin ilk
yarisinda olgunlasan Histria, Euxin ve Augustin adli ii¢ yeni kayisi ¢esidi elde
etmiglerdir. Histria (Worley seftalixSulmona melezi) (6-14 Agustos) tarihlerinde
olgunlastigii,  Euxin ~ (R30P662  (Marc.18/2x0Olimp)xR41P62),  Augustin
(Marc.9/5xSulmona), cesitlerinin ise (10-15 Agustos) tarihlerinde olgunlastigini
bildirmislerdir. Kendine verimli ve son derece {iretken g¢esitler oldugunu
sOylemislerdir. Cesitlerin ebeveynlerinin ise, Kets Pshor, Tudor, Marc.18 / 2, Olimp,

Marc.9 / 5 ve bazi kayisi melezlerinin oldugunu bildirmislerdir.
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Floransa Universitesi Bahge Bitkileri ve Hayvancilik Béliimii'nde siirdiiriilen
kayist 1slah programinda erken olgunlasan cesitlerin elde edilmesi amaciyla
"SolariaxAurora" (1), "SolariaxOrange Red" (2), "Orange RedxAurora" (3) ve
"Orange RedxLaycot" (4) ¢esitleri evebeyn olmak iizere melezleme kombinasyonlari
yapilmistir . Elde edilen tiplerin ¢igeklenme (miktari, ¢ciceklenme zamani, ¢igek agma
yeri) ve olgunlasma siiresi, asitlik, sertlik, kabuk rengi gibi 6zellikleri incelenmistir.
Calismada 414 fidan elde edilmistir. Degerlendirmede, erken olgunlagma, 1yi kalitede
meyve, lezzetli ve meyve eti sertligi incelenerek 55 genotip secilmistir. Arastiricilar
kayisi 1slah caligmalarindan elde ettikleri melez bireylerin ve ebeveynlerin meyve
agirliklarini 59.1 gile 68.5 g arasinda oldugunu belirlemislerdir (Bellini ve ark., 2010).

Calvo ve ark. (2010), ispanyada yapmus olduklari kayisi 1slah ¢alismasinda
‘Rafel’ ve ‘Belgida’ adli 2 yeni ¢esit gelistirmislerdir. Ebeveynleri Amerika orjinli
Goldrich ve Ispanya orjinli, Ginesta gesitleridir. Melezleme sonucu olusan bu
cesitlerin Ozellikleri arasinda Sarka’ya tolerant olmalari ve 26 Mayista hasat edilmeleri
ile ebeveynlerine gore daha tstiin 6zellikleri tasimalaridir.

Ham (2010), Giiney Afrika’da 1950’de baslatilan kayisi islah programi ile
depolamaya dayanikli cesit gelistirmek igin tlirler arasi melezleme (kayst X
erik)¢aligmalarinin yapildigini bildirmistir. Yilda 3.500 melez tohum elde edilmis ve
ilk melez agaglar1 2005°de yetistirilmistir. Pomolojik 6zellikleri ve verimi dikkate
aldiklar1 bu ¢aligmada 16 genotip degerlendirmeye alinmistir.

Botta ve ark. (2010), Italya’da yapilan bir ¢alismada tad1 ve aromasi iyi olan
Tondo di Costigliole ¢esidi ile iri meyveli, meyve eti sert ve meyve kabuk rengi koyu
olan Goldrich ve Laycot ¢esitlerini ebeveyn olarak kullanmigslar ve 5 timitvar tip elde
etmislerdir. Secilen 5 tipin meyve 6zellikleri incelenmis ve bunlardan 2 tipin imitvar
oldugu bildirilmistir.

Calvo ve ark. (2011), Ispanya’da yapmis olduklar1 baska bir ¢alismada Sarka’ya
tolerant ‘Moixent’ kayisi c¢esidi gelistirmislerdir. Ebeveynleri Amerika orjinli
Goldrich kayisis1 ve Ispanya orjinli, Miger cesitleridir. ‘Moixent’ cesidi Ispanya
sartlarinda erken olgunlasan bir ¢esittir. 2 Haziran tarihlerinde bu c¢esit hasat
olgunluguna gelmistir.

Geg olgunlasan yeni kayis1 ¢esitlerinin gelistirilmesi i¢in indnii Universitesin de

yapilan c¢alismada, 2250 melez agaglardan toplam 24 kombinasyondan olusan bitkiler
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araziye dikilerek 1200'den fazla melez agaclardan arka arkaya iki mevsim meyve
verenler pomolojik analizlere tabi tutulmus, varyasyon birgok cesitli faktorler
tarafindan kontrol edilerek gdzlemlenmistir. Umit vaat eden melezler baska analizler
icin sec¢ilmistir. Segilenler 23.2-45.4 gr arasinda agirlik ve %18.0-22.1 arasinda
S.C.K.M orani1 bulunmustur. Meyve gelisimi ise bu segimler i¢in 148-172 giin arasinda
degismektedir (Asma ve ark., 2012a).

Asma ve ark. (2012b), ge¢ olgunlasan sofralik kayisi 1slah1 projesi kapsaminda,
meyve kalitesi yiiksek yerli ¢esitlerden Hasanbey, Soganci, Aprikoz, Alyanak, Paviot
,Geg Aprikoz ile ge¢ olgunlasan Levent, Roksana, Tardif de Bordaneil ve Giiz
Aprikozu kayisi ¢esitleri melezlenerek 2001 yilinda 31 melez bitki, 2002 yilinda 73
melez bitki, 2003 yilinda 1751 melez bitki, 2004 yilinda 123 melez bitki ve 2005
yilinda ise 299 melez bitki elde etmislerdir. Calismada yer alan ebeveynlerin meyve
baglama, melez tohumlarin ¢imlenme yiizdeleri, melez bitkilerin morfolojik ve
fenolojik 6zelliklerini incelenmislerdir.

Egea ve ark. (2012), Ispanya’da 10 yildir devam eden melezleme ¢alismalari
sonucu erken olgunlasan ve sarkaya tolerant gesitler gelistirmisler ve Mirlo Blanco,
Mirlo Naranja ve Mirlo Rojo ismiyle 3 cesit tescil etmislerdir. Bu ¢esitlerin meyve
kalitesi yiiksek, erken olgunlasan ve sarkaya dayanikli g¢esitler oldugunu
bildirmiglerdir.

[nonii Universitesinde Cok Amagli Kayisi Islah Programi Projesi kapsaminda
gelistirilen “’Dilbay’’ ¢esidinin ebeveynleri kurutmalik Hacihaliloglu cesidi ve sarka
viriisiine tolerant Kuzey Amerika ¢esidi Stark Early Orange kayisisidir. SCKM
igeriginin %14’lin iizerinde oldugunu ve oval sekilli %30-35 kirmiz1 yanakh bir ¢esit
oldugunu bildirmislerdir (Asma, 2012)

Dejampour (2012), 1998-1999 yillar1 arasinda Sahand Bahge Kiiltiirleri
Arastirma Istasyonunda melezleme 1slah1 yoluyla yeni ¢esit elde etmek amaciyla bir
kayis1 (Prunus armeniaca L.) 1slah projesine baslandigini, Bu programda yerli ve
yabanci gesitler arasinda 32 melez kombinasyonunda, 660 hibrit tohum elde edildigini
bildirmislerdir. Tohumlar1 saksilara ekildigi ve ikinci yil fidanliklara eleme yapilarak
450 genotip dikilmistir. Daha sonra, vejetatif ozellikleri, ciceklenme ve meyve
ozellikleri (50'den fazla 6zellik) incelenmis ve UPOV uluslararasi kriterleri ve IBPGIR

kayist tanimlayicisina gore 4 yil boyunca kaydedilmistir. Baz1 6nemli 6zellikler ve
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derecelendirmelere dayanilarak 25 adet genotip secilmistir. Umut verici segimler farkli
iklim boélgelerinde dikilmis ve 2008 yilina kadar degerlendirildigini bildirmislerdir.

Pedryc ve Herman (2012), Budapeste Corvinus Universitesi'nde Bahge Bitkileri
Bilim Fakiiltesi kayis1 yetistirme 1slahin1 altmis yi1l boyunca siirdiirmiislerdir.
Yetistirme calismasinin asil amaci, olgunlagma siiresinin ¢ok erken veya ¢ok gec
oldugu ¢esitlerin gelistirilmesidir. Islah ¢aligmalar1 sonucunda, Genetik ve Bitki Islahi
Boliimii'nde gelistirilen dort ¢esit Macaristan'da tescil edilmistir. Harmat, Korai
Zamatos ve 'Early Samarkand' cesitleri ¢ok erken olgunlasan cesitlerdir. iki y1l 6nce,
Macaristan li¢ yeni ¢esit aday1 (Corred, Corfirm ve Corlate) sunmustur. Cesitlerin
kaynagi: Corred: H-7/1 ('‘Mamaia' x H-20/79/1; 20/79/1 = 'Komsomolec' agik
tozlanma), Corfirm (H -5/47 ('Bergeron' x 'Baneasa 4/11"), 'Corlate' ( H-10/10 ('Kech-
psar' agik tozlanma) oldugunu bildirmislerdir.

Abaci ve Asma (2014), Paviot ve Levent kayisi ¢esitlerini melezleme sonucu 89
F1 bitkisi elde etmisler ve PL-68 ve PL-74 numarali genotiplerin meyve agirliklarinin,
SCKM oranlarinin, ayni zamanda verimlerinin de yiiksek olmasi nedenleriyle bu
genotiplerin 1slah programlarinda kullanilabileceklerini bildirmislerdir. PL-68
genotipinin meyve verimliliginin yiiksek, meyve agirliginin 31.4 g ve SCKM
iceriginin %19 oldugu, PL-74 genotipinin ise yine meyve verimliliginin yiiksek,
meyve agirhiginin 40.1 g ve SCKM igeriginin %20 oldugunu belirlemislerdir.

Demirtag ve ark. (2015), Malatya ilinde kayis1 yetistiriciliginde ilkbahar ge¢
donlart ve bolgede yaygin olarak yetistiriciligi yapilan kurutmalik cesitlerin
meyvelerinin kiiciik olmasinin ciddi problemler olusturdugu bildirmislerdir. Bu
sorunlarin ¢oziimiine yonelik, Malatya Kayis1 Aragtirma Enstitlisiinde, 2007 yilinda
baslatilan melezleme ¢alismalar ile geg ¢igcek acan kurutmalik kayisi ¢esitlerinin elde
edilmesi hedeflenmistir. Bu kapsamda, Malatya'nin en onemli kurutmalik kayisi
cesitleri olan Hacihaliloglu, Kabaasi ve Cataloglu ¢esitleri, ge¢ ¢igek agan Markulesti
17/2, Zard, Luizet ve Roxana g¢esitleri ile melezlendigi ve kurutmalik olarak
degerlendirilen Hacihaliloglu, Kabaasi ve Cataloglu Kayisi ¢esitlerinin meyve verim
ve kalite dzelliklerinin iyilestirilmesi amaciyla da iri meyveli GU-52, Giiz Aprikozu,
Paviot, Hasanbey ve Alyanak cesitleri ile melezlendigini belirtmislerdir. Arastiricilar,

2011 yilina kadar, ge¢ ¢iceklenme i¢in yapilan melezlemelerden 1.444 adet ve meyve
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kalitesini iyilestirmek icin yapilan melezlemelerden 1.427 adet araziye dikilen fidan
elde edildigini bildirmislerdir.

Acarsoy Bilgin ve ark. (2016), yaygin olarak lretilen ve istiin kurutmalik
Ozellige sahip Hacihaliloglu ¢esidinin monilya (Monilinia laxa) hastaligina karsi
duyarli oldugundan, bu ¢esidine dayaniklilik kazandirilmasi amaciyla San Castrase,
Nugget, Boccuccia ve Ivonne Liverani c¢esitleri arasinda gerceklestirilen
melezlemelerden 345 adet melez genotip elde etmislerdir. Malatya ekolojisinde verim
caginda bulunan s6z konusu melez populasyonun meyve ve ¢ekirdek agirhigi, eni,
boyu, sertligi, et/cekirdek orani, pH, SCKM, titre edilebilir asit, meyve zemin, {ist ve
et rengi incelemislerdir. Malatya ekolojisinde 3 yil siireyle yiiriitiilen ¢alismada, melez
genotiplere ait genel degerlendirmede, Ol¢iilebilir meyve kalite 6zelliklerine iliskin
varyasyon oldugu saptamislardir. Meyve eni, boyu, agirhigi ve c¢ekirdek agirlig
bakimindan denemenin son yilinda yiiksek degerler elde edilirken, bireylerin ¢ogunun
yumusak meyve eti olusturma egiliminde oldugu dikkat ¢gekmistir. Suda ¢6ziiniir kuru
madde miktar1 %9.40- 22.60, titre edilebilir asit miktar1 ise %0.46-9.87 arasinda
degistigini bildirmislerdir.

Asma (2016), Kayisi 1slah programlarindan se¢mis oldugu Eyliil ¢esidinin
ekstrem ge¢ olgunlasan kayisi ¢esidi oldugunu meyvelerin 30-35 g agirliginda, oval
sekilli, meyve kabuk ve et renginin sari, SCKM miktarinin % 16-18, et dokusunun
orta sertlikte, Malatya kosullarinda meyve gelisim siiresinin 150-155 giin oldugunu ve
Agustos aymin son haftasi olgunlastigini belirtmislerdir.

Diinyada son otuz yilda kayisi 1slah programlarindan (1980-2010) gelistirilen
cesit sayis1 614°diir. Cesitlerin lilkelere gore dagilimi ABD’de 87 cesit, Fransa’da 79
cesit, Italya’da 71 ¢esit, Cin’de 47 cesit, Ispanya’da 43 ¢esit, Israil’de 21 cesit, Cek
Cumhuriyeti’nde ise 29 g¢esittir. Diinya yas ve kuru kayisi tariminda tekel olan
iilkemizde gelistirilen ¢esit sayisi ise sadece 9°dur. Tiirkiye’de kayisi 1slah ¢alismalari
var olmakla birlikte diger tlkelerle mukayese edildiginde bu ¢alismalarin son derece
yetersiz oldugu agikca goriilmektedir (Asma, 2016)

Krska ve Vachun (2016), Lednice’de (Cekya) siirdiiriilen kayisi 1slah projesine
1981 yilinda baglandigimi ve 110 farkli ebeveynden 20.000 melez ¢ogiiriin elde
edildigini belirtmislerdir. Aragtiricilar, 650°den fazla kaliteli olarak secilen bireyler

lizerinde gozlem ve analizlerin devam ettigini bildirmislerdir. Ayrica, bu 1slah
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programindan Betinka, Candale, Sophia ve Adriana isimli ¢esitlerin elde edildigini
belirtmislerdir.

Nesheva ve Bozhkova (2017), 'Modesto' x 'Harcot' kombinasyonlarindan olusan
114 kayis1 melezi elde etmisler ve iki ebeveynin de 6zelliklerinin bireylere aktarildigi
gozlenmistir. 2015 ve 2016 yillarinda olgunlagma dénemi, meyve sekil, renk ve diger
ozellikleri incelenmistir. 2015 yilinda olgunlagma periyodunun Haziran ortasindan
baslayip Temmuz'un ilk yarisina kadar (19 giin) siirdiigiinii bildirmislerdir. 2015'deki
meyve agirligi degisim katsayis1,% 1.82'den % 30.68 arasinda oldugunu, 2016’da daha
biiyiikk meyve agirligina sahip melezler oldugunu bunlarin varyasyon katsayilarinin %
4.46-% 33.34 arasinda oldugunu, pomolojik olarak ise her iki yilda da ozelliklerin
hemen hemen ayni 6zellikte oldugunu, meyve seklinin Harcot ¢esidine benzedigini,
meyve renginin ise Modesoto ¢esidine benzedigini bildirmisleridir.

Asma ve ark. (2017), Son yillarda tiiketici tercihlerinde yasanan hizl
degisimlere birlikte renk, tat, aroma ve irilik bakimindan farkli 6zelliklere sahip yeni
kayis1 gesitlerine talep artmistir. Kayisi 1slah ¢aligmalarinin 6nemli bolimi kuzey
yarimkiirede yogunlasmis olup 74 ¢esit ile ABD ve 70 ¢esit ile Fransa en fazla kayisi
1slah1 yapilan iilkeler olarak dikkat ¢cekmektedir. Bu siirecte Tiirkiye’de ise sadece on
bir kayist ¢esidi tescil ettirilmistir. Bu ¢esitlerden yedi tanesi (Alata Yildizi,
Cagataybey, Cagribey, Dr. Kagka, Sahinbey, Dilbay ve Eyliil) melezleme i1slah
yontemiyle, digerleri ise seleksiyon yoluyla gelistirilmistir. Alkaya kayisi ¢esidi hem
sofralik hem de kurutmalik degerlendirmeye uygundur. Eyliil ve Mihrialibey gec,
diger cesitler ise erkenci ve orta mevsim olgunlasma 6zelligine sahiptir.

Asma ve ark. (2017)’nin bildirdigine gore, iilkemizde kayisi 1slah ¢alismalarinin ilk
defa nerede ve ne zaman bagladig1 konusunda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak
Osmanli imparatorlugu Tahrir Defterleri’nden Ma’miiret’iil-Aziz Salnamesi’nde ‘Ermalr’
ve ‘Hacihaliloglu’ kayisilarinin oldukgea tatl ve yliksek kalitede oldugu i¢in tercih edildigi
bildirilmistir. Diger taraftan, 1928 yilinda Malatya Belediye Baskan1 Hasan Derinkok
tarafindan yapilan caligmalar sonucu erkenci ve yiliksek meyve kalitesine sahip bir
kayisinin ¢ogaltilarak koruma altina alindig1 ve daha sonra bu kayisi ¢esidine ‘Hasanbey’
ismi verildigi bildirilmistir.

Cross ve ark. (2018), ge¢ donemde olgunlasan gesitler gelistirmek amaciyla

gerceklestirilen melezleme galigmalarinda, 42 melez kombinasyonundan 3.718 melez

19



bireyin elde edildigini belirtmislerdir. Arastiricilar, meyve olgunlagma zamani, meyve
iriligi, SCKM, asitlik ve verim Ozellikleri dikkate alinarak 12 tmitvar genotipin
secildigini bildirmislerdir. Bu bireylerin meye lisim periyodunun 148 ile 167 giin,
meyve agirliginin 25.2 ile 41.2 g, SCKM igeriginin %16.3 ile %22.6, asitligin %0.56
ile %1.25 arasinda degistigini saptamigladir.

Cuhaci (2018), Indnii Universitesi Kayis1 Arastirma ve Uygulama Merkez
Miidiirligiinde 1999 yilinda baglatilan “Cok Amacli Kayis1 Islah Projesi” kapsaminda
erkenci kayis1 gesitlerinin gelistirilmesi amaciyla yapilan melezleme caligmalar
sonucu 1slah edilen 11 melez genotip ile 3 referans ¢esit (Ninfa, Hasanbey, Dilbay)
ayn1 arazide yetistirilerek meyve kalite Ozellikleri bakimindan karsilagtiriimistir.
Calismada yer verilen genotiplerde tam ¢i¢ceklenmeden meyve hasat tarihine kadar
gecen giin sayilar1 74 ile 102 giin arasinda degismistir. Secilen genotiplerde incelenen
ortalama meyve agirhg 31.44 g ile 72.54 g, g¢ekirdek agirligt 1.97 g ile 3.75 g,
et/cekirdek orant 9.60 ile 18.79 arasinda degistigi bildirilmistir Kimyasal
parametrelerden SCKM % 10.07 ile % 18.26, asitlik %0.59 ile %1.77 arasinda oldugu
bildirilmistir. Yapilan arastirma sonucunda referans gesitler ile karsilagtirildiginda
meyve kalite 6zellikleri ve erkencilik bakimindan 4 genotip erkenci olarak yeni kayisi
cesit aday1 olarak iimitvar bulunmustur.

Karaat (2018), iilkemizde yaygin olarak yetistiriciligi yapilan 12 farkli kayisi
cesidine ve ayrica Hacihaliloglu x Stark Early Orange ve Cataloglu x Stark Early
Orange melezlemelerinden elde edilen bireylere ait meyve Orneklerinde pomolojik
analizlerin yani1 sira antioksidan kapasitesi ve toplam fenolik bilesik igerigi 6zellikleri
2016 yilinda incelemis ve bu Ozelliklerin gesitler ve melezler arasinda 6nemli
farkliliklar gosterdigi belirlenmistir. Incelenen bireylerde meyve kalite dzelliklerine
ait kaliim derecelerinin 0.59 ile 0.98 arasinda degisim gosterdigi saptanmigtir. Elde
edilen sonuglarin ilgili 1slah programlarinin stratejilerinin kararlagtirilmasina yardimci
olacagi ifade edilmistir.

Ruiz ve ark. (2018), Ispanya’da erkenci, sarka hastaligina dayamkli ve kendine
verimli ¢esit elde etmek amaciyla yapmis olduklari ¢alisma sonucunda, 2 yeni kayisi
c¢esidinin (Cebasred ve Primorosa) 1slah edildigini belirtmislerdir. Arastiricilar, Murcia
(Ispanya) ekolojisinde Cebasred ¢esidinin 18 Subatta ciceklendigini ve meyve

olgunlagmasinin 30 Nisan’da ve Primorosa ¢esidinde ¢iceklenmesinin 20 Subatta ve
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meyve olgunlagmasinin 6 Mayis’ta gerceklestigini bildirmislerdir. Ayrica, her iki

c¢esidin sarkaya tolerant oldugunu ve kendine verimli ¢esitler oldugunu bildirmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu c¢alisma 2017 - 2018 yillar1 arasinda, Alata Bahge Kiiltlirleri Arastirma
Enstitiisii Miidiirliigii (Erdemli/MERSIN) arazisinde (Enlem: 36°37'29", Boylam:

36°20'15", yiiksekti: 4 m) bulunan yedi adet standart ¢esit (Cizelge 3.1) ve bunlardan

elde edilen alti adet melez kayisi kombinasyonda yer alan bireyler {izerinde

yirlitiilmistir. Calisma alanindaki melezler 2x4m ve ¢esitler 5xX6 m sira iizeri ve sira

aras1t mesafelerle dikilmistir (Sekil 3.1). Calisma alanin soguklama siiresi, standart

yonteme gore, 2016 yilinda 803 saat ve 2017 yilinda 330 saat olarak gerceklesmistir.

Sekil 3.1. Melez kayisi parselinden gériiniim

Cizelge 3.1. Caligmada kullanilan melez bireylerin ebeveynleri ve orijinleri

Ebeveynler Islah Sekli Ebeveynleri Orijini
Alatayildiz1 Melezleme Sakit 6xP.de Colomer Alata/Mersin
Cagataybey Melezleme  Sakit-2xP. de Colomer Alata/Mersin
Sahinbey Melezleme Sakit-6xJ. Foulon Alata/Mersin
Bebeco Introdiiksiyon -- Yunanistan
Ninfa Melezleme  OuaroyxP. de Tyrinthe Italya
Stark Early Orange  Introdiiksiyon - ABD
Procece de Tyrinthe  Introdiiksiyon -- Yunanistan
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Cizelge 3.2. Calismada kullanilan 2017 ve 2018 yil1 melez kayis1 kombinasyonlar1 ve
birey sayilari

Melez Birey Sayist (Adet)

Melezleme Kombinasyonlari

2017 2018
Alatayildiz1xBebeco 18 12
AlatayildizixNinfa 5 5
CagataybeyxNinfa 9 3
CagataybeyxStark Early Orange 5 3
SahinbeyxNinfa 2 2
SahinbeyxP.de Tyrinthe 4 2
Toplam 43 27

Caligmada kullanilan ebeveynlerin 6zellikleri asagida verilmistir.

Bebeco: Yunanistan’da sans ¢ogiirii olarak 1988 yilinda bulunmustur. Orta
mevsim sofralik kayis1 ¢esididir. Meyveleri 35-50 g agirlikta ve yuvarlak sekillidir.
Meyve kabuk ve et rengi turuncudur (Sekil 3.2). Meyve acik kirmizi yanak olusturur.
Meyve eti orta sertlikte, sulu ve giizel aromalidir. SCKM miktar1 % 12-14 arasinda
degismektedir. Eliptik sekilli ¢cekirdekleri 2.2-2.6 g agirlikta, serbest ve tohum acidir
(Asma, 2011).

Sekil 3.2. Bebeco ¢esidinin meyveleri

Ninfa: Italya’nin erkenci sofralik kayis1 cesididir. Bologna Universitesi’nde
QOuardi (Priana) x Tyrinte gesitleri arasinda yapilan melezleme ¢alismalar1 sonucu

1981 yilinda elde edilmistir. Meyveleri oval sekilli, 30-40 g, ¢ekirdekleri ise 2.0-2.5 g
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agirh@indadir (Sekil 3.3). SCKM miktart %9-%11, pH 3.5-3.9 ve toplam asitlik %
1.15-% 1.55 arasinda degismektedir. Soguklama siiresi 420-530 saat arasindadir
(Asma, 2011).

Sekil 3.3. Ninfa ¢esidinin meyveleri

Precoce de Tyrinthe: Yunanistan’in erkenci sofralik kayisi ¢esididir. Agaglari
dik sekilli olup kuvvetli biiyiir. Meyveleri oval sekilli, 35-50 g agirhigindadir. Meyve
eti sert ve az suludur. Meyveleri iri, gosterisli olmasina karsilik meyve tadr diisiiktiir
(Sekil 3.4). Agaglar1 ¢ok verimlidir. Cekirdekleri oval sekilli, 2.5-3.0 g agirhiginda,
serbest ve tohumlar1 acidir. SCKM miktart % 9-% 12, pH 3.5-3.9 ve toplam asitlik
%1.15-%1.60 arasinda degismektedir (Asma, 2011).

I uwo

4

€

T e

v

Sekil 3.4. Precoce de Tyrinthe gesidinin meyveleri
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Sahinbey: Alata Bahg¢e Kiiltlirleri Aragtirma Enstitiisii tarafindan melezleme
1slaht sonucu elde edilmis ve bir ¢esit olup verimli ve aromali bir cesittir. Meyve
agirh@ 40-50 g, ¢ekirdek agirlign 2.9-3.2 g, kabuk ve meyve et rengi turuncu olup
meyvede yanak durumu orta diizeydedir (Sekil 3.5). Meyve et dokusu orta sertlikte,
sulu, meyve albenisi ve yeme kalitesi iyidir. SCKM miktar1 %11.5-13.0, asitlik %1.30-
1.40, pH 3.60-3.80 arasinda degismektedir. Mersin kosullarinda Haziran ayinin ikinci
haftasi olgunlasmaktadir (Bircan ve ark., 2010).

Dan! r\b@:)

Sekil 3.5. Sahinbey ¢esidinin meyveleri

Alata Yildizi: Dr. Ayla Yildiz tarafindan gelistirilmistir. ‘Alata Yildiz1” kayisi
cesidinin meyve agirhigi 50-55 g, cekirdek agirligi 3.2-3.5 g arasindadir. Meyve kabuk
ve et rengi acik turuncu, meyvede yanak durumu orta diizeydedir (Sekil 3.6). Meyve
eti sert, sulu, yiiksek diizeyde aromali, meyve albenisi ve yeme kalitesi 1yidir. SCKM
miktart %12.5-14.0, asitlik %2.5-2.8, pH 3.4-3.6 arasinda degismektedir. Mersin
kosullarinda Haziran ayinin ilk haftasi olgunlagsmaktadir (Bircan ve ark., 2010).
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Sekil 3.6. Alatayildiz1 ¢esidinin meyveleri

Cagataybey: Meyve agirligi 40-50 g, cekirdek agirlign 2.5-3.0 g, kabuk ve
meyve et rengi turuncu, tiim meyve yiizeyini kaplayan yanaga sahiptir (Sekil 3.7).
Meyve sekli eliptik, meyve et dokusu sert, meyve albenisi ve yeme kalitesi iyidir.
SCKM miktart %13-15, asitlik %1-1.3, pH 3.50-3.80 arasinda degismektedir. Mersin
kosullarinda Haziran ayinin ilk haftasi olgunlasmaktadir (Bircan ve ark., 2010).

Sekil 3.7. Cagataybey ¢esidinin meyveleri
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Stark Early Orange: ABD’nin erkenci sofralik kayisi ¢esididir. Agaglari ¢ok
dik sekilli ve kuvvetli biiyiir. Agac verimliligi ortadir. Meyveleri 45-55 g agirliginda
ve yuvarlak sekillidir. Meyve eti yumusak dokulu, tatli ve suludur. Meyvenin karin
cizgisi belirgin ve simetrik iki pargadan olusur (Sekil 3.8). Meyve kabuk ve et rengi
turuncudur. Yassi-oval sekilli ¢ekirdekleri, 2.4-3.0 g agirliginda, ac1 ve meyve etine
yapisik degildir. SCKM miktar1 %13-15, pH 3.1-3.5 ve toplam asitlik % 0.90-1.10
arasinda degisir. Meyveleri Malatya sartlarinda Haziran ayinin sonlarinda olgunlasir

(Asma, 2011).

Sekil 3.8. Stark Early Orange ¢esidinin meyveleri

3.2.Yontem

Bu ¢alismada melez bireylerin ve ebeveynlerin fenolojik, morfolojik ve meyve
kalite 6zelliklerin incelenmesinde UPOV (The International Union for the Protection
of New Varieties of Plants) tarafindan 2007 de hazirlanmis olan kayis1 deskriptorii
(Anonymous, 2007) kullanilarak gergeklestirilmistir.

3.2.1. Fenolojik Gozlemler

Denemede yer alan kayis1 ebeveyn ve genotiplerinde tomurcuk kabarmasi, ilk

ciceklenme, tam ¢igeklenme, ¢igeklenme sonu ve hasat tarihleri giinliik gozlemler ile
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degerlendirilmistir (Sekil 3.9). Ayrica, melez bireylerde yaprak sararma ve dokiim

tarihleri gozlenmistir.

3.2.1.1. Tomurcuk Kabarmasi

Koyu kahverengi pullarin sari-yesil renge doniiserek hafifce sismeye basladig

donem tomurcuklarin kabarma tarihi kabul edilmistir.

3.2.1.2. ilk Ciceklenme Tarihi

Cigeklerin %5 nin agtig1 donem ciceklenme baslangici olarak kabul edilmistir.

Pembe Tomurcuk  Tam Ciceklenme Ciceklenme Sonu  Meyve Tutumu Hasat Zamam

|
!
\

Sekil 3.9. Kayis1 melezlerinde farkli fenolojik donemlerden goriiniimler

3.2.1.3. Tam Ciceklenme Tarihi

Cigeklerin %70’nin actigi donem tam ciceklenme donemi olarak kabul

edilmistir.

3.2.1.4. Cigceklenme Sonu

Ta¢ yapraklarinin %95’nin dokiildiigii donem ¢iceklenme doneminin sonu

olarak kabul edilmistir.

3.2.1.5. Hasat Tarihi

Calismadaki kayis1 genotiplerinin meyve hasat zamanlar1 gozlemsel ve duyusal
olarak meyvelerde bulunan sturun genotipe 0zgii (sarimsi yesil) rengi almasiyla

belirlenmistir.
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3.2.1.6. Yaprak Sararma Baslangici

Calismada yer alan kayis1 ebeveyn ve genotiplerinde yaprak sararma baslangici

tarihleri subjektif olarak gozlemlenmistir.

3.2.1.7. Yaprak Dokiim Tarihi

Calismada yer alan kayis1 ebeveyn ve genotiplerinde yaprak dokiim tarihleri

subjektif olarak gézlemlenmistir.

3.2.2 Morfolojik Ozellikler

3.2.2.1. Aga¢ Kuvveti

Denemedeki kayis1 genotiplerine ait bitkilerin biiyiimeleri UPOV deskriptoriine
gore gozlemsel olarak; “cok zayif”, “zayif”’, “orta”, “kuvvetli” ve “cok kuvvetli”

olarak degerlendirilmistir.

3.2.2.2. Agacin Tac Yapisi

(3

Denemede yer alan kayis1 genotiplerinin tag¢ sekilleri, “tam dik”, “dik”, “az

acik”, “acik”, “yayvan” ve “sarkik” seklinde degerlendirilmistir (Sekil 3.10).

Sekil 3.10. Agag tag sekilleri
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3.2.2.3. Yillik Siirgiinlerde Antosiyanin Birikimi

Denemedeki ebeveyn ve genotiplerde yillik siirgiinlerde antosiyanin birikimi

gozlemsel olarak; “zayif”, “orta” ve “kuvvetli” seklinde degerlendirilmistir.

3.2.2.4. Tomurcuk Olusum Yerleri

Cicek tomurcugu olusum yerleri gozlemsel olarak; spur dallar iizerinde, spur

dallarda ve 1 yillik siirgiinlerde seklinde degerlendirilmistir

3.2.2.5. Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm) ve Kalinhg (mm)

Yaprak dokiimiinden hemen sonra, siirgiin uzunlugu her agacta 5 adet siirgiiniin
uzunlugu metre ile siirgiin kalinligi ise her siirgiiniin ortasindan dijital kumpas ile

Olciilerek belirlenmistir.

3.2.2.6. Yillik Siirgiinlerde Bogum Arasi Uzunluk (cm)

Yaprak dokiimiinden hemen sonra metre ile iki bogum arasi uzunlugu

Olclilmiistr.

3.2.2.7. Yaprak Eni (cm)

Denemede yer alan ebeveyn ve genotiplerde yaprak genisligi 30 adet yaprakta

yaprak ayasinin en genis yerinden Olctilerek gerceklestirilmistir.

3.2.2.8. Yaprak Uzunlugu (boy) (cm)

Denemede yer alan ebeveyn ve genotiplerde yaprak uzunlugu 30 adet yaprakta

yaprak sap1 baglanma noktasi ile ayasinin en ug yerinden olgiilerek belirlenmistir.

3.2.2.9. Yaprak Alam (cm?)

Denemede yer alan ebeveyn ve genotiplerde yaprak alan1 30 adet yaprakta Alan

Olger (CI-202 Area Meter, USA) ile belirlenmistir (Sekil 3.11).
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Sekil 3.11. Yaprak alan1 6l¢iimiinden bir goriiniim

3.2.2.10. Yaprak Sap1 Uzunlugu (mm)

Denemede yer alan ebeveyn ve genotiplerde yaprak sapi uzunlugu 30 adet

yaprak sapinin dl¢iilmesiyle gergeklestirilmistir.

3.2.3. Meyve Kalite Ozellikleri

Meyve kalite analizleri 3 yenilemeli ve her yenilemede 10 adet meyve

kullanilarak gerceklestirilmistir.

3.2.3.1. Meyve Agirhg (g)

Denemede yer alan genotiplerde ortalama meyve agirliklar1 0.01 g’a duyarh
dijital terazi ile tartilarak belirlenmis ve asagida yer alan degerlere gore Kiigiik (<35
), Orta-kiiciik (36-45 g), Orta (46-60 g), Orta-biiyiik (61-70 g), Biiyiik (.> 70 g) olarak
siiflandirilmigtir (Strada ve ark., 1989).

3.2.3.2. Meyve Sekli

Meyve sekli gozlemsel olarak UPOV deskriptoriine gore (Sekil 3.12) verildigi

sekilde degerlendirilmistir.
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Sekil 3.12. Kayisida meyve seklinin belirlenmesinde kullanilan &lgiitler (1: Ucgensi,
2: Oval, 3: Uzunca, 4: Eliptik, 5: Oval, 6: Kutuplardan basik, 7: Armut sekilli, 8: Egri
sekilli

3.2.3.3. Meyve Boyutlar1 (En, Boy ve Yiikseklik) (mm)

Meyve eni, boyu ve yiiksekligi 0.01 mm’ ye duyarli dijital kompas ile Sekil
3.13ve 3.14°te verildigi sekilde dl¢lilmiistiir.

a | | %

Sekil 3.13. Kayis1t meyvesinde en, boy ve yiikseklik 6l¢timleri (UPOV, 2007). a)
Meyve eni, b) Meyve boyu, ¢) Meyve yiiksekligi

3.2.3.4. Meyvede Stur Derinligi

Meyvelerdeki stur derinligi subjektif olarak; “yiizlek™ ,“orta derecede derin” ve

“derin” sekilde degerlendirilmistir.
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Sekil 3.1

i

. Kayis1 melezlerinde meyve irilik 6l¢limlerinden goriiniimler

3.2.3.5. Meyve Uc¢ Sekli

9% ¢

Meyve ug sekli gozlemsel olarak; “¢okiik”, “diiz”, “yuvarlak” ve “sivri uglu”

seklinde degerlendirilmistir.

3.2.3.6. Meyve Yiizey Rengi

2 13

Meyve yiizey rengi gozlemsel olarak; “beyaz”, “krem-sar1”, “agik turuncu”,

“turuncu” ve “koyu turuncu” olarak degerlendirilmistir.

3.2.3.7. Meyve Et Rengi

2 (13 2 13

Gozlemsel olarak “beyaz”, “krem-sar1”, “a¢ik turuncu”, “turuncu” ve “koyu

turuncu” olarak degerlendirilmistir.

3.2.3.8. Kirmuz1 Yanak Oram (%)

Subjektif olarak kirmizi yanak oranmi degerlendirilmistir. Kirmiz1 yanak orani,
Leccesse ve ark (2012)’ye gore 1. <%35, 2. %35-65 arasinda ve 3. >%65 olarak

degerlendirilmistir.
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3.2.3.9. Meyve Eti Sertligi (kg/cm?)

Meyve eti sertligi 3 yinelemeli- ve her yinelemede 10’ar adet meyvede meyvenin
her iki yanagindan keskin bir bicakla meyve kabugundan kesit alindiktan sonra

Brookfield meyve tekstiir cihazi ile 6l¢iilmiistiir (Sekil 3.15).

Sekil 3.15. Meyve eti sertliginin 6l¢limiinden bir goriiniim

3.2.3.10. Suda Coziinebilir Toplam Kuru Madde igerigi (SCKM) (%)

Genotiplerin SCKM igerigi, meyveden elde edilen meyve sularinda el
refraktometresi yardimiyla belirlenmistir (Sekil 3.16).

3.2.3.11. pH

Meyve suyunda pH 6l¢iimleri, pH metre yardimiyla belirlenmistir.
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Sekil 3.16. Kayist melezlerinde SCKM ve asitlik analizlerinden goriiniimler

3.2.3.12. Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)

Titre edilebilir asitlik 6l¢limleri, alinan 5 mI’lik meyve suyu saf su ile 100 m1’ye
tamamladiktan sonra lizerine pH metredeki dijital gosterge 8.1 degerini gosterinceye
kadar 0.1 normal NaOH (Sodyum Hidroksit) eklenmistir (Sekil 3.16). Titre edilebilir

asit miktar1 malik asit cinsinden asagida verilen formiil yardimiyla hesaplanmustir.

NaOH faktorixHarcanan NaOH miktarix Malik sabiti

Asitlik (%) = X 100 (3.1)

Kullanilan Meyve Suyu Miktari (5 ml)
3.2.3.13. Cekirdegin Ete Yapisikhk Durumu

Cekirdegin ete yapisiklik durumu gozlemsel olarak “cekirdek ete yapisik” ve

“serbest” seklinde degerlendirilmistir.

3.2.3.14. Cekirdek Sekli

Cekirdek sekli gozlemsel olarak Sekil 3.17°de gosterildigi sekilde

degerlendirilmistir.
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Oval Yuvarlak Uzun

Sekil 3.17. Cekirdek sekli

3.2.3.15. Cekirdek Agirhg (g)

3 yinelemeli ve her yinelemede yer alan 10’ar adet meyvenin ¢ekirdeklerinin
agirliklar1 0.01 g’a duyarl dijital terazi ile tek tek tartilarak elde edilmistir.

3.2.3.16. Tohum Tad1

Tohum tadi duyusal olarak “ac1” ve “tatli” olarak degerlendirilmistir.

3.2.3.17. Meyve Et / Cekirdek Oram
Genotiplere ait meyvelerin et/cekirdek orani, meyve agirliklarindan g¢ekirdek

agirliklar ¢ikartilip, ¢ekirdek agirligina bolinmesiyle elde edilecektir:

Et/Cekirdek Oram = (Meyve agirligi—Cekirdek agirligt) (3.2)

Cekirdek agirligt

3.2.3.18. Meyve Kabuk Rengi Objektif Ol¢iimler

Calismada yer alan ebeveyn ve melezlerde renk olgiimleri Minolta renk 6lger
(CR-400) ile 3 yinelemeli ve her yinelemede 10 meyvede gergeklestirilmistir (Sekil
3.18). Renk olgiimleri her meyvenin her iki yanagindan yapilmistir (Francis, 1980).

Renk olgtimleri L, a, b, C ve A° degerleri lizerinden degerlendirilmistir.
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Sekil 3.18. Kayis1 melezlerinde meyve kabuk rengi 6l¢iimiinden bir goriiniim

3.2.4. Verim Ozellikleri

3.2.4.1. Aga¢ Basina Verim (kg)

Calisma kapsaminda incelenen kayisi gesit ve melez bireylerin verim dl¢timleri,

her bir agactan elde edilen verimin tartilmasiyla gerceklestirilmistir.

3.2.4.2. Govde birim Kesit alanina verim (kg/cm?)

Toprak ylizeyinin 10 cm tizerinden govde kesit alan1 6l¢lilmiis ve meyve verim
degerleri govde kesit alan1 degerine boliinerek govde birim kesit alanina diisen verim
hesaplanmustir.

3.2.4.3. Ta¢ birim hacmine diisen verim (kg/m?3)

Agag tag hacmi 4/3 IT 1° formiiliiyle belirlenmis ve bitki basina verimin bu degere

boliinmesiyle aga¢ tacinin birim hacmine diisen meyve miktar1 belirlenmistir.
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3.2.5. Verilerin Degerlendirilmesi

Calismada yer alan morfolojik, meyve kalite ve verim o6zelliklerine ait verilerin
ortalama, minimum ve maksimum degerleri ile standart hatalar1 ve varyasyon
katsayilar1 SAS paket programinda (SAS, 2005) hesaplanmistir. Calismada yer alan
ebeveynlerde gozlem ve analizler 3’er agag lizerinden, melez bireyler ise tek agac

tizerinden degerlendirilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1.Fenolojik Gozlemler

4.1.1. Alata Yildiz1 (AY)xBebeco (B) kombinasyonuna ve ebeveynlerine ait
tomurcuk kabarma tarihi, ilk ciceklenme, tam ciceklenme, c¢iceklenme sonu ve
hasat tarihleri

Cizelge 4.1°de goriildiigii tizere, 2017 yilinda en erken tomurcuk kabarma tarihi
13 Subat tarihinde (AYxB6, AYxB11, AYxBI15 ) ger¢eklesmistir. 2018 yilinda en
erken tomurcuk kabarmasit AY*B2 genotipinde 13 Subatta meydana gelmistir. 2017
yilinda ilk gigeklenme 2 Mart tarihinde AY*xB7, AY*B12 ve AYxB17 genotiplerinde
olusurken, tam ¢igceklenme AY*B15 genotipinde 5 Mart tarihinde olusmustur. 2018
yili tam g¢igeklenme en erken 2 Mart tarihinde AYxB11 genotipinde meydana

gelmistir.

Cizelge 4.1. AY*B melezlerine ait fenolojik gézlemler

Genotipler I-Egg; LI{:E:SKI Ik ciceklenme  Tam gigeklenme Clggl;lnealme Hasat Tarihi
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018

AYxB1 16 Subat 28 Subat 13 Mart 15 Mart 18 Mart 22.Mart 27 Mart 28 Mart 5 Haziran 29 May:s
AYxB2 17 Subat 13 Subat 6 Mart 6 Mart 8 Mart 13.Mart 10 Mart 21 Mart 15 Mayis 10 Mayis
AYxB3 16 Subat 1 Mart 20 Mart 15 Mart 27 Nisan 22.Mart 2 Nisan 3 Nisan 22 Mayis 20 Mayis
AYxB4 19 Subat 26 Subat 6 Mart 9 Mart 9 Mart 16.Mart 20 Mart 25 Mart 23 Mayis 21 May1s
AY xB5 17 Subat 9 Mart 3 Mart 15Mart 10 Mart 23.Mart 13 Mart 29 Mart 8 Mayis 10 Mayis
AYxB6 13 Subat - 28 Subat - 6 Mart - 9 Mart - 15 May1s -

AYxB7 16 Subat 9 Mart 2 Mart 15Mart 9 Mart 22.Mart 13 Mart 28 Mart 15 Mayis 21 Mayis
AYxB8 17 Subat 28 Subat 6 Mart 8 Mart 9 Mart 14.Mart 13 Mart 23 Mart 5 Haziran 21 Mayis

AYxB10 19 Subat 2 Mart 6 Mart 14 Mart 9 Mart 21.Mart 15 Mart 27 Mart 5 Haziran 1 Haziran
AYxB11 13 Subat 15 Subat 25 Subat 22 Subat 6 Mart 2.Mart 9 Mart 14 Mart 8 Mayis 3 Mayis
AY xB12 19 Subat 26 Subat 2Mart 2Mart 9Mart 9.Mart 15Mart 20 Mart 15 Mayis 10 Mayis

AYxB13 19 Subat - 17 Mart - 24 Mart - 2 Nisan - 6 Haziran -
AYxB14 17 Subat - 13 Mart - 18 Mart - 24 Mart - 7 Haziran -
AYxB15 13 Subat 25 Subat 28 Subat 10 Mart 5Mart 15.Mart 9 Mart 25 Mart 1 Haziran 28 Mayis
AYxB16 19 Subat - 6 Mart - 13 Mart 20 Mart - 1 Haziran -
AYxB17 16 Subat 26.Subat 2 Mart 12 Mart 7 Mart 21.Mart 10 Mart 28 Mart 22 Mayis 24 Mayis
AYxB18 17 Subat - 13 Mart - 22 Mart - 3 Nisan - 1 Haziran -
AYxB19 17 Subat - 13 Mart - 22 Mart - 29 Mart - 6 Haziran -
AY 17 Subat 26 Subat 13 Mart 18 Mart 20 Mart 25.Mart 1 Nisan 3 Nisan 7 Haziran 6 Haziran
B 16 Subat 16 Subat 6 Mart 1Mart 12 Mart 14.Mart 20 Mart 23Mart 7 Haziran 5 Haziran

Cigeklenme sonu en erken, 2017 yilinda, 9 Mart tarihinde AYxB6, AYxB11 ve

AYxB15 genotiplerinde gergeklesirken, 2018 yilinda en erken 14 Martta AY*xB11
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nolu genotipte gergeklesmistir. Hasat tarihi, 2017 yilinda, en erken 8 Mayista AY xB5
ve AYxB11 genotiplerinde yapilmistir. 2018 yili hasat tarihinde ise en erken 10
Mayista AYxB2 ve AYXBI1 nolu genotiplerde ger¢eklesmistir. Hasat tarihleri
ebeveynlerde 5-7 Haziran (Bebeco) ve 6-7 Haziran (Alatayildizi) tarihlerinde
olmustur. AY xB kombinasyonundan elde edilen AY*xB11 ve AYxB5 melezlerinin 10
Mayis’tan once ve AYxB2, AY*B3, AY*xB4, AY*xB6, AYxB7, AY*xB12 ve AYxB17
melezlerinin 10-25 Mayis arasinda olgunlasarak ebeveynlerinden daha erken

olgunlastig1 gozlemlenmistir.

4.1.2. Cagataybey (C)xNinfa (N) kombinasyonuna ve ebeveynlerine ait tomurcuk
kabarma tarihi, ilk ciceklenme, tam c¢iceklenme, ciceklenme sonu ve hasat
tarihleri

Cagataybey ve Ninfa kombinasyonundan olusan genotiplerde tomurcuk
kabarma tarihleri 2017 yilinda en erken 13 Subatta CxN6 genotipinde olurken, en ge¢
21 Subat tarthinde CxN13 genotipinde goriilmiistiir. Tomurcuk kabarmasi 2018
yilinda en erken 15 Subatta CxXN8 genotipinde goriilmistir. 2017 yilinda, ilk
ciceklenme 2 Mart tarihinde CxN8 genotipinde en erken olarak belirlenirken, 2018
yilinda CxN8 melezi en erken (9 Mart) ¢igeklenmistir.

Cizelge 4.2. CxN melezlerine ait fenolojik gézlemler

Genotipl  Tomurcuk Kabarmasi  Ilk ¢igeklenme ~ Tam ¢igeklenme Cigeklenme Sonu Hasat Tarihi

er 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxN1 15 Subat - 3 Mart - 9 Mart - 13 Mart - 6 Haziran -
CxN3 19 Subat - 13 Mart - 17 Mart - 20 Mart - 8 Haziran

CxN4 17 Subat - 7 Mart - 13 Mart - 20 Mart - 6 Haziran

CxN5 16 Subat - 9 Mart - 13 Mart - 20 Mart - 2 Haziran

CxN6 13 Subat - 27 Subat - 4 Mart - 9 Mart - 22 Mayis

CxN7 19 Subat - 6 Mart - 13 Mart - 22 Mart - 6 Haziran -
CxN8 14 Subat 15 Subat 2Mart 9 Mart 7 Mart 16.Mart 15 Mart 23 Mart 29 Mayis 23 Mayis
CxN12 14 Subat ~ 5Mart 3 Mart 15Mart 9 Mart 22.Mart 13 Mart 29 Mart 1Haziran 29 Mayis
CxN13 21 Subat 1Mart 2Mart 10Mart 9Mart 17.Mart 15 Mart 24 Mart 22 Mayis 23 Mayis
C 14 Subat  5Mart 6 Mart 16 Mart 9 Mart 24.Mart 20 Mart 4 Nisan 7 Haziran 7 Haziran
N 13 Subat 11 Subat 27 Subat 28 Subat 6 Mart 11.Mart 9 Mart 20 Mart 15 Mayis 7 Mayis

Ciceklenme sonu her iki yilda da Ninfa ¢esidinde (sirastyla, 6 Mart ve 11 Mart)

en erken olarak belirlenmistir. Hasat tarihleri incelendiginde, Ninfa ¢esidi 2017 (15
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Mayis) ve 2018 (7 Mayis) yillarinda en erken olgunlasmistir. Melez bireylerden ise
CxN8 (sirastyla 29 Mayis ve 23 Mayis) ve CxN13 (22 Mayis ve 23 Mayis) her iki
yilda da en erken hasat edilmislerdir. Melez bireylerin hasat tarihleri daha ¢ok

Cagataybey cesidine yakin oldugu sdylenebilir.

4.1.3. Cagataybey (C)xStark Early Orange (SEO) kombinasyonuna ve
ebeveynlerine ait tomurcuk kabarma tarihi, ilk ciceklenme, tam ci¢ceklenme,
ciceklenme sonu ve hasat tarihleri

CagataybeyxStark Early Orange melezleri igerisinden CxSEO3, her iki yilda da
ilk ¢igeklenme (sirasiyla, 13 Subat ve 15 Subat), tam ¢igeklenme (sirasiyla, 1 Mart ve
29 Subat), ciceklenme sonuna (sirasiyla, 9 Mart ve 19 Mart) en erken gelmistir.
Bununla birlikte, her iki yilda da meyve olgunlasmasi CxSEO1 melezinde en erken
olarak (sirasiyla, 8 Mayis ve 7 Mayis) saptanmistir. Bu kombinasyondan elde edilen
melez popiilasyonun ebeveynlerine gore daha erken olgunlastigi sdylenebilir (Cizelge
4.3).

Baz1 melezlerin 2018 yilindaki hasat tarihlerinin 2017 yilina gére daha erken
gerceklestigi ve bunun 2018 yilindaki Nisan ve Mayis aylarindaki (Cizelge 4.4) aylik
ortalama sicakliklarin daha yiiksek ger¢eklesmesinden kaynaklandig: sdylenebilir.

Cizelge 4.3. CxSEO melezlerine ait fenolojik gézlemler

Tomurcuk Cigeklenme _
Genotipler Kabarmasi Sonu Hasat Tarihi
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxSEO1 13 Subat 25 Subat 1 Mart 7 Mart 6 Mart 15Mart 10 Mart 22 Mart 8 Mayis 7 Mayis
CxSEO3 13 Subat 15 Subat 1 Mart 29 Subat 5 Mart 9 Mart 9 Mart 19 Mart 30 Mayis 20 Mayis
CxSEO5 13 Subat 28 Subat 28 Subat 10 Mart 6 Mart 21 Mart 9 Mart 28 Mart 8 Mayis 10 Mayis
CxSEOQO7 21 Subat - 25 Mart - 28 Mart - 3 Nisan - 7 Haziran -
CxSEO9 20 Subat - 24 Mart - 27 Mart - 3 Nisan - 8 Haziran -
C 14 Subat 5 Mart 6 Mart 16 Mart 9 Mart 24 Mart 20 Mart 4 Nisan 7 Haziran 7 Haziran
SEO 5Mart 2 Mart 15 Mart 18 Mart 1 Nisan 10Nisan 18Nisan 28Nisan 25Haziran 20Haziran

ilk ciceklenme Tam gigeklenme
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Cizelge 4.4. Arastirma alanina ait (Alata- ERDEMLI) aylik ortalama iklim verileri

. 2016 Y1ili
Iklim Verileri

Ocak Subat Mart Nisan Mayis Hazir. Tem. Agus. Eylil Ekim Kasim Aralik

Yagis (mm) 704 450 46.2 4.6 8.2 0.8 0.0 0.0 148 120 104 249.6

Nem(%) 62.2 703 628 627 73.0 704 738 725 639 609 512 68.2

Sicaklik(®C) 9.2 132 149 184 203 257 284 284 249 215 152 9.0
2017 Y1l

Yagis(mm) 726 20 2116 764 128 0.2 0.0 0.4 0.0 52 1056 49.2

Nem(%) 659 59.7 699 672 758 750 714 706 686 547 652 70.9

Sicakhik(®C) 83 102 134 168 200 246 288 286 263 20.7 156 12.7
2018 Y1l

Yagis (mm) 153.0 440 138 104 20.0 3.4 0.0 0.0 18 568 194 2126

Nem(%) 748 745 728 69.7 67.3 723 743 724 656 633 6338 74.3

Sicaklik(®C) 10.6 126 156 181 229 254 278 283 261 212 16.3 12.1

4.1.4. Sahinbey (S)xPrecoce de Tyrinthe (T) kombinasyonuna ve ebeveynlerine
ait tomurcuk kabarma tarihi, ilk ¢iceklenme, tam ciceklenme, ciceklenme sonu
ve hasat tarihleri

S x T melezleme kombinasyonundaki fenolojik donemler incelendiginde, SxT3
melezinin ilk ¢igeklenmenin 2017 ve 2018 yilinda 17 Subat ve 6 Subatta; tam
ciceklenmenin 2 Mart ve 22 Subatta; cigeklenme sonunun 10 Mart ve 18 Martta ve
meyve olgunlasmasinin 20 Mayis ve 11 Mayista gerceklestirerek en erkenci oldugu
saptanmistir. Bununla birlikte, P.de Tyrinthe c¢esidinde tiim fenolojik donemler
melezlerin  tamamindan daha erken  gergeklestirmistir. Bu  melezleme
kombinasyonundan elde edilen bireylerin hasat tarihleri Precoce de Tyrinthe

¢esidinden daha erken gergeklesmemistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. $XT melezlerine ait fenolojik gézlemler

Tomurcuk

Genotipler Kabarmas Ilk gigeklenme Tam ¢igeklenme Cigeklenme Sonu  Hasat Tarihi

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018

SxT1 19 Subat 5 Subat 3 Mart 20 Subat 7 Mart 8 Mart 13 Mart 15 Mart 29 Mayis 21 Mayis

SxT3 17 Subat 6 Subat 2 Mart 22 Subat 7 Mart 8 Mart 10 Mart 18 Mart 20 Mayis 11 Mays
SxT5 19 Subat - 6 Mart - 13 Mart - 16 Mart - 8 Haziran -
SxT6 19 Subat - 20 Mart - 27 Mart - 1 Nisan - 6 Haziran -
S 17 Subat 28 Subat 7 Mart 14 Mart 13 Mart 20 Mart 23 Mart 28 Mart 6 Haziran 6 Haziran
T 13 Subat 13 Subat 28 Subat 28 Subat 5 Mart 14 Mart 13 Mart 21 Mart 15 Mayis 11 Mayis
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4.1.5. Alata Yildiz1 (AY)xNinfa (N) kombinasyonu ve ebeveynlere ait tomurcuk
kabarma tarihi, ilk ciceklenme, tam ciceklenme, ciceklenme sonu ve hasat
tarihleri

Cizelge 4.’da gorildigi iizere, tomurcuk kabarmasi 2017 yilinda en erken 15
Subat tarihinde AY x N1 ve AY x N2 genotiplerinde, 2018 yilinda AYxN1 ve AYxN4
genotiplerinde gergeklesmistir. ilk ¢iceklenme 2017 yilinda AYxN4 ve 2018 yilinda
AY xN2 melezlerinde en erken olusurken, tam ¢i¢ceklenme ve ¢iceklenme sonu her iki
yilda da AY*N4 melezinde olusmustur.

2017 yili en erken olgunlasma 22 Mayista AY*N3 ve AYxN4 melezlerinde
meydana gelirken, 2018 yilinda en erken olgunlagsma 23 Mayis ile AY xN3 melezinde
meydana gelmistir. Ebeveynlerde ise tiim fenolojik asamalar Ninfa ¢esidinde en erken
gerceklesmistir. Nitekim bu ¢esitte meyve olgunlagmasi 2017 yilinda 15 Mayista ve
2018 yilinda 7 Mayista gerceklesmistir.

Cizelge 4.6. AY*N melezlerine ait fenolojik gézlemler

Tomurcuk kabarmas: Ilk gigeklenme  Tam gigeklenme Cigeklenme Sonu Hasat Tarihi

Genotipler 5017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018

AYxN1  15Subat 12 Mart 9 Mart 21 Mart 17 Mart 26 Mart 20 Mart 2 Nisan 2 Haziran 25 Mayis
AYxN2 15 Subat 15 Subat 6 Mart 10 Mart 13 Mart 15 Mart 22 Mart 22 Mart 5 Haziran 29 Mayis
AYxN3 16 Subat 15 Subat 9 Mart 20 Mart 13 Mart 27 Mart 22 Mart 2 Nisan 22 Mayisis 23 Mayis
AYxN4 17 Subat 13 Subat 3 Mart 21 Mart 9 Mart 9 Mart 20 Mart 20 Mart 22 Mayis 29 Mayis
AYxN5 21 Subat 15 Subat 7 Mart 21 Mart 13 Mart 26 Mart 16 Mart 16 Mart 29 Mayis 29 Mayis
AY 17 Subat 26 Subat 13 Mart 18 Mart 20 Mart 25 Mart 1 Nisan 3 Nisan 7 Haziran 6 Haziran
N 13 Subat 11 Subat 27 Subat 28 Subat 6 Mart 11 Mart 9 Mart 20 Mart 15Mayis 7 Mayis

4.1.6. Sahinbey (S)xNinfa (N) kombinasyon ve ebeveynlere ait tomurcuk
kabarma tarihi, ilk ciceklenme, tam ciceklenme, ciceklenme sonu ve hasat
tarihleri

Sahinbey ve Ninfa kombinasyonunda 2017 ve 2018 y1l1 verilerine gore, $ x N2
melezinde en erken tomurcuk kabarmasi (sirasiyla, 15 Subat ve 26 Subat), ilk
ciceklenme (sirasiyla, 28 Subat ve 8 Mart), tam ciceklenme (sirasiyla, 6 Mart ve 13
Mart) ve ¢igeklenme sonu (sirasiyla, 9 Mart ve 23 Mart) goriilmiistiir. Ninfa ¢esidi ise
tim fenolojik gozlemlerde melezlerine gore erkenci oldugunu gostermistir (Cizelge

4.7).
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Cizelge 4.7. SXN melezlerine ait fenolojik gozlemler

Tomurcuk Tam
Genotipler  Kabarmasi ciceklenme

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxN1 17 Subat 28 Subat 6 Mart 9Mart 13 Mart 14 Mart 18 Mart 27 Mart 2 Haziran 25 Mayis

SxN2 15 Subat 26 Subat 28 Subat 8 Mart 6 Mart 13 Mart 9 Mart 23 Mart 22 Mayis 16 Mayis

Sahinbey 17 Subat 28 Subat 7 Mart 14 Mart 13 Mart 20 Mart 23 Mart 28 Mart 6 Haziran 6 Haziran
Ninfa 13 Subat 11 Subat 27 Subat 28 Subat 6 Mart 11 Mart 9 Mart 20 Mart 15 Mayis 7 Mayis

Ilk ¢igeklenme Cigeklenme Sonu  Hasat Tarihi

Bu c¢alismadan elde edilen fenolojik gozlemlere ait bulgular melez
kombinasyonlarin ebeveynlerine ve yillar gore farkliliklar gosterdikleri sdylenebilir.
Bununla birlikte, AYxB kombinasyonundan elde edilen AYxB11l ve AYxB5
melezlerinin 10 Mayis’tan 6nce ve AY*xB2, AYxB3, AYxB4, AYxB6, AYxB7,
AYxB12 ve AYxB17 melezlerinin 10-25 Mayis arasinda hasat edilerek
ebeveynlerinden daha erken olgunlastigi gézlemlenmistir. CxN8 kombinasyonundan
CxN8 (23-29 Mayis) ve CxN13 (22-23 Mayis) melezlerinin ebeveynlerinden daha
ertken olgunlastigt saptanmistir. Yildiz (1995), kayisida yapmis oldugu
melezlemelerde ¢ogiirlerin  ebeveynlere gore hasat tarihlerinin  degiskenlik
gostermekle birlikte genel olarak ebeveynlerden daha erkenci bireylerin goriilme
durumunun zayif oldugunu bildirmistir. Benzer olarak Paunovic (1986), kayisi
melezlerinin %68-%84 niin ebeveynlerine benzer zamanlarda meyve olgunlagsmasi
gosterdiklerini ve sadece %5 ile %]15’inin ebeveynlerinden daha erken
olgunlasabildigini belirtmistir. Ayrica, Cantin ve ark (2010), kayisilarda ¢igeklenme
ve meyve olgunlasma zamanlarinin ¢ok gen tarafindan kontrol edilen oOzellikler

oldugunu ve 1slahta kullanim durumunun zorlugunu bildirmislerdir.

4.1.7. Alata Yildiz1 (Y)x Bebeco (B) kombinasyonu ve ebeveynleri yaprak
sararma baslangici ve yaprak dokiim tarihleri

2016 yilinda en erken yaprak sararma 14 Kasim tarihinde AY*xB3, AYxB5,
AYxB12, AY*xB15, AYxB17, AYx B19 genotiplerinde gozlenirken, 2017 yilinda en
erken 15 Kasimda AYxB12 ve AYxB17 genotiplerinde gézlenmistir. Ebeveynlerde,
her iki yilda da en erken yaprak sararmas1 Bebeco ¢esidinde tespit edilmistir. Yaprak
dokiimleri 2016 yilinda, 12 Aralikta AYxB7 ve AY xB8 genotiplerinde en erken olarak

goriiliirken, 2017 yilinda 15 Aralikta AY*B8 genotipinde en erken yaprak dokiimii
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goriilmistiir. Ebeveynlerde ise her iki yilda da (sirasiyla 28 Aralik ve 30 Aralik) ayni

tarihlerde yaprak dokiimleri baglamistir (Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8. AYxB melez ve ebeveynlerin yaprak sararma baglangici ve dokiim

tarihleri
. Yaprak Sararma Baslangici Yaprak Dokiim Tarihi

Genotipler 2016 2017 2016 2017

AYxB1 15 Kasim 20 Kasim 21 Aralik 24 Aralik
AYxB2 15 Kasim 18 Kasim 20 Aralik 22 Aralik
AYxB3 14 Kasim 16 Kasim 20 Aralik 22 Aralik
AYxB4 17 Kasim 18 Kasim 17 Aralik 24 Aralik
AY xB5 14 Kasim 17 Kasim 17 Aralik 20 Aralik
AYxB6 15 Kasim 17 Kasim 18 Aralik 22 Aralik
AYxB7 15 Kasim 18 Kasim 12 Aralik 16 Aralik
AYxB8 16 Kasim 18 Kasim 12 Aralik 15 Aralik
AYxB10 17 Kasim 20 Kasim 25 Aralik 27 Aralik
AYxB11 15 Kasim 16 Kasim 24 Aralik 27 Aralik
AYxB12 14 Kasim 15 Kasim 19 Aralik 24 Aralik
AYxB13 18 Kasim 21 Kasim 21 Aralik 28 Aralik
AYxB14 17 Kasim 18 Kasim 21 Aralik 24 Aralik
AYxB15 14 Kasim 16 Kasim 27 Aralik 30 Aralik
AYxB16 16 Kasim 18 Kasim 24 Aralik 28 Aralik
AYxB17 14 Kasim 15 Kasim 19 Aralik 24 Aralik
AYxB18 12 Kasim 15 Kasim 24 Aralik 28 Aralik
AYxB19 14 Kasim 17 Kasim 25 Aralik 27 Aralik
Alatayildiz1 3 Aralik 5 Aralik 28 Aralik 30 Aralik
Bebeco 20 Kasim 25 Kasim 28 Aralik 30 Aralik

4.1.8. Cagataybey (C)xNinfa (N) kombinasyonu ve ebeveynleri yaprak sararma
baslangici ve yaprak dokiim tarihleri

Cagataybey ve Ninfa kombinasyonundaki genotiplerde en erken yaprak sararma

2016 yili 16 Kasim da CxN3 ve CxN6 genotiplerinde goriilirken, ikinci yil 19

Kasimda CxN8 ve CxN12 genotiplerinde goriilmiistiir. 2017 yili yaprak dokiim

tarihleri en erken 18 Aralik CxN1 genotipinde gergeklesirken, 2017 yilinda en erken

29 Aralikta CxN12, Cagataybey ve Ninfa ¢esitlerinde ger¢eklesmistir (Cizelge 4.9)
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Cizelge 4.9. CxN melez ve ebeveynlerin yaprak sararma baslangici ve dokiim tarihleri

Genotipler Yaprak Sararma Baglangici Yaprak Dokiim Tarihi
2016 2017 2016 2017
CxN1 17 Kasim 15 Kasim 18 Aralik 17 Aralik
CxN3 16 Kasim 15 Kasim 24 Aralik 21 Aralik
CxN4 17 Kasim 17 Kasim 21 Aralik 24 Aralik
CxN5 18 Kasim 15 Kasim 19 Aralik 21 Aralik
CxN6 16 Kasim 15 Kasim 27 Aralik 25 Aralik
CxN7 17 Kasim 17 Kasim 24 Aralik 21 Aralik
CxN8 17 Kasim 19 Kasim 24 Aralik 30 Aralik
CxN12 17 Kasim 19 Kasim 24 Aralik 29 Aralik
CxN13 18 Kasim 20 Kasim 19 Aralik 25 Aralik
Cagataybey 5 Aralik 8 Aralik 28 Aralik 29 Aralik
Ninfa 15 Kasim 29 Kasim 26 Aralik 29 Aralik

4.1.9. Cagataybey (C)xStark Early Orange (SEO) kombinasyonu ve ebeveynlerin
ait yaprak sararma baslangici ve yaprak dokiim tarihleri

2016 yil1 yaprak sararma baslangici 26 Kasim tarihlerinde CxSEO1, CxSEQ7
ve C x SEQ9 genotiplerinde tespit edilmistir. 2017 yilinda en erken SEO ¢esidinde 9
Ekim tarihinde gozlenmistir. 2016 yil1 yaprak dokiimii en erken CxSEO1 ve CxSEO5
genotiplerinde 25 Aralikta oldugu belirlenirken, ikinci yilda en erken yaprak dokiimii
29 Aralikta CXSEO1 ve CxSEOS melezlerinde ve Cagataybey ¢esidinde belirlenmistir
(Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. CxSEO melez ve ebeveynlerin yaprak sararma baslangici ve dokiim
tarihleri

Genotipler Yaprak Sararma Baglangici Yaprak Dokiim Tarihi
2016 2017 2016 2017

CxSEO1 26 Kasim 28 Kasim 25 Aralik 29 Aralik
CxSEO3 27 Kasim 28 Kasim 27 Aralik 30 Aralik
CxSEO5 27 Kasim 28 Kasim 25 Aralik 29 Aralik
CxSEQ7 26 Kasim 27 Kasim 28 Aralik 30 Aralik
CxSEQ9 26 Kasim 25 Kasim 27 Aralik 30 Aralik
Cagataybey 5 Aralik 8 Aralik 28 Aralik 29 Aralik
SEO 9 Ekim 11 Ekim 1 Aralik 28 Kasim
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4.1.10. Sahinbey (S)xTyrinthe (T) kombinasyonu ve ebeveynlerin ait yaprak
sararma baslangici ve yaprak dokiim tarihleri

SxT kombinasyonunda, en erken yaprak sararmasi 2016 yilinda, 15 Kasimda
P.de Tyrinthe ¢esidinde 15 Kasimda gergeklesirken, melez bireylerden SxT5
genotipinde 19 Kasim’da ger¢eklesmistir. 2017 yilinda, yaprak sararmasinin SxT1,
SxT3 melezlerinde ve Sahinbey ¢esidinde erken oldugu tespit edilmistir. En erken
yaprak dokiimiim 2016 yilinda 15 Aralikta SXT3 melezinde meydana gelirken, 2017
yilinda en erken 20 Aralikta SXT3 melezinde meydana gelmistir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. SXT melez ve ebeveynlerin yaprak sararma baslangici ve dokiim tarihleri

Genotipler Yaprak Sararma Baglangici Yaprak Dokiim Tarihi
2016 2017 2016 2017

SxT1 23.Kasim 25.Kasim 24.Aralik 29.Aralik
SxT3 23.Kasim 25.Kasim 15.Aralik 20.Aralik
SxT5 19.Kasim 22 .Kasim 19.Aralik 23.Aralik
SxT6 23.Kasim 25.Kasim 25.Aralik 25.Aralik
Sahinbey 20.Kasim 25.Kasim 27.Aralik 28.Aralik
Tyrinthe 15.Kasim 28.Kasim 27.Aralik 27.Aralik

4.1.11. Alata Yildiz1 (AY)xNinfa (N) kombinasyonuna ve ebeveynlerine ait
yaprak sararma baslangici ve yaprak dokiim tarihleri

Cizelge 4.12°de goriildiigii tizere, her iki yilda da en erken yaprak sararmasi
(sirastyla 29 Kasim ve 30 Kasim) AY xN1 melezinde tespit edilmistir. Yaprak dokiim
tarihlerinde ise 2017 yili en erken 24 Aralikta AY*N3 genotipinde goriiliirken, ikinci
yil poptilasyonun biiyiik cogunlugu 29 Aralikta yaprak dokmiistiir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.12. AYXN melez ve ebeveynlerin yaprak sararma baslangic1 ve dokiim
tarihleri

. Yaprak Sararma Baslangici Yaprak Dokiim Tarihi

Genotipler
2016 2017 2016 2017

AYxN1 29 Kasim 30 Kasim 25 Aralik 29 Aralik
AYXN2 1 Aralik 2 Aralik 25 Aralik 29 Aralik
AYXN3 30 Kasim 1 Aralik 24 Aralik 29 Aralik
AY xN4 30 Kasim 1 Aralik 25 Aralik 30 Aralik
AYxN5 1 Aralik 2 Aralik 27 Aralik 2 Ocak
Alatayildiz1 3 Aralik 5 Aralik 28 Aralik 30 Aralik
Ninfa 15 Kasim 29 Kasim 26 Aralik 29 Aralik
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4.1.12. Sahinbey (S)xNinfa (N) kombinasyonu ve ebeveynlerin ait yaprak
sararma baslangici ve yaprak dokiim tarihleri

En erken yaprak sararmasi 2016 yilinda Ninfa ¢esidinde (15 Kasim) meydana
gelirken, 2017 yilinda en erken yaprak sararmasi 17 Kasimda SxN2 melezinde
meydana gelmistir. Yaprak dokiimii 2016 yilinda en erken 26 Aralikta (Ninfa, SxN1
ve SxN2) gerceklesmistir. 2017 yilinda ise en erken yaprak dokiimii 28 Aralikta
Sahinbey ¢esidinde belirlenmistir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. SXN melez ve ebeveynlerin yaprak sararma baslangici ve dokim
tarihleri

Genotipler Yaprak Sararma Baglangici Yaprak Dokiim Tarihi
2016 2017 2016 2017
SxN1 17.Kasim 19.Kasim 26.Aralik 29.Aralik
SxN2 17 Kasim 17 . Kasim 26.Aralik 30.Aralik
Sahinbey 20.Kasim 25.Kasim 27.Aralik 28.Aralik
Ninfa 15.Kasim 29.Kasim 26.Aralik 29.Aralik

4.2.Morfolojik Ozellikler
4.2.1. Bitkisel Ozellikler
4.2.1.1. AY*B kombinasyonu ve ebeveynlerin bitkisel 6zellikleri

Melez popiilasyonunun 12’sinde ‘zayif” ve 5’inde “orta” aga¢ kuvvetine sahip
olurken, “kuvvetli” biiyiime sadece Alata Yildiz1 ¢esidi sahip olmustur. Agac tag
yapist ebeveynlerde “dik” olarak belirlenmekle birlikte, melezlerin 8’inde “dik”,
5’inde ‘tam dik’, 4’inde “az ag¢ik” ve 1’inde “yayvan” oldugu saptanmistir. Yillik
stirgiinlerde antosiyanin birikimi 8’inde ‘orta’, 8’inde “zayif” ve 1’inde “kuvvetli”
olarak gozlenirken, ebeveynlerin yillik siirglinlerinde “orta” diizeyde antosiyanini
birikimi oldugu gozlenmistir. Cicek tomurcugu olusumunun ebeveynlerde spur
dallarda (SD) ve yillik siirglinlerde (YS) meydana geldigi saptanirken, melezlerden
AYxB1’de sadece spur dalda, AYxB2, AYXB3, AYxB5, AYxB6 ve AYxB7°de
sadece yillik siirgiinlerde ¢igcek tomurcugu olustugu saptanmaistir. Diger melezlerde ise
hem spur dalda hem de yillik siirgiinde tomurcuk olustugu tespit edilmistir (Cizelge
4.14).
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Yillik siirgiin uzunlugu, her iki yilda da AY xB8 melezinde en diisiik (sirasiyla,
57 cm ve 58 cm) oldugu belirlenmistir. Her iki yilda Bebeco ¢esidi en yiiksek siirgiin
uzunluguna (sirasiyla, 209.67 cm ve 211.30 cm) sahip olmustur. Yillik stirgiin kalinligi
2017 ve 2018 yillarinda, sirasiyla 4.5 cm ve 4.9 cm, AY xB4 melezinde dlgiilmiistiir.
Yillik siirglinlerde bogum aras1 uzunluk, her iki y1lda da AY xB12 melezinde (sirastyla
7 cm ve 6.7 cm) tespit edilmistir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. AY xB melezlerinin bitkisel 6zellikleri

Yillik stirgiin =~ Yillik siirgiin -~ Bogum arasi
Agac  Agacin tagSiirgiin antosi. Tomurcuk g & g

Genotipler kuvveti  yapisi birikimi  Olusum Yeri u;;f;uguz(gzg 12(8111171 (ZmOTf)i ;(.)Z;?IUI((ZC(;T&
AYxB1 Zayif  Tamdik Orta SD 80 81 5 53 3.2 3.5
AYxB2 Zayif  Tamdik Orta YS 74 74 49 51 4 4.2
AY*B3 Zayif Dik Orta YS 94 85 10 11 3.2 3
AYxB4 Orta  Tam dik Zayif SDveYS 117 117 45 49 5 54
AYxB5 Orta Dik Zayif YS 150 150 10 11 4.2 3.8
AY*B6 Zayif  Tamdik Zayif YS 79 82 5 54 2.5 29
AYxB7 Orta Dik Zay1if YS 138 140 11 11 4.4 4.1
AYxB8 Cok zayif Tam dik Orta SDve YS 57 58 5 6 3.2 3.4
AY*B10 Zayif Dik Zayif SDve YS 72 74 5 6 3.1 29
AYxB11 Zayif Dik Zayif SDveYS 87 85 11 12 3 3.5
AYxB12 Zayif Dik Zayif SDve YS 91 89 52 58 7 6.7
AYxB13 Zayif Az agik Zayif YS 79 75 10 11 5 4.6
AYxB14 Orta Dik Orta SDve YS 83 89 96 102 6.1 6
AYxB15 Orta Az agik Orta SDve YS 66 68 8.2 9 4 51
AYxB16 Zayif Dik Kuvvetli YS 73 85 98 94 5.3 5.7

AYxB17 Zayif Az agik Orta SDve YS 78 80 102 11 51 6
AYxB18 Zayif  Azagik Orta SD ve YS 82 95 7.3 8 5 4.8
AYxB19 Zayif ~ Yayvan Orta SDve YS 99 110 12 141 35 3.9

AY Kuvvetli Dik Orta SDveYS 169.33 17124 10 113 4.1 52
Bebeco Orta Dik Zayif SDveYS 209.67 211.3 1573 15 517 6.1
Minimum 5700 58.00 450 490 250 2.90
Maksimum 209.67 211.30 15.73 15.00 7.00 6.70
Ortalama 98.90 100.98 847 913 4.30 4.54
VK (%) 27.09 26.41 33.67 3338 2811 26.68

Siirglin 6zelliklerine ait varyasyon katsayilar1 incelendiginde melez bireyler

arasinda ciddi farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Nitekim yillik siirgiin uzunlugu ve
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bogum aras1 uzunluga ait varyasyon katsayilar1 2017 yilinda (sirasiyla, 369.1 ve 355.7)
2018 yilina (sirasiyla, 183.3 ve 355.7) gore daha yiiksek bulunmustur.

4.2.1.2. CxN kombinasyonu ve ebeveynlerin bitkisel 6zellikleri

Cizelge 4.15’te gorildiigi lizere, CagataybeyxNinfa kombinasyonundan elde
edilen melezlerden 5’nin “zayif”, 3’{iniin “orta” ve 1’nin “kuvvetli” aga¢ biiyiimesi
gosterdigi saptanmustir. Ebeveynlerden Cagataybey c¢esidinin “kuvvetli” ve Ninfa
cesidinin “orta” diizeyde biiylime kuvvetine sahip oldugu belirlenmistir. Agag tag
yapisinin 4’tinde “dik”, 3’tinde “tam dik”, 1’inde “yayvan” ve 1’inde “az acik” oldugu
belirlenirken, Cagataybey cesidinin “dik” ve Ninfa ¢esidinin “az a¢ik™ ta¢ yapisina
sahip oldugu belirlenmistir. Yillik siirglindeki antosiyanin birikiminin, ebeveynlerine
benzer olarak 5 melezde “zayif” oldugu gozlenirken, 3’tinde “orta” ve 1’inde

“kuvvetli” antosiyanin birikimi gézlenmistir.

Cizelge 4.15. CxN melezlerinin bitkisel 6zellikleri

Yillik stirgiin Yillik siirgiin Bogum arasi
Agac Agacin tagSiirgiin antosi. Tomurcuk b 81 Bt 508

Genotipler kuvveti  yapist birikimi Olusum Yeri u;311117ug112(()01rg) l;glir; (er(])TE)i uzzglrl;ul;(gg)
CxN1 Kuvvetli Tamdik  Kuvvetli SDve YS 82 86 42 46 36 4
CxN3 Zayif  Yayvan Orta SDve YS 126 135 132 13 45 42
CxN4 Zayif  Tamdik Orta SDveYS 9% 104 73 69 34 36
CxN5 Orta Dik Orta SDve YS 132 141 123 131 38 35
CxN6 Orta Dik Zayif SDveYS 100 94 82 84 48 46
CxN7 Zayif Dik Zayif SDveYS 86 9 73 74 395 40
CxN8 Zayif  Tamdik Zayif SDve YS 91 92 93 98 435 44
CxN12 Orta Dik Zayif SDveYS 92 94 112 119 268 25
CxN13 Zayif Az agik Zayif YS 72 75 53 58 51 43
Cagataybey Kuwvvetli  Dik Zayif SDveYS 231.33 247.3 15.13 151 44 48
Ninfa Orta  Azagik Zayif SDveYS 136 140 4.82 488 506 5.3
Minimum 72.00 75.00 420 460 268 250
Maksimum 231.33 247.30 15.13 1510 5.10 5.30
Ortalama 113.12 118.85 893 9.17 415 414
VK (%) 2022 2142 3538 3491 18.71 16.27
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Cicek tomurcugu olusum yerinin ebeveynlere benzer olarak 8 melezde spurda
dalda ve yillik siirgiinlerde olusurken, sadece CxN13 melezinde yillik siirgiinlerde
olusmustur. 2017 ve 2018 yil1 yillik siirgiin uzunlugu sirasiyla en diisiik 72 cm ve 75
cm ile CxN13 genotipinde ol¢ililmiistiir. Yillik siirglin kalinlig1 2017 yilinda en yiiksek
13.2 cm ile CxN3 genotipi olmugstur. Yillik siirgiinlerde bogum arast uzunluk her iki
yilda sirasiyla, 2.68 cm ve 2.0 cm ile CxN12 genotipi en diisiik, ¢esitlerde 5.06 cm ile
Ninfa en yiiksek deger olarak dl¢iilmiistiir.

Stirglin 6zelliklerinin varyasyon katsayilar1 yillara gore farklilik gostermekle
birlikte, bogum arasi uzunluk ve yillik siirglin uzunluguna ait varyasyon katsayilari

daha yiiksek bulunmustur.

4.2.1.3. CxSEO kombinasyonu ve ebeveynlerin bitkisel 6zellikleri

Cagataybey ve SEO ¢esitleri agag¢ kuvveti “kuvvetli”” bulunurken melez bireyler
icerisinde ebeveynlerden farkli olarak “zayif” (CxSEO3 ve CxSEQ7) ve “gok zayif”
(CxSEO5 ve CxSEQ9) aga¢ kuvvetine sahip melezlerde tespit edilmistir. Agag tag
yapisi tiim melezler ebeveynleri gibi ‘dik’ yapiya sahiptir. Antosiyanin birikimi iki
melezde zayif zayif’ (CXSEO3 ve CxSEQ9), diger ikisinde kuvvetli zayif (CxSEO5
ve CxSEO7) oldugu gozlenmistir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. CxSEO melezlerinin bitkisel 6zellikleri

. . Siireii LT K Yillik siirgiin ~ Yillik siirgiin -~ Bogum arasi
Genotipler Agag . Agacn tag urgun antost.  Tomurcuk uzunlugu (cm) kalin. (mm)  uzunluk(cm)
kuvveti yapisi birikimi  Olusum Yeri

2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxSEO3 Zayif Dik Zayif SDve YS 68 70 5.4 5.9 5.6 54
CxSEO5 Cok zayif Dik Kuvvetli SDve YS 53 60 5.2 5.7 3.81 4.1
CxSEOQO7 Zayif Dik Kuvvetli SDve YS 110 121 15.2 15.8 3.6 3.9
CxSEQO9 Cok zayif Dik Zayif SDve YS 79 85 12.0 11.6 34 35
Cagataybey Kuvvetli Dik Zayif SDveYS 23133 2473 1513 151 4.4 4.8
SEO Kuvvetli Dik Orta SDve YS 240 243.25 17 17.23 5.1 54
Minimum 53.00 60.00 5.20 5.70 3.40 3.50
Maksimum 240.00 24730 17.00 17.23 5.60 5.40
Ortalama 130.22 137.76 1166 1189 4.32 4.52
VK (%) 31.16 31.81 52,57  49.98 24,67  19.46
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Tomurcuk olusum yerlerinin hem ebeveynlerde hem de melezlerde spur dallar
ve yillik stirgiinler oldugu belirlenmistir. 2017 ve 2018 yil1 yillik siirglin uzunlugu
degerleri en diisiik sirasiyla 53 cm ve 60 cm ile C x SEO5’de Ol¢lilmiistiir. Yillik
stirgtin kalinlig1 2017 yilinda 15.2 cm ile C x SEO7 melezinde en kalin 6l¢tilmiistiir.
Bogum aras1 uzunluk, her iki yilda da CxSEO3 (sirasiyla, 5.6 cm ve 5.4 cm) melezinde

en uzun olarak ol¢iilmiistiir (Cizelge 4.16)

4.2.1.4. ST kombinasyonu ve ebeveynlerin bitkisel ozellikleri

Agac kuvveti ebeveynlere gore “gok zayif” olarak tespit edilmistir. Agac tac
yapis1 “tam dik” yapiya sahip bulunmustur. Antosiyanin birikimi {i¢ melezde ‘orta’,
bir melezde kuvvetli bulunmustur. Tomurcuk olusum yerlerinin ebeveynler ve
melezlerde spur dallar ve yillik siirglinler oldugu saptanmistir. 2017 ve 2018 y1l1 yillik
stirgiin uzunlugu en diisiik sirasiyla 68 cm ve 71 cm ile SXT3 melezinde dlgiilmiistiir.
Yillik siirgiin kalinligr her iki y1lda 11 cm ve 11.9 cm ile $xT32’de en yliksek olarak
tespit edilmistir. Bogum arasi uzunluk en yiiksek SxT3 melezinde (sirasiyla, 5.4 cm

ve 5.2 cm) belirlenmistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. ST melezlerinin bitkisel 6zellikleri

Yillik siirgiin -~ Yillik siirgiin - Bogum arasi

Genotipler Agac;_ Agacin tag Siirg_iip z_mt.osi. Tomurcuk . uzunlugu (cm)  kalm. (mm)  uzunluk(cm)
kuvveti yapisi birikimi  Olusum Yeri

2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxT1 Cok zayif ~ Tamdik Orta SDve YS 75 81 7.2 8 3.8 4.1
SxT3 Cok zayif ~ Tamdik Orta SDve YS 67 71 11 11.9 5.4 5.2
SxT5 Cok zayif Dik Kuvvetli SDve YS 82 89 7.2 8.1 5.2 5.0
SxT6 Cok zayif ~ Tamdik Orta SDve YS 68 76.2 6.4 7 4.5 4.7
Sahinbey Kuvvetli Dik Orta SDveYS 147.67 15147 10.13 112 482 5.2
Trinthe Orta Az agik Kuvvetli SDveYS 18333 1975 9.77 992 502 51
Minimum 67.00 71.00 6.40 7.00 3.80 4.10
Maksimum 183.33 19750 11.00 1190 540 5.20
Ortalama 103.83 111.03 8.62 935 479 4388
VK (%) 9.56 9.64 2601 24.66 1540 10.10

4.2.1.5. AYxXN kombinasyonunun ve ebeveynlerinin bitkisel ozellikleri

Alatayildiz1 ve Ninfa kombinasyonundan olugsan melez bireylerde aga¢ kuvveti

iki genotipte ‘zayif’ bir genotipte ‘cok zayif® bir genotipte ‘orta’, bir genotipte

52



‘kuvvetli’ olarak tespit edilmistir. Agac tag yapisi li¢ genotipte ‘az acik’, iki genotipte
‘dik’, bir genotipte ‘agik’ yapida oldugu goriilmiistiir. Antosiyanin birikimi {ii¢
genotipte ‘kuvvetli’, bir genotipte ‘zayif’, bir genotipte ‘orta’ olarak gozlenmistir.
Ebeveyn ve melezlerde tomurcuklarin spur dallar ve yillik siirgiinlerde olustugu
saptanmustir. Yillik siirglin uzunlugu 2017 ve 2018 yilinda sirasiyla 103 cm ve 110 cm
ile AY x N5 genotipinden uzun olarak ol¢iilmiistiir. Her iki yilda da AYxN3
genotipinin en kalin siirgiinlere (sirastyla, 11.1 mm ve 11.8 mm) sahip oldugu tespit
edilmistir. Bogum arasi uzunluk degeri, her iki yilda da sirasiyla, 5.1 cm ve 5.4 cm
degerleriyle AY*N2’de en uzun olarak dl¢iilmiistiir (Cizelge 4.18)

Cizelge 4.18. AYxN melezlerinin bitkisel 6zellikleri

Siirgiin Yillik siirgiin ~ Yillik siirgiin = Bogum arasi

Genotipler Agag . Agagit antosi Tomarguk . uzunlugu (cm) kaln. (mm)  uzunluk(cm)
kuvveti yapisi ... . Olusum Yeri

birikimi 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxN1 Cok Zayif Az agik Kuvvetli SDve YS 94 97 10.3 11 4.5 4.8
AY xN2 Zayif Az acik Orta SDve YS 85 87 8.4 9 5.1 5.4
AYxN3 Zayif Dik Kuvvetli SDve YS 92 90 11.1 11.8 4.7 5.01
AYxN4 Orta Az agik Zayif SDve YS 91 84 3.2 4 2.6 3.2
AY xN5 Kuvvetli Acgik Kuvvetli SDve YS 103 110 9.2 10 2.9 2.7
Alatayildizi Kuwvvetli Dik Orta SDveYS 169.33 171.24 10 11.3 4.1 5.2
Ninfa Orta Az agik Zayif SDve YS 136 140 4.82 4.88 5.06 5.3
Minimum 85.00 84.00 3.20 4.00 260 270
Maksimum 169.33 17124 1110 1180 5.10 5.40
Ortalama 110.05 111.32 8.15 8.85 4.14 4.52
VK (%) 7.01 11.07 36.79 3352 2855 28.28

4.2.1.6. SxN kombinasyonu ve ebeveynlerin bitkisel 6zellikleri

Agag kuvveti ebeveynlerde ‘kuvvetli’ ( Sahinbey) ve ‘orta’ (Ninfa) bulunurken
melez bireylerde ‘cok zayif® bulunmustur. Agag ta¢ yapisinin SXN1 melezinde ‘tam
dik> SxN2’de ‘dik’ yapida oldugu gozlenmistir. Antosiyanin birikiminin SxN1
melezinde ‘orta’ diizeyde oldugu ve SxN2’de ‘zayif’ oldugu belirlenmistir. Tomurcuk
olusum yerleri ebeveynler ve melezlerde spur dallar ve yillik siirglinler oldugu
gozlemlenmistir. Yillik siirglin uzunlugu 2017 ve 2018 yillarinda sirasiyla 128 cm ve
131 cm ile SXN1 genotipinde en uzun dlgiilmiistiir. Yillik siirgiin kalinligi 10.3 cm ve
11 cm ile 2017 ve 2018 yillarinda, S N1’de en kalin olarak olgiilmistiir. Yillik
stirgitinlerde bogum aras1 uzunlugun her iki yilda da SxN1 melezinde (sirasiyla 5.2 cm

ve 5.4 cm) en yiiksek oldugu saptanmistir (Cizelge 4.19).
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Cizelge 4.19. SxN melezlerinin bitkisel 6zellikleri

Az A ) Siirgiin Tomurcuk Yillik siirgiin ~ Yillik siirgiin -~ Bogum arasi

Genotipler £a¢ - AZACINIAG g, UrCUX ~ yzunlugu (cm)  kaln. (mm)  uzunluk(cm)
kuvveti yapist ... Olusum Yeri

birikimi 2017 2018 2017 2018 2017 2018

SxN1 Cok zayrif  Tam dik Orta SD ve YS 128 131 103 11 5.2 5.4

SxN2 Cok zayif Dik Zayif  SDveYS 67 73 5.3 5.8 2.6 2.3

Sahinbey Kuwvetli Dik Orta SDve YS 14767 151.47 1013 112 482 52

Ninfa Orta Az agik Zayif  SDveYS 136 140 482 483 506 53

Minimum 67.00 73.00 4.82 488 260 230

Maksimum 14767 151.47 1030 1120 520 5.40

Ortalama 119.67 123.87 7.64 822 442 455

VK (%) 4424 4021 4533 4377 47.14 56.94

4.2.2. Yaprak Ozellikleri

4.2.2.1. AY*B kombinasyonu ve ebeveynlerin yaprak ozellikleri

2017 ve 2018 yillarinda en kiiciik yaprak eni, sirasiyla 6.56 cm ve 6.45 cm ile
AYxB6 melezinde belirlenirken, en yiikksek 10.44 cm ile AYxB18 melezinde
belirlenmistir. 2018 yili 6l¢iimlerde en yiiksek yaprak enine 9.12 cm ile AY*xB12
melezi sahip olmustur. 2017 yili yaprak boyu en uzun 10.66 cm ile AY xB18’de tespit

edilmistir.

En kisa yaprak boyu, 2018 yilinda, 6.55 cm ile AY*xB2 melezinde dl¢iilmiistiir.
En yiiksek yaprak alan1 degerine, 2017 yilinda, 77.06 cm? ile AYxB18 sahip olurken,
2018 yilinda en yiiksek yaprak alanina 63.19 cm? ile AYxB12 sahip olmustur.

2017 yil1 en kiigiik yaprak sap uzunlugu 2.01 cm ile AY*B17’°de 6l¢iilmiistiir.
2018 y1l1 en kiigiik yaprak sap uzunluguna 2.22 cm ile AY xB2 sahip olmustur (Cizelge
4.20).
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Cizelge 4.20. AY B melezlerinin yaprak 6zellikleri

Yaprak eni Yaprak boyu Yaprak alani Yaprak sap

Genotipler (cm) (cm) (cm?) uzunlugu (cm).
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 9.02 9.16 9.53 9.81 58.76 62.85 2.61 2.54
AYxB2 6.65 6.45 6.55 6.55 31.19 29.65 2.48 2.22
AY*xB3 719 7.23 8.2 8.38 4137 4249 3.08 3.4
AY xB4 8.17 8.09 9.51 9.16 5124 519 3.45 3.56
AYxB5 8.04 8.02 9.75 9.74 51.24 54.77 3.12 3.04
AY =xB6 6.56 6.71 8.13 8.2 34.66 38.51 2.87 3
AYxB7 8.22 8 9.18 9.28 50.26 52.11 3.12 3.38
AY =xB8 7.71  7.67 9.89 9.78 50.72 52.86 2.63 2.34
AYxB10 746 7.49 9.97 8.97 49.9 47.05 2.74 2.52
AYxB11 8.05 7.98 8.46 8.33 48.76  46.57 3.35 3.18
AYxB12 9.1 9.17 9.45 9.82 60.23 63.09 2.94 2.92
AYxB13 7.45 7.6 8.74 9.1 45.08 48.41 2.72 3.1
AYxB14 9.12 9.1 9.41 9.49 62.4  60.45 2.25 2.3
AYxB15 8.57 8.69 9.13 9.25 5256 56.36 2.32 2.4

AYxB16 9.78 9.92 9.5 9.7 6786 6639 274 2.82
AYxB17 9.02 889 9.08 945 57.08 58.79 201 2.34
AYxB18 1044 11 10.66 10.68 77.06 82.23  3.08 3.14

AYxB19 753 7.68 8.02 8.29 4361 4456 @ 2.69 2.72
Alatayildizz 1028 9.7 1056 10.15 77.37 69.05 3.59 3.82
Bebeco 944 9.89 937 9.83 6355 67.95 281 3.06

Minimum 6.56 6.45 6.55 6.55 3119 2965 201 2.22
Maksimum 10.44 11.00 10.66 10.68 77.37 8223 3.59 3.82
Ortalama 839 842 915 920 53.74 5477 283 2.89
VK (%) 12.71 13.72 1033 10.02 2148 23.01 13.64 14.96

4.2.2.2. CxN kombinasyonunun ve ebeveynlerinin yaprak ozellikleri

En yiiksek yaprak eni, 2017°de, 11.98 cm ile C x N5 melezinde saptanmaistir.
Yaprak boyu 2017 ve 2018 yilinda en kiiclik 8.48 cm ile C x N13’de Ol¢lilmiistiir.
Yaprak alan1 2017 yilinda CxN5 (88.45 cm?) en yiiksek olarak tespit edilmistir. 2018
yilinda en biiyiik alan1 49.82 cm ile C x N13 sahip olmustur. 2017 y1l1 en kiigiik yaprak
sap uzunlugu 2.37 cm ile CxN3 melezinde saptanirken, 2018 yilinda en kii¢iik yaprak
sap1 uzunlugu 2.31 cm ile CxXN1 melezinde saptanmistir (Cizelge 4.21)
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Cizelge 4.21. CxN melezlerinin yaprak 6zellikleri

. Yaprak boyu Yaprak alani Yaprak sap
Genotipler Yaprak eni (cm) (cm) (cm?) uzunlugu (cm).
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxN1 8.93 9.01 9.49 958 58.19 6042 335 341
CxN3 8.71 884 921 9.45 5558 5847 237 241
CxN4 9.08 9.18 10.04 1041 6253 66.89 328 3.32
CxN5 11.98 12 10.5 11 8845 924 374 385
CxN6 8.34 841 832 854 4952 50.27 246 248
CxN7 9.89 9.87 9.79 9.82 68.81 67.84 287 3
CxN8 8.81 875 8.85 880 5552 539 295 274
CxN12 7.2 746  8.52 852 4212 4455 251 231
CxN13 8.52 857  8.48 8.3 514 49.82 241 245
Cagataybey  9.65 924 1116 1075 7162 69.54 3.87 3.9
Ninfa 9.34 936 9.76 10.1 6214 66.08 3.2 3.3
Minimum 7.20 746  8.32 830 4212 4455 237 231
Maksimum 1198 12,00 11.16 11.00 8845 9240 387 3.90
Ortalama 9.13 9.15 947 957 6053 61.83 3.00 3.01
VK (%) 14.45 1379 8.28 9.88 22.64 2361 17.00 18.74

4.2.2.3. CxSEO kombinasyonu ve ebeveynlerin yaprak ozellikleri

Cagataybey ve Stark Early Orange melezleme kombinasyonunda, yaprak eni

bakimindan, en yiiksek degerler 2017 yilinda 10.10 cm ile C x SEO9 melezinde ve

2018 yilinda 8.52 cm ile C x SEO3 melezinde tespit edilmistir. En kiiciik yaprak eni
degerleri 2017 yilinda C x SEOS5 (8.09 cm) ve 2018 yilinda C x SEO1 (8.02 cm)

melezlerinden elde edilmistir.

2017 yilinda en biiyiik yaprak alanina 73.94 cm? ile CxSEQ9 melezi sahip

olurken, 2018 yilinda en biiyiik yaprak alanina 54.13 cm? ile CxSEO3 melezi sahip

olmustur. Yaprak sap uzunlugu, 2017 yilinda, CxSEO9 (3.83 cm) melezinde 2018
yilinda CxSEO5 (3.74 ¢cm) melezinde belirlenmistir (Cizelge 4.22)
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Cizelge 4.22. CxSEO melezlerinin yaprak 6zellikleri

Yaprak eni Yaprak boyu Yaprak alani
Genotipler (cm) (cm) (cm?)

Yaprak sap

uzunlugu (cm).

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxSEO1 744 723 816 802 4168 4069 313 3.32
CxSEO3 854 852 902 907 5351 5413 286 3.26
CxSEO5  7.99 812 809 835 4673 4758 337 3.74
CxSEO7 863 854 1076 9.78 6235 5846 343 35
CxSEO9  10.10 10.08 9.90 979 73.94 69.07 3.83 38
Cagataybey 9.65 924 1116 10.75 71.62 6954 3.87  3.90
SEO 9.95 10.00 11.30 11.20 71.11 7342 371  3.60
Minimum  7.44 723 809 802 41.68 4069 286  3.26
Maksimum 10.10 10.08 11.30 11.20 73.94 7342 387  3.90
Ortalama 890 8582 977 957 6013 5898 346  3.59
VK (%) 1164 1214 1249 899 2306 1998 1087 6.87

4.2.2.4. SxT kombinasyonu ve ebeveynlerin yaprak ozellikleri

SahinbeyxP.de Tyrinthe kombinasyonundan olusan melez bireylerde 2017 yili

en biiyiik yaprak eni 8.65 cm ile SxXT6 melezinde Sl¢iilmiistiir. 2018 yilinda ise 7.76

cm ile SxXT1 melezi en yiiksek yaprak enine sahip olmustur. En uzun yaprak boyu,
2017°de, 9.48 cm ile SxT6 melezinde tespit edilirken, 2018 yilinda ise 8.5 cmile SxT1

melezinde tespit edilmistir.

Cizelge 4.23. SXT melezlerinin yaprak 6zellikleri

Yaprak eni (cm) Yaprak boyu Yaprak alani

Yaprak sap

Genotipler (cm) (cm?) uzunlugu (cm).
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxT1 7.82 7.76 8.59 8.5 47.7 46.13 2.72 2.82
SxT3 7.24 7.16 8.18 8.18 39.22 41.04 2.86 2.68
SxT5 7.62 7.74 8.63 8.65 43.88 46.86 2.53 2.5
SxT6 8.65 8.7 9.48 951 57.79 57.08 4.08 4.1
Sahinbey 9.97 10 11.46  9.88 70.4 69.39 3.76 3.8
Tyrinthe 10.15 10.71 10.79 11.10 78.26 83.18 3.65 3.78
Minimum 7.24 7.16 8.18 8.18 39.22 41.04 2.53 2.50
Maksimum 10.15 10.71 1146 11.10 78.26 83.18 4.08 4.10
Ortalama 8.58 8.68 9.52 9.30 56.21 57.28 3.27 3.28
VK (%) 7.61 8.13 6.26 6.52 16.75 14.07 23.02 24.08
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En yiiksek yaprak alam degeri, 2017°de, SxT6 melezinde (57.79 cm?) ve 2018
yilinda, SxT1 melezinde (46.13 cm?) belirlenmistir. 2017 yilinda, yaprak sap uzunlugu
en kiigiik 2.53 cm ile SXT5 melezinde 6l¢iilmistiir. 2018 yilinda 2.68 cm ile SXT3

melezi en kiiglik yaprak sap uzunluguna sahip olmustur (Cizelge 4.23)

4.2.2.5. AYxXN kombinasyonu ve ebeveynlerin yaprak ozellikleri

AYxN kombinasyonundan, 2017 ve 2018 yillarinda, en biiylik yaprak eni
sirasiyla 9.4 cm ve 9.8 cm ile AY*N5 melezinde tespit edilmistir. Yaprak boyu en
biiyiik 2017 ve 2018 yilinda AY*N5 melezinde (sirasiyla, 10.2 cm ve 10.3 cm)
belirlenmistir. En biiyiik yaprak alan1 64 cm? ve 70.3 cm? ile 2017 ve 2018 yillarinda,
AYxN5 melezinde saptanmigtir. AY xN5 melezi 3.3 cm ve 3.4 cm ile en uzun yaprak

sapina sahip olmustur (Cizelge 4.24).

Cizelge 4.24. AY xN melezlerinin yaprak ozellikleri

Yaprak eni Yaprak boyu Yaprak alani Yaprak sap

Genotipler (cm) (cm) (cm?) uzunlugu (cm).
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxN1 7.0 7.3 7.8 7.4 35.9 37.7 2.4 2.3
AY xN2 8.2 8.0 8.4 8.3 48.5 46.8 2.3 2.4
AY xN3 6.4 6.9 7.9 7.5 32.1 36.5 2.9 3.0
AYxN4 7.3 7.3 7.7 8.2 39.7 415 2.4 2.4
AYxN5 9.4 9.8 10.2 10.3 64.0 70.3 3.3 3.4
Alatayildiz1  10.3 9.7 10.6 10.2 17.4 69.1 3.6 3.8
Ninfa 9.3 9.4 9.8 10.1 62.1 66.1 3.2 3.3

Minimum 6.4 6.9 7.7 7.4 321 36.5 2.3 2.3
Maksimum  10.3 9.8 106  10.3 7.4 70.3 3.6 3.8

Ortalama 8.3 8.3 9.0 8.8 52.1 92.7 2.9 3.0
VK (%) 1527 1469 1240 1400 2886 29.78 16.08 17.76

4.2.2.6. SxN kombinasyonu ve ebeveynlerin yaprak ozellikleri

Sahinbey x Ninfa kombinasyonundan elde edilen melezlerinde en biiyiik yaprak
eni, 2017 ve 2018 yillarinda, 9.34 cm ve 9.31 cm ile SXN1 melezinde saptanmustir.
Ayrica, SXN1 melezi en biiyiik boy (sirasiyla, 9.89 cm ve 10.08 cm), alan (sirasiyla,
64.64 cm? ve 65.79 cm?) ve yaprak sap uzunluklarina (sirasiyla, 3.07 cm ve 3.26 cm)
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sahip olmustur. Ebeveynlerin 6zelliklerine en yakin degerler bu melezde goriilmiistiir
(Cizelge 4.25).

Cizelge 4.25. SN melezlerinin yaprak 6zellikleri

Yaprak eni (cm) ' aprakboyu  Yaprak alant - Yaprak sap

Genotipler (cm) (cm?) uzunlugu (cm)
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxN1 9.34 9.31 9.89 10.08 64.64 65.79 3.07 3.26
SxN2 6.24 6.1 7.06 726 29.07 3112 305 2.66
Sahinbey 9.97 10 11.46  9.88 704 6939 3.76 3.8
Ninfa 9.34 9.36 9.76 10.1 6214 66.08 3.19 3.26

Minimum  6.24 610 7.06 7.26 29.07 3112 3.05 2.66
Maksimum  9.97 1000 1146 1010 70.40 6939 3.76 3.80
Ortalama 872 869 954 933 5656 5810 3.27 3.26
VK (%) 28.14 2946 2361 2300 b53.68 5059 046 14.33

Sekil 4.1. Cesitlere ait yaprak goriintiileri
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Sekil 4. 2. CxN melezlerine ait yaprak goriintiileri

Sekil 4.3. CxSEO melezlerine ait yaprak goriintiileri
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Sekil 4.4. SxT melezlerine ait yaprak goriintiileri

Sekil 4.5. AYxN melezlerine ait yaprak goriintiileri
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Sekil 4.6. SxN melezlerine ait yaprak goriintiileri

:

[

Sekil.4.7. AY*B melezlerine ait yaprak goriintiileri
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Sekil.4.7. AY*B melezlerine ait yaprak gortintiileri (Devami)
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4.3. Pomolojik Ozellikler
4.3.1. Meyve Ozellikleri
4.3.1.1. AYxB kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve ozellikleri

AlatayildizixBebeco kombinasyonu melez popiilasyonun 9 melezde
‘kutuplardan basik’ meyve sekli goriilmiistiir. Meyvede stur derinligi popiilasyonun
10 melezde ‘yiizlek’ alt1 genotipte ‘orta derecede derin’, bir melezde (AYxB10) ‘cok
derin’, bir melezde (AYxB8) ‘derin’ olarak gozlenmistir. Meyve ug sekli 12 melezde
‘diiz’ olarak belirlenmistir. Meyve yiizey rengi 11 melezde ‘agik turuncu’ olarak
goriilmistiir. Meyve et rengi populasyonun biiyilk ¢ogunlugunda ‘turuncu’ renkte
belirlenmistir. Popiilasyonda kirmizi yanak oranina sahip genotipe rastlanmamistir

(Cizelge 4.26).

Cizelge 4.26. AY xB melezlerinin meyve o6zellikleri

Meyvede stur Meyve u¢ Meyve yiizey Meyve et Kirmizi yanak

Genotipler i © sekll derinligi sekli rengi rengi oran1(%)
AYxB1 Egri sekilli Yiizlek Diiz A.turuncu Turuncu 1
AYxB2 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz A turuncu A.turuncu 1
AYxB3 Uggen Yiizlek Diiz Aturuncu  A.turuncu 1
AY <B4 Oval Yiizlek Diiz Krem sar1 Krem sar1 1
AYxB5 Oval Yiizlek Diiz K.turuncu Turuncu 1
AY*xB6 Ucggen Yiizlek Cokiik A.turuncu Krem sar1 1
AYxB7 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz A.turuncu A.turuncu 1
AYxB8 Uggen Derin Cokiik Aturuncu  A.turuncu 1
AYxB10 Oval Cok derin Sivri A.turuncu Turuncu 1
AYxB11 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz Turuncu Turuncu 1
AYxB12 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz A turuncu Turuncu 1
AYxB13 Oval O.d.derin Sivri Turuncu Turuncu 1
AYxB14 Kutuplardan Basik ~ O.d.derin Diiz Turuncu Turuncu 1
AYxB15 Kutuplardan Bastk ~ O.d.derin Diiz Turuncu Turuncu 1
AY*xB16 Kutuplardan Bastk ~ O.d.derin Diiz A.turuncu Turuncu 1
AYxB17 Kutuplardan Bastk ~ O.d.derin Diiz Krem sar1 Krem sar1 1
AYxB18 Oval O.d.derin Sivri Aturuncu  A.turuncu 1
AYxB19 Kutuplardan Basik Yiizlek Cokiik Krem sar1 A.turuncu 1
Alatayildizt Egri sekilli Yiizlek Diiz Krem sar1 Krem sar1 1
Bebeco Egri sekilli O.d.derin Cokiik Turuncu Turuncu 1

4.3.1.2. CxN kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve ozellikleri

CagataybeyxNinfa kombinasyonundan elde edilen 5 melezin ‘kutuplardan
basik’ meyve sekline sahip olmustur. Meyvede stur derinliginin melez populasyonun
8’inde “yiizlek” bulunmustur. Meyve ug sekli sadece CxXN8 genotipi hari¢ diger tiim
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melezlerde ‘diiz’ olarak saptanmistir. Meyve ylizey rengi ve et renginin 5 melezde

‘acik turuncu’ oldugu gézlenmistir. Poptilasyonda kirmizi yanak oranina sahip genotip

bulunmamustir (Cizelge 4.27).

Cizelge 4.27. CxN melezlerinin meyve ozellikleri

Genotipler Meyve sekli Meyvgdgws.tur Meyve. '\}{llfzyevye Meyve_ et Kirmizi yanak
derinligi uc sekli rengi rengi orani(%)
CxN1 Kutuplardan Basik Yiizlek Diz Kremsar1 Krem sari 1
CxN3 Kutuplardan Basik Yiizlek Diz  Aturuncu  Turuncu 1
CxN4 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz  A.turuncu A.turuncu 1
CxN5 Kutuplardan Basik Az derin Diiz  A.turuncu A.turuncu 1
CxN6 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz Kremsar1 Krem sari 1
CxN7 Yuvarlak Yiizlek Diiz  A.turuncu A.turuncu 1
CxN8 Ucgen Yiizlek Sivri  Turuncu Turuncu 1
CxN12 Oval Yizlek Diz  A.turuncu A.turuncu 1
CxN13 Kutuplardan Basik Yiizlek Diz  Turuncu  A.turuncu 1
Cagataybey Kutuplardan Basik Yiizlek Diz Kremsar1 Krem sari 1
Ninfa Kutuplardan Basik ~ O.d.derin Diiz  A.turuncu  Turuncu 1

4.3.1.3. CxSEO kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve ozellikleri

CagataybeyxStark Early Orange kombinasyonundaki 4 melezde meyve sekli

‘kutuplardan basik’ olarak belirlenmistir. Meyvede stur derinligi {ic genotipte ‘yiizlek,

bir genotipte ‘derin’ bir genotipte ‘orta derecede derin’ olarak gézlenmistir. Meyve ug

sekli iki genotip hari¢ diger tiim melez ve ebeveynlerde ‘diiz’ olarak saptanmustir.

Meyve yiizey rengi ii¢ genotipte agik turuncu, bir genotipte turuncu, bir genotipte krem

sar1 goOriilmiistiir. Meyve et rengi ¢ogunlukta turuncu goriilmiistiir. Popiilasyonda

kirmiz1 yanak oranina sahip genotip bulunamamistir (Cizelge 4.28).

Cizelge 4.28. CxSEO melezlerinin meyve 6zellikleri

ool ey Voo Moyeus Moo Nepe K s
CxSEO1 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz A.turuncu  Turuncu 1
CxSEQ3 Kutuplardan Basik Derin Cokiik Krem sar1  Krem sari 1
CxSEO5 Kutuplardan Basik O.d.derin Cokik  A.turuncu  Turuncu 1
CxSEO7 Egik dortgen Yiizlek Diiz A.turuncu  Turuncu 1
CxSEO09 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz Turuncu  Turuncu 1
Cagataybey Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz Kremsar1  Krem sari 1
SEO Yuvarlak Derin Diiz Acturuncu  Turuncu 1
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4.3.1.4. ST kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve ézellikleri

Meyve ug sekli iki melezde ‘egri sekilli’, bir melezde ‘tiggenimsi’, bir genotipte
‘kutuplardan basik’ oldugu belirlenmistir. Meyvede stur derinligi ti¢ melezde ‘ytizlek’,
bir melezde ‘derin’ bulunmustur. Meyve u¢ sekli tic melezde ‘diiz’, bir melezde
‘cokiik’ olarak gozlenmistir. Meyve ylizey rengi ve meyve et rengi genotiplerin
tamaminda ‘acik turuncu ’gorilmiistiir. Kirmizi yanak oranina rastlanilmamistir

(Cizelge 4.29).

Cizelge 4.29. SXT melezlerinin meyve o6zellikleri

Genotipler Meyve sekli Meyvede stur Meyve ug Meyve Meyve et Kirmizi yanak

derinligi sekli yiizey rengi rengi orani (%)
SxT1 Uggenimsi Yiizlek Diiz A.turuncu  A.turuncu 1
SxT3 Kutuplardan Basik Yizlek Diiz A.turuncu  A.turuncu 1
SxT5 Egri Sekilli Yiizlek Diiz A.turuncu  A.turuncu 1
SxT6 Egri Sekilli Derin Cokiik A.turuncu  A.turuncu 1
Sahinbey Oval Yiizlek Diiz A.turuncu  A.turuncu 1
Tyrinthe Kutuplardan Basik Yiizlek Cokiik Turuncu Turuncu 1

4.3.1.5. AY*N kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve ozellikleri

Meyve sekli AY NS5 genotipi hari¢ ‘kutuplardan basik’ olarak tespit edilmistir.
Stur derinligi tiim melezlerde ‘yiizlek’ olarak belirlenmistir. Meyvede ug sekli AY X
N1 (¢okiik) genotipi hari¢ diger melezlerde ‘diiz’ olarak saptanmistir. Meyve ylizey
rengi melezlerin dordiinde ‘agik turuncu’ ve AYxN3 melezinde ‘turuncu’ olarak
gozlenmistir. Meyve et rengi iki genotipte turuncu, iki genotipte agik turuncu ve bir
genotipte krem sar1 olarak belirlenmistir. Kirmizi yanak oranina sahip genotip tespit
edilmemistir (Cizelge 4.30).

Cizelge 4.30. AYxN melezlerinin meyve ozellikleri

Genotipler Meyve sekli Meyvede Meyve Meyve Meyve et  Kirmizi yanak

stur derinligi  ug sekli  ylizey rengi rengi orani(%)
AYxN1 Kutuplardan Basik Yiizlek Cokiik  A.turuncu  Turuncu 1
AYXN2 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz A.turuncu  A.turuncu 1
AYXN3 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz Turuncu  A.turuncu 1
AYxN4 Kutuplardan Basik Yiizlek Diiz Aturuncu  Turuncu 1
AYXN5 Oval Yiizlek Diiz Aturuncu  Krem sari 1
Alatayildiz1 Egri Sekilli Yiizlek Diiz Krem sar1  Krem sar1 1
Ninfa Kutuplardan Basik  O.d.derin Diiz A.turuncu  Turuncu 1
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4.3.1.6. SxN kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve ozellikleri

Cizelge 4.30’da goriildigii iizere, meyve sekli S x N1 melezinde ‘kutuplardan
basik’, SXN2 melezinde ‘liggensi’ olarak saptanmistir. Meyvede stur derinligi S x N1
melezinde ‘orta derecede derin’, SXN2 melezinde ‘yiizlek’ olarak gozlenmistir. Meyve
u¢ sekli SxN1 melezinde ‘diiz’, SXN2 melezinde ‘gokiik’ oldugu tespit edilmistir.
Meyve yiizey rengi melezler ve ebeveynlerde ‘acik turuncu’ olarak belirlenmistir.
Meyve et rengi, Sahinbey (agik turuncu) ¢esidi harig, diger tiim melezlerde ‘turuncu
‘olarak gozlenmistir. Melez popiilasyonda kirmizi yanak oranina sahip genotip

bulunmamustir (Cizelge 4.31).

Cizelge 4.31. SN melezlerinin meyve o6zellikleri

Genotipler Meyve sekli Meyvede stur  Meyve Meyve Meyve et Kirmizi yanak

derinligi ug sekli  ylizey rengi rengi orani(%)
SxN1 Kutuplardan Bastk  O.d.derin Diiz A.turuncu  Turuncu 1
SxN2 Ucgensi Yiizlek Cokilkk  A.turuncu  Turuncu 1
Sahinbey Oval Yizlek Diiz A.turuncu  A.turuncu 1
Ninfa Kutuplardan Basik ~ O.d.derin Diiz A.turuncu  Turuncu 1

Melez kombinasyonlarindan elde edilen meyve ozelliklerine ait siibjektif
degerlendirmeler incelendiginde, meyve sekli yoniinden ebeveynlere gore onemli
farkliliklar olustugu tespit edilmistir. Bununla birlikte, meyvenin sutur derinligi,
meyve u¢ sekli, meyve kabuk ylizey rengi ve meyve et rengi yoniinden fazla bir
morfolojik farkliligin olmadigr goriilmiistiir. Meyvede kirmizi yanak olusumu
bakimindan ise tlim kombinasyonlarda kirmiz1 yanak olusumunun %35°1 altinda (1.
grup) kaldig1 gozlenmistir. Couranjou (1991), kayisi melezleme ¢alismalarinda meyve
kabuk {ist renginin genis bir agilim gésterdigini ve Paunovic ve Misic (1975) ise meyve
kabuk rengi bakimindan farkli 6zelliklere sahip ebeveynlerin kullanilmas1 durumunda

melez bireylerde farkli renk dagiliminin olustugunu bildirmislerdir.

4.3.2. Meyve Kalite Ozellikleri
4.3.2.1. AY*B kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve kalite ozellikleri

Cizelge 4.32°de goriildiigii iizere, AY x B kombinasyonundan elde edilen melez
bireylerin meyve agirhgr degerleri 2017 yilinda 18.15 g (AYxB13) ile 87.40 g
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(AyxB15) ve 2018 yilinda 34.85 g (AYxB2) ile 55.00 g (AYxB4) arasinda degisim
gostermistir. Ortalama meyve agirligi degerleri 2017 yilinda 59.86 g olarak
belirlenirken, 2018 yilindaki ortalama meyve agirligi 48.92 g olarak belirlenmistir.
2017 yilinda en kiigiik meyve enine 29.16 mm ile AY x B2 sahip olurken, 2018 yilinda
en kiiciik meyve enine 38.20 mm ile AY x B8 sahip olmustur. En biiyiik meyve boyu
2017 ve 2018 yilinda sirasiyla 51.36 mm ve 50.10 mm ile AY x B15 melezinde
Ol¢iilmiistiir. Meyve yiiksekligi 2017 yilinda en biiyiik 52.10 mm ile AY x B15 olurken
2018 yilinda 49.51 mm ile AY x B1’de belirlenmistir.

Cizelge 4.32. AY xB melezlerinin meyve kalite 6zellikleri

Meyve agirligi
Genotipler ©
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018

AYxB1 55.00 53.12 4691 4567 4865 4952 50.01 49.51 0.19 1.24
AYxB2 4327 3485 2916 3892 3150 36.85 32.04 38.85 0.09 0.22
AYx*B3 50.83 44.00 43.63 4202 46.03 3993 46.87 40.37 0.32 0.04
AYxB4 58.84 55.00 4510 4584 4769 4519 46.20 44.94 0.61 0.49
AYxB5 5251 40.14 4380 3897 4436 3937 4528 45.38 0.19 1.06
AY=B6 87.38 - 40.98 - 43.23 - 46.92 - 0.17 -

AYxB7 60.82 36.00 3526 37.60 3509 40.12 38.02 40.90 0.08 0.15
AY=B8 3845 5260 3851 3820 3812 38.09 4156 40.02 0.10 0.21
AYxB10 4127 3932 3935 3561 40.15 3645 47.25 4412 0.23 0.26
AYxB11 43.09 5422 4223 4515 4135 4444 4162 47.89 0.30 0.52
AYxB12 4228 5260 30.11 4518 3228 43.12 30.42 47.85 0.24 0.48

Meyve Meyve Meyve Eti Sertligi

Meyve eni(mm) 001 tmm) yiiksekligi(mm) (kg/em?)

AYxB13 18.15 - 30.84 - 28.75 - 32.47 - 0.14 -
AYxB14 66.00 - 49.15 - 47.21 - 45.01 - 0.11 -
AYxB15 8740 5187 4955 46.12 5136 50.10 52.10 4412 0.68 0.94
AYxB16 60.14 - 47.21 - 44.42 - 50.55 - 0.17 -
AYxB17 6246 44.00 5171 4279 46,55 4259 47.13 41.90 0.65 0.52
AYxB18 63.71 - 48.52 - 46.20 - 50.00 - 0.12 -
AYxB19 48.21 - 43.24 - 41.66 - 41.15 - 0.23 -

Alatayilldizi  97.64 68.98 5453 5212 5324 5147 5513 53.20 0.41 0.38
Bebeco 110.71 8795 60.80 58.15 54.63 53.26 56.38 54.78 0.17 0.25

Minimum 1815 3485 2916 3561 2875 3645 3042  38.85 0.08 0.04
Maksimum @740 550 4955 4612 4865 50.10 5210 4951  0.68 1.24

Ortalama 50.86 48.92 43.66 4413 4299 4376 44.68 45.47 0.27 0.50
VK (%) 30.71 16.28 16.45 9.08 1537 10.78 15.12 7.91 74.86 74.87
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Meyve eti sertligi 2017 de en diisiik 0.08 kg/cm? ile AY x B7 genotipinden elde
edilirken, 2018 yilinda 0.04 kg/cm? ile AYxB3 nolu genotipinden elde edilmistir
(Cizelge 4.31). Meyve kalite 6zelliklerinden meyve eti sertligi (sirastyla, %76.86 ve
%74.87) ve meyve agirligr (sirastyla, %30.71 ve %16.28) degerlerine ait varyasyon
katsayilar1 her iki yilda da yiiksek olarak bulunmustur. Alata YildizixBebeco
kombinasyonundan elde edilen melezlerde meyve agirligi, meyve eni, meyve boyu ve
meyve eti sertligi gibi Onemli kalite Ozellikleri bakimindan 6nemli farkliliklar
gostermistir. Ancak, olusan bu farkliliga ragmen ebeveynlere gore meyve iriliginin
diisiik oldugu tespit edilmistir. 2017 yilinda 18 melezde iizerine kalite 6zellikleri
incelenirken, 2018 yilinda 6 melez bireyde meyve elde edilemediginden 12 melez

tizerinde meyve Kalitesi incelenmistir.

4.3.2.2. CxN kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve kalite ozellikleri

CxN melezlemesinden elde edilen bireylerin en biiyiilk meyve agirligi degerleri

2017 yilinda 93 g ile CxN5’de ve 2018 yilinda 56.67 g ile CxN12belirlenmistir.

Cizelge 4.33. C x N melezlerinin meyve kalite 6zellikleri

Meyve agirhig Meyve eni Meyve boyu Meyve yiiksek. Meyve Eti
Genotipler (9) (mm) (mm) (mm) Sertligi (kg/cm?)

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxN1 87.47 - 53.8 - 52.01 - 53.98 - 0.5 -
CxN3 68.7 - 46.3 - 46.9 - 49.51 - 0.28 -
CxN4 75.98 - 54.46 - 55.83 - 54.73 - 0.25 -
CxN5 93 - 52.31 - 54.23 - 54.69 - 0.38 -
CxN6 45.07 - 48.53 - 47 - 46.05 - 0.28 -
CxN7 59.4 - 47.66 - 48.51 - 46.5 - 0.75 -
CxN8 443 37 2393 3861 2658 3849 3389 4299 0.16 0.25
CxN12 86.7 56.67 55.36 43.25 56.1 4458 55 46.74  0.09 0.18
CxN13 48.6 245 4725 325 4235 3386 4415 389 0.25 0.33
Cagataybey 61 57.38 46.69 45.71 46.81 45.98 49.05 4876 0.19 0.24
Ninfa 48.2 6442 4332 4699 421 4569 446 50.67 0.42 0.14

Minimum 4430 2450 2393 3250 2658 33.86 33.89 38.90 0.09 0.14
Maksimum 9300 56.67 55.36 43.25 56.10 4458 55.00 46.74 0.75 0.33

Ortalama 65.82 46.98 46.07 4094 46.24 4121 4777 4538 0.34 0.23
VK (%) 28.39 41.17 20.02 1414 1924 1379 1437 915 6045 29.63
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Ortalama meyve agirliginin 2017 yilinda 65.82 g ve 2018 yilinda 46.98 g oldugu
tespit edilmistir. Bununla birlikte, 2018 yilinda toplam 9 melezden 6’ 1ndan meyve elde
edilememistir. CxN12 melezi meyve eni (sirasiyla,55.36 mm ve 43.25 mm) , meyve
boyu (sirastyla, 56.10 mm ve 44.58 mm) ve meyve yiiksekligi (sirasiyla, 55.00 mm ve
46.74 mm) bakimindan en yiiksek degerlere sahip olmustur. Meyve eti sertligi 2017
ve 2018 yilinda 0.09 kg/cm? ve 0.18 kg/cm? ile en kiigiik deger C x N12 nolu genotipte
Olclilmiistiir. CxN melezlerinde varyasyon katsaymin meyve eti sertligi (sirasiyla,
%60.45 ve %29.63) ve meyve agirlig1 (sirastyla, %28.39 ve %41.17) 6zelliklerinde
daha yiiksek oldugu saptanmistir. CagataybeyxNinfa melezlemesinden elde edilen
bireylerin ebeveynlerine gore meyve agirligl, meyve eni ve meyve boyu bakimindan

2017 yilinda daha yiiksek degerlere melezler (CxN5) olusturdugu tespit edilmistir.

4.3.2.3. CxSEO kombinasyonunun ve ebeveynlerinin meyve kalite 6zellikleri

CxSEO melezlerinde 2017 yilinda meyve agirhigr 56.9 g ile ¢ x SEO9’da en
yiiksek olarak tespit edilirken, 2018 yilinda en biiyiik meyve agirlig1 41.00 g ile C x
SEO5’de tespit edilmistir. 2017 yil1 en biiyiik meyve enine 46,58 mm ile C x SEO9
sahip olurken, 2018 yilinda en biiyiikk meyve enine 39.68 mm ile C x SEO1 sahip
olmustur. En biiyiik meyve boyu, 2017 yilinda 43.72 mm ile C x SEO9 ve 2018 yilinda
40.81 mm ile C x SEO5 melezlerinde belirlenmistir.

Cizelge 4.34. CxSEO melezlerinin meyve kalite 6zellikleri

Meyve agirhig Meyve Meyve Meyve Meyve Eti
Genotipler (9) eni(mm) boyu(mm)  yiiksekligi(mm) Sertligi (kg/cm?)

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxSEO1 48,50 36.75 4421 39.68 4186 38.37 4518 40.83 0.28 0.34
CxSEO3 53.84 323 432 36.34 465 3651 44 3859 0.75 0.07
CxSEO5 46.50 41.00 4256 39.62 4239 40.81 4146 43.07 0.16 0.44

CxSEO7 56.90 - 46.58 - 43.28 - 45.09 - 0.02
CxSEO9 54.43 - 46.17 - 43.72 - 45.48 - 0.18
Cagataybey 61.00 57.38 46.69 4571 46.81 4598 49.05 4876 0.19 0.24
SEO 51.64 50.28 456 4467 443 4231 46.71 4568 0.24 0.28

Minimum 4650 32.30 4256 36.34 4186 3651 41.46 3859 0.02 0.07
Maksimum 5690 41.00 46.58 39.68 46.50 40.81 4548 43.07 0.75 0.44

Ortalama 53.37 4391 4492 4115 4417 40.92 4528 4347 0.29 0.27
VK (%) 8.37 1186 399 496 414 559 3.74 549 100.60 67.55
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2017 yilinda en biiyiikk meyve yiiksekligi 45.58 mm ile CxSEQ9’de ve 2018
yilinda 43.07 mm ile ¢ x SEO5’de saptanmistir. 2017 yil1 meyve eti sertligi en diisiik
0.02 cm?ile C x SEO7’de olgiiliirken, 2018 yilinda en diisiik meyve eti sertligi 0.07
cm? ile C x SEO3’de tespit edilmistir ( Cizelge 4.33.). CxSEO kombinasyonundaki
meyve kalite Ozelliklerinden meyve eti sertligi en yliksek varyasyon katsayisina
(swrasiyla, %100.60 ve %67.55) sahip olmustur. CagataybeyxStark Early Orange
kombinasyonundaki melezlerin ebeveynlere gore farklt meyve kalite 6zelliklerine

sahip olmakla birlikte, iriliklerinin ebeveynlere gore diisiik kaldigi tespit edilmistir.

4.3.2.4. Sahinbey (S)xTyrinthe (T) kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve kalite
ozellikleri

Sahinbey x Tyrinthe kombinasyonundan olusan melezlerde 2017 yilinda en
yiksek meyve agirligina 74.66 g ile S x T3 sahip olurken, 2018 yilinda en yiiksek
agirligina 45.8 gile S x T1 sahip olmustur. Ortalama meyve agirligi 2017 yilinda 61.67
g ve 2018 yilinda 51.01 g olarak tespit edilmistir. 2017 yilinda en biiyiik meyve eni S
x T3’de (50.26 mm) ve 2018 yilinda S x T1 (43.99 mm) belirlenmistir. Meyve
boyunun en yiiksek 51.08 mm ile S x T3 melezinde belirlenirken, 2018 yilinda 43.47
mm ile § X T1 melezinde belirlenmistir (Cizelge 4.35).

Cizelge 4.35. SXT melezlerinin meyve kalite 6zellikleri

Meyve agirhgi Meyve Meyve Meyve Meyve eti
Genotipler (9) eni(mm) boyu(mm)  yiiksekligi(mm) sertligi (kg/cm?)
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxT1 73.5 458 4925 4399 50.1 4347 4865 473 0.2 0.29
SxT3 7466 43.83 50.26 4153 51.08 41.45 50 4518 0.13 1.05
SxT5 54 - 44.55 - 41.05 - 44.75 - 0.12
SxT6 38 - 40.88 - 40.13 - 41.27 - 0.13

Sahinbey  61.61 64.21 50.16 51.24 4555 46.21 50.23 49.19 0.3 0.19
Trinthe 76.8 4416 39.24 4178 40.02 4129 39.14 4337 0.12 0.38

Minimum 3300 43.83 39.24 4153 40.02 4129 39.14 4337 0.12 0.19
Maksimum 74,00 4580 50.26 43.99 51.08 4347 50.00 47.30 0.20 1.05

Ortalama 6167 51.01 4548 4522 44.88 4332 4543 4627 0.14 0.53
VK (%) 2912 311 941 407 1272 336 856 324 2550 8021
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Meyve yiiksekligi degerleri 2017 yilinda 39.14 mm-50.00 mm arasinda ve 2018
yilinda 43.37 mm-47.30 mm arasinda degisim gostermistir. 2017 yilinda meyve eti
sertligi en diisiik 0.12 kg/cm? ile SxT5’de en diisiik ve 1.05 kg/cm? ile SxT3’de en
yiiksek olarak saptanmustir. 2018 yilinda 0.29 kg/cm? ile SXT1 en diisiik meyve eti
sertligine sahip olmustur (Cizelge 4.34). Meyve kalite 6zelliklerinden meyve et sertlik
degerinin varyasyon katsayist her iki yilda da (sirastyla, %25.50 ve %80.20) yiiksek
olarak belirlenmistir. Sahinbeyx P.de. Tyrinthe melezlerinin meyve kalite

Ozelliklerinin ebeveynlere yakin degerlere sahip oldugu soylenebilir.

4.3.2.5. Alata Yildiz1 (AY)xNinfa (N) kombinasyonu ve ebeveynlerin meyve kalite
ozellikleri

AY xN melezlerine ait meyve kalite 6zellikleri Cizelge 4.25°de sunulmustur. Bu
verilere gore meyve agirligi degerlerinin 2017 yilinda 50.00 g (AYxN4) ile 71.66 g
(AYxN2) arasinda ve 2018 yilinda 37.93 g (AY xN1) ile 48.04 g (AYxN5) arasinda
degisim gosterdigi tespit edilmistir. En yiiksek meyve eni 2017 yilinda 52.63 mm ile
AY x N2’de belirlenirken, 2018 yilinda en biiyilk meyve enin 46.52 mm ile AY x
N4’de belirlenmistir. Meyve boyu degerleri 2017 yilinda 32.64 mm (AY xN5) ile 53.12
mm (AY*N3) ve 2018 yilinda 37.14 mm (AYxN1) ile 51.26 mm (AYxN4) arasinda

oo

degistigi belirlenmistir.

Cizelge 4.36. AY xN melezlerinin meyve kalite 6zellikleri

Meyve agirligt Meyve Meyve Meyve Meyve Eti
Genotipler (9) eni(mm) boyu(mm) yiiksekligi(mm) Sertligi (kg/cm?)

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxN1 52.0 37.93 4161 3753 39.98 37.14 4326 3957 0.15 0.47
AYxN2 71.66 47.02 52.63 4219 46.01 46.52 48.89 4473 0.11 0.18
AYxN3 64.48 39.48 48.65 37.12 5312 41.16 5420 4132 0.26 1.8
AYxN4 50.0 640 43.66 4651 4246 5126 4921 5231 0.31 0.45
AYxN5 54.0 48.04 40.66 40.12 32.64 47.36 45.04 4652 0.05 0.24
Alatayildizi 97.64 68.98 5453 5212 53.24 5147 5513 532 041 0.38
Ninfa 48.2 64.42 4332 46.99 421 4569 446 50.67 042 0.14
Minimum 4820 37.93 40.66 37.12 3264 37.14 4326 3957 0.05 0.14
Maksimum 71,66 48.04 52.63 46,51 53.12 51.26 5420 5231 0.31 1.80

Ortalama  64.87 5298 46.69 43.54 43.94 4547 4875 46.79 0.24 0.62
VK (%) 1586 21.88 11.15 9.45 1763 1241 8.81 11.07 60.88 106.27
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2017 yiinda meyve yiiksekligi en fazla 54.2 mm ile AYxN3 melezinde
saptanirken, 2018 yilinda en biiyiik meyve yiiksekligi 52.31 mm ile AY xN4 melezinde
saptanmustir. 2017 yil1 meyve sertligi en yiiksek 0.31 kg/cm?ile AY xN4 sahip olurken,
2018 yilinda en sert meyvelere 1.80 kg/cm? ile AYxN3 sahip olmustur. Alata
YildizixNinfa melezlerinde en yiiksek varyasyon katsayis1 her iki yilda da meyve eti

sertliginde (sirastyla, %60.88 ve %106.27) tespit edilmistir.

4.3.2.6. Sahinbey (S)xNinfa (N) kombinasyonunun ve ebeveynlerinin meyve
kalite ozellikleri

SxN melezlerinde en yiiksek meyve agirligi degerinin 2017 ve 2018 yillarinda
41.2 g ve 49.00 g ile SxN1 melezinde oldugu belirlenmistir. Bu melez bireyin, her iki
yilda da, meyve eni (sirastyla, 46.20 mm ve 44.96 mm), meyve boyu (sirasiyla, 45.59
mm ve 43.64 mm) ve meyve yiiksekligi (52.10 mm ve 42.54 mm) degerleri de en
yiiksek olarak tespit edilmistir. Meyve eti sertligi 2017 yilinda en yiiksek 0.43 kg/cm?
ile SXN1°de ve 2018 yilinda 0.48 kg/cm? ile SXN2’de belirlenmistir. Varyasyon
katsayilar1 incelendiginde, meyve eti sertliginin $XN kombinasyonunda en yiiksek

degere (sirasiyla, %34.44 ve %30.48) sahip oldugu saptanmistir (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. SN melezlerinin meyve kalite 6zellikleri

Genotipler MGYVf(?gE;glrhgl Meyve eni(mm) boh)/lljgxfn) yﬁksﬁ?ig?mm) Seﬂl\l/li?i,\(lliglilnlz)
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxN1 41.2 49 48.3 4336 495 4324 521 4254 0.43 0.31
SxN2 40.29 335 4262 38.45 448 40.23 4461 4135 0.25 0.48
Sahinbey 61.61 64.21 50.16 5124 4555 46.21 5023 49.19 0.13 0.19
Ninfa 48.2 64.42 4332 4699 421 4569 446 50.67 042 0.14

Minimum 4029 3350 42.62 38.45 4480 4023 4461 4135 025 0.31
Maksimum 4120 49.00 48.30 43.36 4950 43.24 5210 4254 043 048

Ortalama 4887 5151 46.20 44.96 4559 43.64 48.04 4596 0.30 0.29
VK (%) 1.58 26,57 883 8.49 7.05 510 1095 201 3744 3043

Calismada yer alan melezleme kombinasyonlar1 degerlendirildiginde,
CagataybeyxNinfa digindaki tiim melezlemelerdeki meyve iriliklerine ait 6zelliklerin
ebeveynlerine gére daha diisiik degerlerde oldugu goriilmiistiir. Ozellikle meyve eti

sertligi ve meyve agirligina ait varyasyon katsayilar1 diger ozelliklere gore daha
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yiiksek degerlere sahip olmustur. Bazi arastiricilar meyve eti sertliginin melezlere
aktarilabilen bir 6zellik oldugunu (Bassi ve Audergon, 2006) ve yumusak meyve etinin
kayist 1slahinda baskin bir karakter oldugunu bildirmislerdir (Paunovic ve Plaznic,
1982). Ayrica Yildiz (1995), yaptig1 melezleme 1slahi ¢alismasinda melezlerin meyve
agirhiginin genel olarak ebeveynlerin ortak 6zelligini yansittigini ve meyve eti sertligi
bakimindan melezlerde genel bir istiinliik oldugunu bildirmistir. Chen ve ark (2005)
tarafindan Cin’de farkli kayis1 ¢esitleri ile yiiriitiilen bir ¢alismada Katy x xinshiji, Katy x
Hongfeng, Katy x Taianshuixing ve Taianshuixing x Katy melezlemelerinde, 5-6
yaslarinda, meyve agirhigi ozelliklerini degerlendirmis ve genel olarak ebeveynlere gore
daha diisiik degerlere sahip oldugunu bildirmislerdir. Karaat (2018), HacihalilogluxStark
Early Orange ve CatalogluxStark Early Orange melez kombinasyonlarinda meyve
agirligi, meyve eni, meyve boyu ve meyve eti sertligini gibi 6zelliklerin melez bireylerde
cogunlukla ebeveynlerin 6zellikleri arasinda yer aldigini belirtmislerdir. Calismamizdan
elde edilen meyvenin fiziksel 6zelliklerinin Yildiz (1995), Chen ve ark (2005), Bassi
ve Audergon (2006) ve Karaat (2018) tarafindan elde edilen sonuglara benzer oldugu
belirtilebilir. Bununla birlikte, kayisida meyve agirligi, meyve ren 6zellikleri ve meyve eti
sertligi gibi Ozelliklerin ¢ok gen tarafindan kontrol edilen 6zellikler oldugu ve melez
bireyler arasinda farkli 6zellikte bireylerin olusabildigi bildirilmistir (Ruiz ve ark., 2011).

AYxN ve SxN kombinasyonundaki melezlerin tamaminda her iki yilda meyve
alinirken, AYxB kombinasyonundaki 18 melezin 6’sinda (AY*xB6, AYxBI13,
AY*xB14, AYxB16, AYXB18 ve AY*B19), CxN kombinasyonundaki 9 melezin
6’sinda (CxN1, CxN3, CxN4, CxN5, CxN6, CxN7), CxSEO kombinasyonundaki 5
melezin 2’sinde (CxSEO7 ve CxSEQY), SxT kombinasyonundaki 4 melezin 2’sinde
(SxT5 ve SXT6) 2018 yilinda meyve elde edilemistir. Bunun 2017-2018 kis dinlenme
periyodunda olusan 330 saatlik soguklama siiresinin bu melezler i¢in yeterli olmadigi
vel/veya bu melezler 4-5. yasta olmalarina ragmen, asisiz olmalarindan dolayi,
diizensiz meyve veriminin meydana gelmesinden kaynaklandigi sdylenebilir

(Letbetter ve Krueger, 2017).
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4.3.3. Kimyasal Ozellikleri

4.3.3.1. Alata Yildiz1 (AY)xBebeco (B) kombinasyonu ve ebeveynlerin kimyasal
ozellikleri

Cizelge 4.38°de goriildiigii tizere, AY*B melezlerinin SCKM, ph, asitlik ve
SCKM/asit degerlerinin ebeveynlere gore biiyiik farkliliklara sahip oldugu tespit

edilmistir.

Cizelge 4.38. AY*B melezlerinin kimyasal 6zellikleri

Genotipler SCKM (%) pH Asitlik(%) SCKM/Asit
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 124 102 329 345 2.2 145 563 7.03
AYxB2 12 105 368 365 111 121 1081 8.67
AYxB3 15 151 342 345 1.8 137 833 11.02
AYxB4 9.7 89 317 333 2.2 1.86 4.4 4.78
AYxB5 166 143 331 335 172 212 965 6.74
AYxB6 8.0 - 3.21 - 1.37 - 5.83 -
AYxB7 8.8 10 313 325 144 171 611 584
AYxB8 9.1 91 364 3.6 166 196 548 464

AYxB10 93 105 35 354 255 141 364 144
AYxB11 906 94 343 345 221 144 407 6.52
AYxB12 8.4 9.2 3.5 352 185 168 454 547
AYxB13 141 - 3.54 - 3.25 - 4.35 -
AYxB14 115 - 3.25 - 1.43 - 8.04 -
AYxB15 89 115 351 341 2.3 152 386 7.56

AYxB16 10 - 3.48 - 2.87 - 3.48 -
AYxB17 10 101 342 3.4 2.88 2.1 3.47 4.8
AYxB18 10.7 - 3.38 - 2.87 - 3.72 -
AYxB19 12 3.15 2.31 5.19

Alatayildizz 109 11 329 338 205 194 531 567
Bebeco 126 131 314 328 178 167 7.07 7.84
Minimum 800 890 313 325 111 121 347 464
Maksimum 16.60 1510 3.68 365 325 212 1081 11.02
Ortalama  11.08 11.06 3.38 344 210 167 578 6.86
VK (%) 2231 1861 493 332 2887 1823 39.62 27.62

Melezlerin SCKM degerleri 2017 yilinda %8.00 (AY*B6) ile %16.60 (AY xB5),

2018 yilinda %8.90 (AY *xB4) ile %15.10 (AY xB3) arasinda; meyve eni degerleri 2017

yilinda 3.13 (AYXB7) ve 3.68 (AYxB2), 2018 yilinda 3.25 (AYxB7) ile 3.65

(AYxB2) arasinda; asitligin 2017 yilinda %]1.11(AYxB2) ile %3.25 (AY*B13) ve

2018 yilinda %1.21 (AYxB2) ile %2.12 (AY*BS5) arasinda ve SCKM/asit degerinin
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2017 yilinda 3.47 (AY*xB17) ile 10.81 (AYxB2) ve 2018 yilinda 4.64 (AYxBS) ile
11.02 (AYxB3) arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir. AYXB
kombinasyonundaki ortalama SCKM’nin sirasiyla, %11.08 ve %11.06, pH’nin
strastyla, 338 ve 3.44, asitligin sirasiyla, %2.10 ve %1.67 ve SCKM/asit degerinin
sirasiyla 5.78 ve 6.86 oldugu belirlenmistir. Bu kombinasyondaki bazi melezlerin
(AY*BS5 ve AYxB13) kimyasal 6zelliklerine ait verilerin ebeveynlerden daha yiiksek
oldugu saptanmistir. Kimyasal 6zelliklere ait varyasyon katsayilari, her iki yilda da,
en yiiksek SCKM/asit 8sirasiyla, %39.62 ve %27.62), asitlik (sirasiyla, %28.87 ve
%18.23) ve SCKM (sirasiyla, %22.31 ve %18.61) ozelliklerinde tespit edilmistir
(Cizelge 4.38.).

4.3.3.2. Cagataybey (C)xNinfa (N) kombinasyonu ve ebeveynlerin kimyasal
ozellikleri

CxN melezlerinde, 2017 yilinda en yiiksek SCKM oran1 %12.2 ile CxN7’de ve
2018 yilinda en yiiksek SCKM oran1 %11.5 ile CxN12 ve ¢CxN13 melezlerinde
belirlenmistir. 2017 yil1 en diisiik pH degeri 3.19 ile CxN4’de ve 2018 yilinda en diisiik
3.35 ile CxN8’de saptanmustir. Asitlik degerleri 2017 yili en diisiik %0.90 ile CxN3’de
tespit edilirken, 2018 yilinda %0.98 ile CxN 12’de en diisiik olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.39. CxN melezlerinin kimyasal 6zellikleri

centi SCKM (%) oH Asitlik(%)  SCKM/Asit
CNOUPET ™5017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxN1 88 - 334 - 214 - 411 -
CxN3 03 - 325 - 09 - 1144 -
CxN4 11 . 319 - 21 - 523 -
CxN5 98 - 322 - 243 - 403 -
CxNG 06 - 328 - 212 - 5 i
CxN7 121 - 348 - 198 - 611 -
CxN8 102 10 334 335 205 196 497 51
CxN12 122 115 35 342 198 098 616 1173
CxN13 107 115 346 337 214 168 5 684
Cagataybey 13 131 332 341 159 174 817 752
Ninfa 1036 10 397 392 147 11 704 89

Minimum 8.80 9.80 319 335 090 098 403 5.10
Maksimum 13.00 13.10 397 342 243 196 1144 1173
Ortalama 1084 1126 342 353 18 149 636 8.13
VK (%) 10.08 787 348 107 2154 3278 38.82 43.57




SCKM/Asit orant 2017 yilinda 4.03 (CxN5) ile 11.44 (C.N3) ve 2018 yilinda
5.10 (CxN8) ile 11.73 (CxN12) arasinda degisim gostermistir. Bu kombinasyondaki
ortalama SCKM degerleri, 2017 ve 2018 yillarinda, sirasiyla, %10.84 ve %11.26
olarak saptanmistir. Melez bireylerin SCKM igeriklerinin Ninfa ¢esidine daha yakin
oldugu sdylenebilir. CxN kombinasyonunda varyasyon katsayisinin her iki y1lda da en
yilksek SCKM/asit (sirasiyla, %38.82 ve %43.57) ve asit (sirasiyla, %21.54 ve
%32.78) ozelliklerinde oldugu belirlenmistir.

4.3.3.3. Cagataybey (C)xStark Early Orange (SEO) kombinasyonu ve
ebeveynlerin kimyasal 6zellikleri

CxSEO kombinasyonundaki melezlerin SCKM degerleri 2017 yilinda %10.50
(CxSEO3) ile %13.86 (CxSEOS5), 2018 yilinda %10.60 (CxSEO1) ile %14.20
(CxSEQO3) arasinda; pH degerinin 2017 yilinda 2.68 (CxSEQ7) ile 3.20 (CxSEO5),
2018 yilinda 2.91 (CXSEQO3) ile 3.44 (CxSEQOS) arasinda degistigi belirlenmigtir. 2017
yilinda asitlik degeri en yiiksek %3.6 ile CxSEO1’de saptanirken, 2018 yilinda en
yiiksek asitlik degeri %1.88 ile CxSEO3’de saptanmistir. SCKM/Asit oram1 2017
yilinda en yiiksek 6.93 ile CxSEO5 melezinde tespit edilirken, 2018 yilinda en yiiksek
SCKM/asit degeri 7.55 ile CxSEO3 melezinde tespit edilmistir.

Cizelge 4.40. CxSEO melezlerinin kimyasal 6zellikleri

SCKM (%) pH Asitlik(%)  SCKM/Asit
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxSEO1 1123 106 319 33 36 184 311 576
CxSEO3 105 142 287 291 179 188 586 755
CxSEO5 1386 11.6 32 344 209 171 693 6.78

Genotipler

CxSEO7  12.7 - 2.68 - 244 - 5.2 -
CxSE09 132 - 3.19 - 216 - 628 -
Cagataybey 13 131 332 341 159 1.74 817 752
SEO 136 134 337 342 19 176 715 761

Minimum 1050 1060 268 291 179 171 311 576
Maksimum 1386 14.20 320 344 360 188 6.93 755

Ortalama 1249 1253 310 326 231 179 6.00 694
VK (%) 1135 1532 7.89 854 29.02 491 26.75 1341
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Bu melez kombinasyonunda ortalama SCKM degeri, 2017 ve 2018 yillarinda,
strastyla %12.49 ve %12.53; pH degeri sirastyla, 3.10 ve 3.26; asitlik degeri sirasiyla,
2.31 ve 1.79 ve SCKM/asit degeri sirasiyla, 6.00 ve 6.94 olarak belirlemistir. Melez
bireylerden CxSEO5 ve CxSEO9’un SCKM degerinin ebeveynlere yakin oldugu
sOylenebilir. Varyasyon katsayisinin SCKM/asit (sirasiyla, %26.75 ve %13.41)
SCKM (strasiyla, %11.35 ve %15.32) 6zelliklerinde yliksek oldugu tespit edilmistir.

4.3.3.4. Sahinbey (S)xTyrinthe (T) kombinasyonu ve ebeveynlerin kimyasal
ozellikleri

Cizelge 4.40°da goriildigii tizere, SXT melezlerinde SCKM degerleri, 2017 ve
2018 yillarinda, en yliksek SCKM oran1 %10.7 ve %10.3 ile $xT1’de tespit edilmistir.
En disiik pH 2017 ve 2018 yillarinda sirasiyla, 2.05 ve 3.29 ile $xT1 melezinde
belirlenirken, ayn1 melezin asit i¢erigide her iki y1lda %2.05 ve %1.83 en diislik oldugu
belirlenmistir. Melezlerin SCKM/Asit degerleri 2017 yilinda 2.88 (SxT3) ile 5.21
($xT3) arasinda ve 2018 yilinda 3.75 ($XT3) ile 5.62 ($xT1) arasinda degisim
gostermistir. Bu melezlemeye ait ortalama SCKM degeri %10.40 ve %10.05 olarak
tespit edilmistir. SxT kombinasyonunki asitlik 6zelliginin %25.12 ve %10.71

varyasyon katsayisi degerleri ile 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir.

Cizelge 4.41. SXT melezlerinin kimyasal 6zellikleri

Genotipler—SKM (6) pH Asitlik(%) SCKM/Asit
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxT1 10.7 103 205 329 205 183 521 562
SxT3 9.9 8 343 35 343 213 288 375
SxT5 10.2 ~ 216 - 216 - - -
SxT6 9.8 - 24 - 24 - - -
Sahinbey 121 125 3 324 165 17 733 735
Trinthe 9.2 9 332 34 161 164 571 548

Minimum 9.8 8.00 205 329 205 164 2.88 3.75
Maksimum 10.70 10.3 343 350 343 213 5.21 5.62
Ortalama 1040 10.05 273 336 229 185 6.52 6.42
VK (%) 3.98 1777 2512 437 2512 10.71 1014 11.89
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4.3.3.5. Alata Yildiz1 (AY)xNinfa (N) kombinasyonu ve ebeveynlerin kimyasal
ozellikleri

AY XN melezlemelerinden elde edilen bireylerde meyve agirligi 2017 ve 2018
yillarinda en yiiksek SCKM orani sirastyla %13.5 ve %14.5 ile AYxN3 melezinde
saptanmustir. 2017 yilinda en diistik pH 3.31 ile AY*N21’de belirlenirken, 2018 yilinda
3.31 ile AY x N3’de en diisiik olarak belirlenmistir. Asit igerigi en yiiksek, 2017
yilinda, %2.4 ile AY*xN2 melezinde tespit edilirken, 2018 yil1 en yiiksek asit igerigi
%1.72 ile AY*XN3 melezinde tespit edilmistir. SCKM/Asitlik orant 2017 ve 2018
yilinda en yiiksek sirasiyla, 8.08 ve 8.43 ile AY x N3’de belirlenmistir.

Cizelge 4.42. AY xN melezlerinin kimyasal 6zellikleri

Genotipler —SSKM (%) pH Asitlik(%) SCKM/Asit
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxN1 102 114 331 354 216 172 472 662
AYxN2 98 103 351 334 24 164 408 628
AYxN3 135 145 36 331 167 172 808 843
AYxN4 134 128 356 356 2 157 421 815
AYxN5 96 11 337 341 192 144 505 7.63
Alatayildizi 109 11 329 338 205 194 531 567
Ninfa 1036 98 397 392 147 11 704 89

Minimum 9.60 103 331 331 1.67 144 408  5.67
Maksimum 1350 1450 360 3.56 2.40 172 8.08 8.43
Ortalama 1121 1168 354  3.52 1.95 157 563 7.36
VK (%) 1769 1391 359 332 1341 727 3113 1267

AYxN3 ve AYxN4 melezleri ebeveynlerine gore daha yiiksek oranda SCKM
degerine sahip olmustur. AY xN kombinasyonunda SCKM/asit 6zelliginin varyasyon
katsayisi, her iki yilda da en yiiksek olarak (sirasiyla, %31.13 ve %12.67) tespit
edilmistir (Cizelge 4.42).

4.3.3.6. Sahinbey (S)xNinfa (N) kombinasyonu ve ebeveynlerin kimyasal
ozellikleri

SxN melezlemesinde, 2017 ve 2018 yillarinda, en yiiksek SCKM degeri sirasiyla
%11.8 ve % 11.2 ile $xN2’den elde edilmistir. En yiiksek pH, her iki yilda da, 3.34 ve
3.54 ile $*N2 melezinde tespit edilmistir. Meyve suyundaki asitlik degeri, 2017

yilinda SxN2’de (%2.40), 2018 de SxN1°de (%1.71) en yiiksek olarak belirlenmistir.
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2017 yilinda en yiiksek SCKM/Asit oran1 4.95 ile SxN1’de saptanirken, 2018 yilinda
7.46 ile SXN2’de saptanmistir. Melez kombinasyonun ortalama SCKM degeri, her iki
yilda, sirasiyla %11.03 ve %11.13, pH degeri sirasiyla 3.42 ve 3.50, asitlik degeri
%1.90 ve %1.47 ve SCKM/asit degeri %6.08 ve %6.88 olarak tespit edilmistir
(Cizelge 4.43).

Diger meyve tiirlerinde benzer olarak kayisida meyve tadinin olusumu temel
olarak seker/asit oranina baghdir. Bu 6zellige ait degerlerin, kullanilan ebeveynlere
gore genis varyasyon gosterebilmektedir. Bununla birlikte, kayisilarda iyi tada sahip
ebeveynlerle melezleme yapildiginda elde edilen melezlerin ebeveynlere gore daha tat
bakimindan daha kalitesiz meyvelere sahip olabildigi bazi arastiricilar tarafindan

belirtilmistir (Bassi ve Negri, 1991; Couranjou, 1991).

Cizelge 4.43. SxN melezlerinin kimyasal 6zellikleri

Genotipler —SCKM (%) pH Asitlik(%) SCKM/Asit
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxN1 9.9 11 322 32 2 171 495 432
SxN2 118 112 334 354 24 15 492 746
Sahinbey 121 125 3 324 165 17 733 735
Ninfa 1036 98 397 392 147 11 704 89

Minimum 9.90 11.00 322 320 200 150 492 432
Maksimum  11.8 11.2 334 354 240 1.71 495 7.46
Ortalama  11.03 11.13 342  3.50 1.90 147 6.08 6.88
VK (%) 12.38 1.27 259 713 1286 9.25 043 37.70

Bu c¢alismada kullanilan ebeveynlerden AYxB, AYXN ve CxSEO
kombinasyonlarinda SCKM igerigi ebeveynlerden daha yiiksek olan melezlerin elde
edilmistir. Ayrica, Ruiz ve ark (2011) kayis1t melezlerinde SCKM ve asitlik gibi
kimyasal 6zelliklerin ¢ok gen tarafindan kontrol edilen 6zellikler oldugu ve bu nedenle

ebeveynlerden farkli dzelliklere sahip olunabilecegini bildirmislerdir.
4.3.4. Cekirdek Ozellikleri

4.3.4.1. AY*B kombinasyonu ve ebeveynlerin cekirdek ozellikleri

AYxB kombinasyonunda yedi melezde c¢ekirdegin ete ‘yapisik’ ve on bir
melezde ‘serbest’ oldugu belirlenmistir. Cekirdek sekli 13 melezde ‘oval’, 3 melezde

‘uzun’ ve 2 melezde ‘yuvarlak’ oldugu saptanmistir (Cizelge 4.43). Tohum tadi
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ebeveynlere benzer olarak melezlerin biri diginda (AY xB14) digerlerinde ‘act’ olarak
belirlenmistir. Cekirdek agirligi degerleri, 2017 yilinda en yiiksek AY*xB6°de (7.11 g)
ve 2018 yilinda en yiiksek AYxB7°de (5.10 g) saptanmistir. 2017 ve 2018 yillarinda
en yliksek meyve et/¢ekirdek oranina sirasiyla 28.57 ve 29.94 ile AY xB8 melezi sahip
olmustur. Her iki yildaki ortalama ¢ekirdek agirligmin 3.80 g ile 3.49 g arasinda ve
et/cekirdek oranmin 15.74 ile 14.97 arasinda degistigi tespit edilmistir. AY*B
melezlemelerinden elde edilen ¢ekirdek agirlig (sirasiyla, %34.61 ve %35.98) ve
et/cekirdek (sirastyla, %39.18 ve %42.01) 6zelliklerinin varyasyon katsayilar1 yliksek

bulunmustur. Bu melez kombinasyonundaki ¢ekirdek 6zelliklerinin tohum tadi diginda

farkliliklar olusturdugu soylenebilir (Cizelge 4.44).

Cizelge 4.44. AY*B melezlerinin ¢ekirdek 6zellikleri

_ Cekirdegin ete Cekirdek Tohum (Eeki{dek Et/Cekirdek

Genotipler yapisiklik Wi Tadi Agirhig (g) Orani
durumu 2 2017 2018 2017 2018

AYxB1 Serbest Oval Aci 3.3 3.1 1566 16.13
AYxB2 Serbest Oval Aci 3.02 28 1332 1144
AYxB3 Yapisik Oval Aci 3.4 3.2 13.86 12.75
AYxB4 Serbest Oval Aci 3.6 3.2 1534 16.02
AYxB5 Yapisik Oval Aci 3.45 21 142 18.06
AY xB6 Yapisik Uzun Aci 7.17 - 11.18 -
AYxB7 Yapisik Oval Aci 5.78 51 952 6.05
AYxB8 Yapisik Oval Aci 1.3 1.7 2857 29.94
AYxB10 Serbest Uzun Aci 4.8 4 759 8.75
AYxB11 Yapisik Oval Aci 3.42 3 11.59 17.07
AYxB12 Serbest Oval Aci 3 4 13.09 12.15
AYxB13 Serbest Oval Ac1 3.4 - 4.4 -
AYxB14 Serbest Oval Tath 2.8 . 22.57 -
AYxB15 Serbest Yuvarlak Aci 4.94 44 16.69 11.96
AYxB16 Serbest Oval Aci 3.5 - 16.18 -
AYxB17 Serbest Yuvarlak Aci 4.46 48 1345 8.1
AYxB18 Serbest Uzun Aci 2.99 - 20.37 -
AYxB19 Yapisik Oval Act 3.1 - 14.55 -
Alatayildizi Serbest Oval Aci 3.7 3.5 2538 14.42
Bebeco Serbest Oval Act 3.9 41 27.38 20.75
Minimum 1.3 1.7 4.4 6.05
Maksimum 7.17 51 2857 29.94
Ortalama 3.80 3.49 15.74 1497
VK (%) 34.61 35.98 39.18 42.01
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4.3.4.2. CxN kombinasyonu ve ebeveynlerin ¢ekirdek ozellikleri

Cizelge 4.45°de goruldigi gibi, CxN kombinasyonunda c¢ekirdegin ete
yapisiklik duru tim melezlerde ‘serbest’ olarak bulunmustur. Melez populasyonun
6’sinda ¢ekirdek sekli ‘oval’ ve 3’linde ‘yuvarlak’ olarak saptanmistir. 2017 yilinda en
yiiksek ¢ekirdek agirligi 5.60 g ile CxN12 melezinde belirlenirken, .2018 yilinda en
diistik agirlik 4.16 g ile CxN13 melezinde belirlenmistir. En yiiksek meyve et/¢ekirdek
orani 19.2 ile CxN4’de ve 2018 yilinda 15.19 ile CxN12’de saptanmustir.

Cizelge 4.45. CxN melezlerinin ¢ekirdek ozellikleri

Cekirdegin ete . Cekirdek Et/Cekirdek

Genotipler yapisiklik Ceklliﬁek TOhgm Agirhigi (g) Orani

durumu seklt— Tadt =017 2018 2017 2018
CxN1 Serbest Oval Act 4.7 - 17.61 -
CxN3 Serbest Oval Act 3.81 - 17.03 -
CxN4 Serbest Oval Act 3.76 - 19.2 -
CxN5 Serbest Yuvarlak  Aci 5 - 17.6 -
CxN6 Serbest Oval Act 3.8 - 10.86 -
CxN7 Serbest Oval Tatlt 3.3 - 17 -
CxN8 Serbest Oval Aci 3.74 373 1084 891
CxN12 Serbest Yuvarlak  Tatl 5.6 35 1448 15.19
CxN13 Serbest Yuvarlak Tath 4,03 416 11.05 4.88
Cagataybey Serbest Uzun Act 35 3.2 1642 16.93
Ninfa Yapisik Oval Aci 548 43 7.79 13.98
Minimum 330 350 10.84 4.88
Maksimum 560 4.16 19.20 15.19
Ortalama 428 3.77 1453 11.67
VK (%) 17.70 8.82 2220 53.79

Ortalama ¢ekirdek agirligi ve et/cekirdek orani, sirasiyla 4.28-3.77 ve 14.53-
11.67 olarak belirlenmistir. Bu melezleme popiilasyonunda et/¢ekirdek 6zelligine ait
varyasyon katsayis1 en yiiksek (sirastyla, %22.20 ve %53.79) olarak tespit edilmistir
(Cizelge 4.44).

4.3.4.3. CxSEO kombinasyonu ve ebeveynlerin ¢ekirdek ozellikleri

CxSEO kombinasyonunda ebeveynlerin gekirdegin ete yapisikligi ‘serbest’

olmakla birlikte, melezlerden iigiiniin ¢ekirdegin ete ‘yapisik’ oldugu belirlenmistir.
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Cekirdek sekli ii¢ melezde ‘oval’ ve iki melezde ‘yuvarlak’ olarak gozlenmistir. Cx
SEO3 melezi hari¢ tim melezler ve ebeveynlerde tohum tadi ‘aci’ olarak tespit
edilmistir. 2017 ve 2018 yillarinda sirasiyla en diisiik ¢ekirdek agirligi 2.71 g ve 2.86
g ile CxSEO3’de saptanmustir. 2017 yil1 en yiiksek meyve et/cekirdek orani 18.86 ile
CxSEO3 melezi olurken, 2018 yilinda 10.48 ile CxSEO1 melezi olmustur. Bu
kombinasyondaki varyasyon katsayisi ¢ekirdek agirhiginda (sirasiyla, %16.03 ve

%17.45) daha yiiksek bulunmustur (Cizelge 4.46).

Cizelge 4.46. C x SEO melezlerinin g¢ekirdek 6zellikleri

_ Cekirdegin ete Cekirdek Tohum Cekirdek Agirlig Et/Cekirdek
Genotipler yapigiklik okl Tadi (9) Orani
durumu i 2017 2018 2017 2018
CxSEO1 Serbest Oval Act 4 3.2 11.12  10.48
CxSEO3 Serbest Yuvarlak  Tath 2.71 2.86 18.86  10.29
CxSEO5 Yapisik Yuvarlak  Aci 2.82 4 15.48 9.25
CxSEO7 Yapisik Oval Act 3.1 - 17.35 -
CxSEO9 Yapisik Oval Aci 3.3 - 15.49 -
Cagataybey Serbest Uzun Act 35 3.2 16.42 16.93
SEO Serbest Yuvarlak  Aci 4 3.8 1191 12.15
Minimum 2.71 2.86 1112 9.25
Maksimum 4.00 4.00 18.86  10.48
Ortalama 3.35 3.42 1523 12.18
VK (%) 16.03 17.45 1855  6.62

4.3.4.4. SXT kombinasyonu ve ebeveynlerin ¢ekirdek ozellikleri

ST melez popiilasyonundaki iki melezde ¢ekirdegin ete yapisikligi ‘serbest’ ve
iki melezde ‘yapisik’ oldugu saptanmustir. Cekirdek sekli kombinasyon ve
ebeveynlerin tiimiinde ‘oval’ olarak gozlenmistir. Melezlerin tamaminin ‘act’ tohum
tadina sahip olmustur. 2017 ve 2018 yillarinda sirasiyla en biiyiik ¢ekirdek agirlig
4.25 gve 4.2 gile SxT3 melezinde tespit edilmistir. Her iki y1lda da sirasiyla en biiyiik
meyve et/ ¢ekirdek oran1 16.92 ve 10.45 ile SxT1’de belirlenmistir. $xT popiilasyonun
ortalama ¢ekirdek agirlign 2017 yilinda 3.82 g ve 2018 yilinda 4.10 g olarak
saptanmigtir. Varyasyon katsayist 2017 yilinda c¢ekirdek agirhiginda %18.09 ve
et/cekirdek oraninda %16.21 ile 2018 yilina gore daha yiiksek bulunmustur.
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Cizelge 4.47. ST melezlerinin ¢ekirdek ozellikleri

Cekirdegin ete . Cekirdek Agirlig Et/Cekirdek
Genotipler yap1$1%<hk Ceklli?.ek Tgh(l;m (9) Orani
durumu yert 2017 2018 2017 2018
SxT1 Yapisik Oval Aci 4.1 4 16.92 10.45
SxT3 Yapisik Oval Aci 4.25 4.2 16.56 9.43
SxT5 Serbest Oval Aci 3.1 - 16.41 -
SxT6 Serbest Oval Aci 3 - 11.66 -
Sahinbey Serbest Oval Tath 3 3.2 19.53  20.33
Trinthe Yapisik Oval Act 5.06 5 14.17 7.83
Minimum 3.00 3.20 11.66 7.83
Maksimum 4.25 4.2 16.92 10.45
Ortalama 3.82 4.10 15.88 12.70
VK (%) 18.09 3.45 16.21 7.26

4.3.4.5. AYXN kombinasyonu ve ebeveynlerin ¢ekirdek ozellikleri

AYxN popiilasyonundaki ii¢ melezin ¢ekirdegin ete yapisiklik duru ‘serbest’ ve

ikisinde ‘yapisik’ olarak tespit edilmistir. Ebeveynlerin ¢ekirdek sekli oval olmakla

birlikte, ti¢ melezin ‘yuvarlak’ ¢ekirdek sekline sahip olmustur. Ebeveyn ve melezlerin

tamaminda tohum tadi ‘ac1’ olarak bulunmustur. Cekirdek agirligi degerleri, 2017 ve

2018 yillarinda, sirasiyla 3.10g-4.10 g ve 2.60g-4.50g arasinda ve et/cekirdek orani
12.17-25.38 ve 10.15-17.47 arasinda degisim gostermistir.

Cizelge 4.48. AY*N melezlerinin ¢ekirdek 6zellikleri

_ Cekirdegin ete Cekirdek Tohum Cekirdek Agirhigr  Et/Cekirdek
Genotipler yapisiklik okli Tady (9) Orani
durumu ; 2017 2018 2017 2018
AYxN1 Serbest Yuvarlak  Aci 3.46 34 14.02 10.15
AYxN2 Serbest Yuvarlak  Aci 3.4 3.6 20.07 12.05
AYxN3 Serbest Oval Aci 3.8 2.7 1596 13.62
AYxN4 Yapisik Yuvarlak  Aci 3.1 4.5 1512 13.22
AYxN5 Yapisik Oval Aci 4.1 2.6 12.17 1747
Alatayildizi Serbest Oval Act 3.7 3.5 25.38 1442
Ninfa Yapisik Oval Aci 5.48 4.3 7.79 13.98
Minimum 3.10 2.60 12.17 10.15
Maksimum 4.10 4.50 25.38 1747
Ortalama 3.96 3.52 1596 13.61
VK (%) 10.80 2292 1899 20.24
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Ortalama ¢ekirdek agirligi 3.96 (2017 yil1)-3.52 (2018 y1l1) ve et/¢ekirdek orani
15.96 (2017 yil1)-13.61 (2018 yil1) olarak tespit edilmistir. Cekirdek agirligt ve
et/cekirdek oranina ait varyasyon katsay1r degerlerinin 2018 yilinda daha yiiksek
oldugu saptanmistir (Cizelge 4.48).

4.3.4.6. $XN kombinasyonu ve ebeveynlerin cekirdek ozellikleri

SN melezlerinden SxXN1°de ¢ekirdegin ete ‘yapisik’, S x N2’de ‘serbest’
oldugu belirlenmistir. Cekirdek sekli iki melezde de ‘yuvarlak’ olarak gozlenmistir.
SxN1 genotipinde tohum tadi ‘ac1’ ve S x N2 genotipinde ‘tatli’ olarak bulunmustur.
2017 ve 2018 yillarinda sirastyla ¢ekirdek agirligi en diistik 3.56 g ve 2.7 g ile SXN2
melezinde saptanmistir. 2017 ve 2018 yillarinda, meyve et/¢ekirdek orani en yiiksek
sirasiyla 17.88 ve 11.15 ile $xN1’de tespit edilmistir. Ortalama ¢ekirdek agirligi1 2017
ve 2018 yillarinda, sirasiyla 1.14 g-3.53g ve et/cekirdek orami 13.88-14.72 olarak
belirlenmistir.  Et/cekirdek oranina ait varyasyon katsayisi (sirasiyla, %37.98 ve

%11.57) daha yiiksek bulunmustur (Cizelge 4.49).

Cizelge 4.49. SN melezlerinin ¢ekirdek 6zellikleri

Cekirdegin ete . Cekirdek Agirhgr  Et/Cekirdek

Genotipler yapisiklik Ceklliﬁek T$hgm (9) Orani

durumu yeKll 172017 2018 2017 2018
SxN1 Yapisik Yuvarlak  Aci 4.3 4 17.88 11.15
SxN2 Serbest Yuvarlak Tath 3.56 2.7 1031 114
Sahinbey Serbest Oval Tath 3 3.2 1953 20.33
Ninfa Yapisik Oval Aci 5.48 4.3 7.79 13.98
Minimum 3 2.7 17.88 11.15
Maksimu
m 4.30 4,00 1953 1140
Ortalama 4.14 3.53 1388 14.72
VK (%) 1331 2744 37.98 1157

Calismada kullanilan melez kombinasyonlara ait ¢ekirdek ozellikleri
incelendiginde, SerbestxSerbest (AYxB, CxSEQ) ve SerbestxYapisik (CxN, SXT,
AYxN, SxN) kombinasyonlarindan elde edilen veriler, bu 6zelligin ¢oklu genler

tarafindan kontrol edildigini gostermektedir. Nitekim Sychov (1999), kayisida meyve
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etinin g¢ekirdege baglilik durumu bakimindan ‘serbest’ 6zelligin yapisikliga baskin
oldugunu bildirmistir.

Tohum tadi bakimindan AcixAc1 (AY*B, CxN, CxSEO, AY*N9) ve TatlixAcit
(SxT, SxN) kombinasyonlarindan elde edilen acit ve tatli tohumlarin olusmasi
kalitmin monofaktoryel kalitim 6zelliklerinden farkli oldugunu ve ¢ekirdek tadinin
ac1 olmasiin tath olmasina baskin oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte Negri
(2008), yapmis oldugu c¢alismada acixaci ve tatlixtatli melezlemeleri sonucunda tathi
tohum tadmin aciya baskin oldugunu bildirmis ve kayisida tohum tadinin ii¢ gen
tarafindan kontrol edildigini (oligogenetik) bildirmistir. Ayrica, Karayiannis (2008),
kayisida tohum tadinin olusumunda ebeveynlerin orijinlerininde etkili oldugunu ve
Avrupa orijinli kayisilarda tohum tadinin ac1 oldugunu ve Asya orijinli kayisilarda ise
tohum tadinin tath oldugunu bildirmistir. Arastiricilar, Amerikan orijinli olmakla
birlikte tatli tohumlara sahip Orange RedxBebeco (act tadli) kombinasyonunda %
oraninda act ve Y oraninda tathh tohumlara sahip melezler elde edildigini
bildirmislerdir. Bu ¢alismadan elde edilen c¢ekirdek ve tohum oOzelliklerine ait
bulgularin Sychov (1999), Negri (2008) ve Karayiannis (2008)’in bulgularina benzer
oldugu sdylenebilir.

4.3.5. Objektif Renk Olgiimleri
4.3.5.1 AYxB kombinasyonu ve ebeveynlerin renk o6l¢iimleri

AYxB kombinasyonunda, 2017 ve 2018 yillarinda, en yiiksek ‘L’ degeri
sirasiyla 64.01 ve 64.14 ile AY x B8’de saptanmistir (L degerleri yiikseldikce meyve
parlakliginin artigin1 ifade etmektedir) Meyve kabuk renginin “a” degeri yesilden
kirmiziya renk degisimini ifade etmekte ve her iki yilda da “a” degeri 17.14 ile AY
x B10’da en yiiksek olarak Olglilmiistiir. Meyve kabuk rengi “b” degeri, saridan
maviye renk degisimini ifade etmektedir. 2017 ve 2018 yillarinda en diisiik “b’’ degeri
(sar1 rengi gostermektedir) sirastyla 36.9 ve 37.13 ile AY*B5 melezinde saptanmustir.
Chroma ( C ) degeri ne kadar diisiik ise renk o kadar yogun anlamina gelmektedir. Bu
bakimdan, 2017 ve 2018 yilinda sirasiyla en diisiik C degeri 37.15 ve 37.55 ile AY xB5

melezinde tespit edilmistir.
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Cizelge 4.50. AY xB melezlerinin objektif renk dlgiimleri

L a b C h°

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 58.68 58.99 2.83 3 41.75 41.77 41.84 4188 86.12 85.89
AYxB2 5419 51.14 287 532 40.29 38.77 40.39 39.13 85.93 82.19
AY*B3 50.3 50 726 6.65 36.69 37.23 374 3782 7881 79.87
AYxB4 5954 5521 189 495 39.71 4151 39.75 418 87.28 83.2
AYxB5 53.06 45.79 4.32 6.8 36.9 37.13 37.15 37.55 83.32 80.1
AYxB6 56.92 - 491 - 45.09 - 45.36 - 83.78 -
AYxB7 61.98 61.98 2.53 25 4836 48.36 48.43 484 87 87
AY*B8 64.01 64.14 3.54 3.5 4158 41.82 4173 4197 85.13 8522
AYxB10 49.80 498 17.14 17.14 4547 4547 4859 4859 69.34 69.34
AYxB11 56.67 56.26 296 2.73 4481 4435 449 4443 86.22 86.47
AYxB12 51.44 50.7 13.61 5.63 47.94 40.83 49.83 41.22 7415 82.16
AYxB13 51.37 - 6.2 - 46.97 - 47.37 - 82.48 -
AYxB14 57.86 - 5.87 - 41.41 - 41.83 - 81.93 -
AYxB15 56.80 55.74 4.04 4.01 4341 4256 436 42.75 84.68 84.62
AY*B16 60.55 - 5.76 - 51.25 = 51.57 > 83.59 -
AYxB17 59.18 58.69 3.70 3.65 43.28 43.69 43.44 43.84 8512 8522

Genotipler

AYxB18 52.22 - 5.29 - 42.18 - 42,51 - 82.86 -
AYxB19 60.42 - 2.85 - 47.1 - 47.19 - 86.53 -
Alatayilldiz 61.33 61.28 1.23 15 43.8 4297 4382 43 8839 88
Bebeco 55.60 5438 7.2 70 4153 4138 4215 4197 80.16 80.4

Minimum  49.80 4579 189 250 36.69 37.23 37.15 37.82 69.34 69.34
Maksimum  64.01 64.14 17.14 17.14 51.25 4836 5157 4859 88.39 87.00
Ortalama  56.62 5525 565 581 4352 4220 4398 4267 8275 8231
VK (%) 760 1004 7288 7191 945 860 1117 918 564 686

En diisik Hue (h°) degeri 2017 ve 2018 yillarinda 69.34 ile AY*xB10’da
belirlenmistir. Bu kombinasyonda varyasyon katsayisi “a” degerinde (sirasiyla,

%72.88 ve %71.91) en yiiksek olarak saptanmistir (Cizelge 4.50).

4.3.5.2. CxN kombinasyonu ve ebeveynlerin renk oél¢iimleri

2017 yilinda ‘L’ degeri en yiiksek 62.62 ile CxN5 melezinde ol¢iiliirken, 2018
yili en yiiksek deger 55.91 ile CxN13 melezinde 6l¢giilmistiir. Meyve kabuk rengi ‘a’
degeri”®, her iki yilda da, en yiiksek sirsiyla 8.17 ve 7.86 ile CxN8’de belirlenmistir.
2017 yilinda ‘b’ degeri en yiiksek 45.63 ile CxN3’de saptanirken, 2018 yilinda en
yiiksek ‘b’ degeri 41.97 ile CxN13’de saptanmistir. 2017°de, en yiiksek C degerine
45.71 ile C x N3 melezi sahip olurken, 2018°de 42.4 ile CxN8 melezi en yiiksek C
degerine sahip olmustur. 2017°de h® degeri en yiiksek 89.44 ile CxN5’de saptanirken,
2018 yilinda 86.38 ile CxN13 melezinde en yiiksek h® degeri saptanmistir. CxN
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kombinasyonundaki varyasyon katsayisinin meyve kabuk rengi ‘a’ degerinde

(sirasiyla, %78.75 ve %54.96) en yiiksek oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.51).

Cizelge 4.51. CxN melezlerinin objektif renk Slgtimleri

Genotipler L a b ¢ h
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxN1 61.92 - 1.01 - 42.68 - 42.69 - 88.64 -
CxN3 57.99 - 2.79 - 45.63 - 45.71 - 86.51 -
CxN4 615 - 491 - 4221 - 4249 -- 83.36 -
CxN5 62.62 - 04 - 40.39 - 40.39 - 89.44 -
CxN6 57.67 - 213 - 42,62 - 42.67 - 87.13 -
CxN7 58.21 - 1.49 - 382 - 38.23 - 87.77 -
CxN8 544 5395 8.17 7.86 41.06 41.67 41.86 424 78.75 79.32

CxN12  54.44 5428 454 412 37.78 36.18 38.05 36.41 83.14 835
CxN13  56.94 5591 2.27 2.66 417 41.97 41.76 42.05 86.89 86.38
Capataybey 57.06 56.14 9.67 8.4 42.68 41.75 43.76 42.59 77.24 78.62
Ninfa 53.29 52.21 0.39 0.64 387 38.3 3871 38.31 89.42 89.05
Minimum  54.40 53.95 040 2.66 37.78 36.18 38.05 36.41 78.75 79.32
Maksimum 62.62 55.91 9.67 840 45.63 41.97 45.71 42.59 89.44 89.05
Ortalama 57.84 54.41 3.68 4.67 41.31 39.72 41.54 40.11 85.00 83.51
VK (%) 522 192 7875 5496 581 816 557 834 394 4.27

4.3.5.3. CXxSEO kombinasyonu ve ebeveynlerin renk dl¢iimleri

Meyve kabuk rengi ‘L’degeri, 2017 ve 2018 yillarinda, sirasiyla 60.09 ve 59.89
ile CxSEO3 melezi en yiiksek olarak saptanmistir. 2017 yilinda en yiiksek ‘a’ degeri
CxSEO’de (13.04) belirlenirken, 2018 yilinda en yiiksek ‘a’ degeri CxSEO1’de
(10.92) belirlenmistir. 2017 yilinda en yiiksek “’b’’ degeri sirasiyla 44.61 ile CxSEQ9
melezinde tespit edilirken, 2018 yilinda en yiiksek “b” degeri 47.64 ile CxSEO1
melezinde tespit edilmistir. Meyve kabuk rengi C bakimindan en yiiksek degere 45.39
ile CxSEOQ9 sahip olurken, 2018 yilinda 48.88 ile C x SEO1 melezi en yiiksek degere
sahip olmustur. Meyve kabuk rengi 4° degeri en yliksek 2017 ve 2018 yillarinda
sirasiyla 87.64 ve 87.42 ile CxSEO3 melezinde saptanmistir. Varyasyon katsayisi
bakimindan en yiiksek deger meyve kabuk rengi “a” da (sirasiyla, %60.90 ve %69.59)
belirlenmistir (Cizelge 4.52).
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Cizelge 4.52. CxSEO melezlerinin objektif renk dl¢itimleri

enotinl L a b C he
CNOUPIET "5017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
CxSEO1 5187 49.72 88 10.92 43.6 47.64 44.48 48.88 78.59 77.09
CxSEO3  60.09 59.89 1.68 1.85 40.85 41.01 40.88 41.05 87.64 87.42
CxSEO5 4753 462 422 6.8l 33.89 352 34.15 3586 82.91 79.06
CxSEO7 50.68 - 1304 - 4238 - 4434 - 729 -
CxSEO9 56.66 - 837 - 4461 - 4539 - 7938 -
Cagataybey 57.06 56.14 9.67 8.4 42.68 41.75 43.76 42.59 77.24 78.62
SEO 61.7 60.39 12.29 10.29 47.88 46.39 49.43 47.52 756 77.49
Minimum  47.53 46.20 1.68 1.85 33.89 35.20 34.15 35.86 72.90 77.09
Maksimum 60.09 59.89 13.04 10.92 44.61 47.64 4539 48.88 87.64 87.42
Ortalama 54.98 54.13 8.09 7.29 41.96 42.12 42.89 42.95 79.42 80.60
VK (%)  9.35 13.69 60.90 69.59 10.35 15.08 11.31 15.63 6.80 6.76

4.3.5.4. SXT kombinasyonu ve ebeveynlerin renk ol¢ciimleri

2017 ve 2018 yillarinda en yiiksek ’L’’ degeri sirasiyla 62.32 ve 61.99 ile $xT1
melezinde belirlenmistir. 2017 yilinda en yiiksek ‘degeri 12.82 ile S$xT3’de

saptanirken, 2018 yilinda en yiiksek “a” degeri 5.94 ile $xT1’de saptanmistir. 2017 ve
2018 yili sirasiyla en yiiksek ‘b’ degeri 45.24 ve 45.18 ile SXT1 melezinde

Olciilmiistiir. 2017 ve 2018 yillarinda en yiiksek C degeri sirasiyla 45.65 ve 45.57 ile

SxT1’de tespit edilmistir. 2017 yili en yiiksek h° degerine 88.48 ile S x T6 sahip

olurken, 2018 yilinda en yiiksek h° degerine 84.11 ile SxT3 sahip olmustur.

Cizelge 4.53. SXT melezlerinin objektif renk dl¢iimleri

Genotipler L a b ¢ h
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxT1 62.32 61.99 6.13 594 4524 4518 4565 45.57 82.29 82.51
SxT3 57.79 53.65 12.82 4.41 41.9 42.72 43.82 42.94 72.98 84.11
SxT5 5941 - 445 - 4023 - 4048 - 8369 -
SxT6 5894 - 098 - 3689 - 369 - 8848 -
Sahinbey 58.37 56.57 1.79 2 39.18 40.25 39.22 40.3 87.38 87.16
Trinthe 60.41 52.92 9.67 9.72 4554 48.54 46.55 49.5 78.01 78.67
Minimum 57.79 53.65 0.98 2.00 36.89 40.72 36.90 40.30 72.98 84.11
Maksimum 62.32 61.99 12.82 5.94 45.24 4518 45.65 4557 88.48 87.16
Ortalama 59.67 56.67 6.21 5.63 41.43 44.25 42.01 44.69 81.79 83.05

VK (%)  3.23

10.20 81.54 20.91

847 396 925 420 7.92 1.36
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Meyve kabuk rengi “a” degerinin varyasyon katsayisi, her iki yilda da, en yiiksek
olarak (sirasiyla, %81.54 ve %20.91) tespit edilmistir. Meyve kabuk renk degerlerinin
ebeveynlerle kiyaslandiginda melezlerde daha i1yi renkli melezler oldugu sdylenebilir

(Cizelge 4.53).

4.3.5.5. AYxXN kombinasyonu ve ebeveynlerin renk ol¢iimleri

AYxN melezlerinde, 2017 ve 2018°de, ’L’’ degeri en yliksek sirasiyla 59.91 ve
59.79 ile AYxN1 melezinde tespit edilmistir. En yliksek meye kabuk rengi “’a’’
degerine, her iki yilda, 10.43 ve 9.10 ile AYxN2 sahip olmustur.

Cizelge 4.54. AY xN melezlerinin objektif renk 6l¢iimleri

L a b C h°
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxN1 59.91 59.79 7.72 7.07 44.85 44.27 4551 44.83 80.23 80.92
AYXN2 53.3 52.46 10.43 9.1 41.1 40.21 424 41.23 75.76 77.25
AY*N3 58.98 57.16 5.67 451 46.07 45.23 46.42 45.45 82.98 84.31
AYxN4 58.96 57.26 0.78 0.98 40.11 39.15 40.12 39.16 88.89 88.57
AYxNb 57.13 56.23 6.42 5.41 40.18 40.25 40.68 40.61 80.92 82.34
Alatayildizi 61.33 61.28 15 438 4297 4382 43 88.39 88
Ninfa 53.29 52.21 0.39 0.64 38.7 38.3 38.71 38.31 89.42 89.05
Minimum 5330 52.46 0.78 0.98 40.11 39.15 40.12 39.16 75.76 77.25
Maksimum 5991 59.79 10.43 9.10 46.07 45.23 46.42 45.45 88.89 88.57

Ortalama 5750 56.65 4.83 4.33 42.18 41.55 42.53 41.82 83.53 84.08
VK (%) 457 4.69 56.94 56.03 6.59 6.53 6.49 6.50 5.85 5.06

Genotipler

AYXN3 melezi, 2017 ve 2018°de, en yiiksek “’b’’ degerini, sirasiyla, 46.07 ve
45.23 vermistir. Renk yogunlugunu gosteren C degeri en yogun 40.12 ve 39.16 ile
AYxN4’de tespit edilmistir. 2017 ve 2018 yillart en disiik h° degeri 75.76 ve 77.25
ile AYxN2 melezinde saptanmistir. Meyve kabuk rengi “a” degeri her iki yilda, en
yiiksek varyasyon katsayisina (sirastyla, %56.64 ve %56.03)sahip olmustur (Cizelge
4.54).

4.3.5.6. $XN kombinasyonu ve ebeveynlerin renk dl¢iimleri

2017 ve 2018 yillarinda en yiiksek ‘Degeri sirastyla 60.99 ve 60.29 ile $xN1
melezinde Gl¢tilmistiir. 2017 ve 2018°de en yiiksek ‘degeri 1.16 ve 6.34 ile SXN2’de
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tespit edilmistir. Her iki yi1lda da, en yiiksek ‘b’ degeri sirasiyla, 47.36 ve 47.02 ile
SxN1’de belirlenmistir. En yiiksek renk yogunlugu (C degeri) iki yilda da sirasiyla
41.09 ve 44.62 ile S x N2’de saptanmustir. En yiiksek h® degerine sirasiyla 89.7 ve 89
ile SxN1 melezi sahip olmustur. SXN melezlemesinde en yliksek varyasyon katsayisi
sirasiyla, 109.03 ve 10.04 ile meyve kabuk rengi “a” o6zelliginde tespit edilmistir
(Cizelge 4.55).

Cizelge 4.55. SXN melezlerinin objektif renk 6l¢timleri

a b C h°
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxN1 60.99 60.29 0.25 0.82 47.36 47.02 47.36 47.03 89.7 89
SxN2 57.69 5251 1.16 6.34 41.08 44.17 41.09 44.62 88.38 81.84
Sahinbey 58.37 56.57 1.79 2 39.18 40.25 39.22 40.3 87.38 87.16
Ninfa 53.29 5221 0.39 0.64 38.7 38.3 38.71 38.31 89.42 89.05
Minimum 57.69 5251 0.25 0.82 41.08 44.17 41.09 44.62 88.38 81.84
Maksimum 60.99 60.29 1.16 6.34 47.36 47.02 47.36 47.03 89.70 89.00

Ortalama 57.44 55.68 0.94 2.80 42.06 42.51 42.08 42.60 88.66 86.32
VK (%) 3.93 9.75 91.27 109.03 10.04 442 10.03 3.72 1.05 5.93

Genotipler
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Sekil 4.8. Ebeveynlere ait meyvelerin goriintiisii
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Sekil 4.9. AYxB melezlerine ait meyveler

93



Sekil 4.9. AY xB melezlerine ait meyveler (Devami)
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Sekil 4.10. CxN melezlerine ait meyveler
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Sekil 4.11. CxSEO melezlerine ait meyveler

Sekil 4.12. SXT melezlerine ait meyveler
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Sekil 4.13. AYxN melezlerine ait meyveler

Sekil 4.14. SxN genotiplerine ait meyvelerin goriintiisii
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Bu calismada yer alan tiim kombinasyonlarda meyve kabuk renk o6zellikleri
arasinda onemli farkliliklar olusmustur. Bununla birlikte, baz1 melez bireylerin meyve
kabuk renginin kirmiziligini1 gosteren a* degerinin CxB, CxSEO, SXT, AYXN ve $SxN
kombinasyonundaki ebeveynlerden daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ozellikle
meyve kabuk renginde kirmizi yanak yapan Cagataybey kombinasyonlarinda bu renk
daha yogun olarak gerceklesmistir. Couranjou (1991) kabuk {ist renginin genis bir
acilim gosterdigini ve Paunovic ve Misic (1975) bu ozellik bakimindan yiiksek
degerlere sahip ebeveynlerin melezleme ¢alismalarinda kullanilmasi gerektigini
bildirmistir. Yildiz (1995), sofralik yeni kayist gesitlerinin gelistirilmesi amaciyla
yaptig1 melezleme 1slah ¢alismasinda, ¢ogiirlerin meyve kabuk renginin ebeveynlere
benzer olarak gergeklestigini (intermedier kalitim) bildirmistir. Ayrica, Bassi ve
Audergon (2006) ebeveynlerin kabuk renginin kirmizi olmasi durumunda, melezlerin
renk bakimindan genis bir agilim olusturdugunu ifade etmistir. Arastiricilar,
ebeveynlerden en az birisi meyve kabuk rengi bakimindan zayif oldugunda melezlerde
yiiksek oranda meyve kabuk renginin olusmadigi belirtmisleridir. Bu ¢alismadan elde
edilen melez bireylerdeki renk dagiliminin ebeveynlerin renk durumuna gore farklilik

gosterdigine ait bulgular arastiricilarin sonuglari ile paralellik gosterdigi soylenebilir.

4.4. Verim
4.4.1. AY*B kombinasyonu ve ebeveynlerin verim ozellikleri

AY xB kombinasyonunda, 2017 ve 2018 yillarinda, en yiiksek agag basina verim
sirastyla 4.1 kg/agac ve 3.8 kg/agag ile AY*B1 melezinden elde edilmistir. 2017 yili
en yiiksek gdvde birim kesit alanina diisen verim 0.065 kg/cm? ile AYxB1 melezinde
belirlenirken, 2018 yilinda en vyiikksek 0.04 kg/cm? ile AYxB2 melezinde
belirlenmistir. 2017 yilinda tag birim hacmine diisen verime 0.86 kg/cm? ile AY*B6
melezi sahip olurken, 2018 yilinda en yiiksek ta¢ birim hacmine diisen verim 0.69
kg/cm® ile AY x B2 melezi sahip olmustur. Verim 6zelliklerinin genel olarak, 2017
yilinda 2018 e gore daha yiiksek oldugu saptanmistir. AY*B kombinasyonunda
varyasyon katsayilarinin tiim verim bilesenlerinde %30’un iizerinde oldugu tespit

edilmistir.
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Cizelge 4.56. AY xB melezlerinin verim degerleri

Agac basina verim Govde birim kesit Tag birim hacmine

Genotipler (kg/agac) alanina verim (kg/cm?) verim (kg/m®)

2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 4.1 3.8 0.065 0.03 0.6 0.08
AYxB2 2 2.3 0.058 0.04 0.69 0.69
AYxB3 15 1.2 0.031 0.02 0.18 0.12
AYxB4 3 2.8 0.033 0.02 0.2 0.18
AYxB5 2.3 2.5 0.023 0.01 0.07 0.07
AY xB6 2.6 - 0.026 - 0.86 -
AYxB7 1.25 1.5 0.009 0.008 0.06 0.03
AY xB8 0.76 1 0.014 0.01 0.15 0.12
AYxB10 1.23 1 0.02 0.011 0.17 0.12
AYxB11 3 2.5 0.036 0.02 0.5 0.35
AYxB12 1.26 1.5 0.01 0.01 0.12 0.13
AYxB13 1 - 0.023 - 0.14 -
AYxBl4 1 - 0.011 - 0.11 -
AYxB15 2.8 3 0.034 0.02 0.31 0.33
AYxB16 2.1 - 0.043 - 0.42 -
AYxB17 0.62 0.89 0.009 0.007 0.05 0.08
AYxB18 1.9 - 0.017 - 0.19 -
AYxB19 0.72 - 0.007 - 0.05 -
Alatayildiz1 44 40 0.057 0.04 0.6 0.52
Bebeco 42 39 0.054 0.044 0.97 0.81
Minimum 0.62 0.89 0.01 0.01 0.05 0.03
Maksimum 4.1 3.8 0.065 0.04 0.86 0.69
Ortalama 7.44 8.99 0.03 0.02 0.34 0.28
VK (%) 52.86 47.31 64.30 58.19 89.65 96.69

4.4.2. CxN kombinasyonu ve ebeveynlerin verim o6zellikleri

2017 yilinda en yiiksek verim 1.98 kg/agag ile CxN7 melezinden elde edilmistir.
En yiiksek verim, 2018 yilinda, 1.25 kg/agac ile CxN8’de tespit edilmistir. 2017 ve
2018 yillarinda gévde birim kesit alanina diisen verime sirasiyla 0.048 kg/cm? ve 0.02
kg/cm? ile CxN8 melezi sahip olmustur. Her iki y1lda, birim hacmine diisen verim 0.49
kg/m?ve 0.31 kg/m2ile CxN8’de en yiiksek olarak belirlenmistir. CxN melezlerinden
elde edilen verim bilesenlerinin varyasyon katsayr degerleri %30’un iizerinde

gerceklesmistir.
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Cizelge 4.57. CxN melezlerinin verim degerleri

Agag basina verim Govde birim kesit Tag birim hacmine

Genotipler (kg/agac) alania verim (kg/cm?) verim (kg/m?®)
2017 2018 2017 2018 2017 2018

CxN1 1.76 - 0.013 - 0.22 -
CxN3 0.34 - 0.005 - 0.02 -
CxN4 0.53 - 0.006 - 0.03 -
CxN5 1.86 - 0.028 - 0.09 -
CxN6 1.58 - 0.013 - 0.09 -
CxN7 1.98 - 0.01 - 0.28
CxN8 1.48 1.25 0.043 0.02 0.49 0.31
CxN12 1.72 2 0.015 0.011 0.24 0.28
CxN13 0.75 0.9 0.011 0.008 0.09 0.1
Cagataybey 41 39 0.047 0.03 0.97 0.84
Ninfa 50 42 0.085 0.048 1.42 1.16
Minimum 0.34 0.90 0.01 0.01 0.02 0.10
Maksimum 1.98 2.0 0.043 0.02 0.49 0.31
Ortalama 11.80 18.29 0.03 0.02 041 0.56
VK (%) 46.55 40.63 75.71 48.04 87.86 49.38

4.4.3. CxSEO kombinasyonu ve ebeveynlerin verim o6zellikleri

En yiiksek verime, 2017 ve 2018 yillarinda, 1.59 kg/aga¢ ve 1.45 kg/agac ile
CxSEO1 melezi sahip olmustur. 2017 ve 2018 yillarinda en yiiksek gévde birim kesit
alanina diisen verim sirastyla 0.077 kg/cm?ve 0.03 kg/cm?ile CxSEQ5’de saptanmustir
(Cizelge 4.58).

Cizelge 4.58. CxSEO melezlerinin verim degerleri

Agac bagina verim Govde birim kesit Tag birim hacmine

Genotipler (kg/agac) alania verim (kg/cm?) verim (kg/m?®)
2017 2018 2017 2018 2017 2018

CxSEO1 1.59 1.45 0.017 0.01 0.06 0.05
CxSEO3 1 1.25 0.012 0.009 0.12 0.13
CxSEO5 1.4 1.35 0.077 0.03 0.92 0.9
CxSEO7 0.57 - 0.016 - 0.08 -
CxSEQ9 1 - 0.028 - 0.16 -
Cagataybey 41 39 0.047 0.03 0.97 0.84
SEO 40 38 0.046 0.035 1 0.86
Minimum 0.57 1.25 0.012 0.009 0.06 0.05
Maksimum 1.59 1.45 0.077 0.03 0.92 0.9
Ortalama 14.24 17.33 0.04 0.02 0.49 0.53
VK (%) 35.70 7.41 89.78 72.53 137.03 130.00
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Agag tag birim hacmine diisen en yiiksek verim, her iki yilda, Cx EO5 melezinde
(strastyla 0.92 kg/m?® ve 0.9 kg/m?) tespit edilmistir. CxSEO kombinasyonundan elde
edilen verim bilesenlerine ait varyasyon katsayisi en fazla tag birim hacmine verimden

(srastyla, %137.03 ve %130.00 elde edilmistir (Cizelge 4.58).

4.4.4. ST kombinasyonu ve ebeveynlerin verim ézellikleri

2017 ve 2018 yillarinda en yiiksek aga¢ basina verim sirasiyla 1.0 kg/aga¢ ve
0.85 kg/agag ile $xT3’de saptanmustir. 2017 ve 2018 yillarinda en ytliksek govde birim
kesit alanina diisen verime 0.021 kg/cm? ve 0.01 kg/cm? ile $xT3 melezi sahip
olmustur. Agag tag birim hacmine diisen verim, her iki yilda, SXT3 melezinde (0.5
kg/m? ve 0.42 kg/m?) belirlenmistir.

Cizelge 4.59. $XT melezlerinin verim degerleri

Agac basina verim Govde birim kesit Tag birim hacmine
Genotipler (kg/agac) alania verim (kg/cm?) verim (kg/m?)
2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxT1 0.15 0.65 0.002 0.006 0.02 0.09
SxT3 1 0.85 0.021 0.01 0.5 0.42
SxT5 0.27 - 0.003 - 0.04 -
SxT6 0.38 - 0.006 - 0.19 -
Sahinbey 40 35 0.074 0.045 0.86 0.74
Trinthe 52 48 0.088 0.06 1.62 1.37
Minimum 0.15 0.65 0.00 0.01 0.02 0.09
Maksimum  1.00 0.85 0.021 0.006 0.50 0.74
Ortalama 18.24 22.19 0.04 0.03 0.61 0.68
VK (%) 84.11 18.86 110.40 35.36 115.78 91.51

4.4.5. AYxN kombinasyonu ve ebeveynlerin verim ozellikleri

Cizelge 4.59°da goriildiigii tizere, AY x N1 melezi, 2017 ve 2018 yillarinda en
yiiksek aga¢ basina verime(sirasiyla 1.9 kg/agac ve 2.0 kg/agag). Govde birim kesit
alanina diisen en yiiksek verim, 2017 ve 2018 yillarinda, 0.031 kg/cm?ve 0.01 kg/cm?
ile AY N1 melezinden elde edilmistir. Tag birim hacmine diisen en yiiksek verim her
iki yilda, sirastyla 0.31 kg/m?® ve 0.28 kg/m?® ile AYxN1’de tespit edilmistir. AyxN
melezlemesinden elde edilen popiilasyonun verim bilesenlerine ait varyasyon

katsayilar1 %30 un lizerine bulunmustur.

101



Cizelge 4.60. AY XN melezlerinin verim degerleri

Agac basina verim Govde birim kesit Tag birim hacmine
Genotipler (kg/agac) alanina verim (kg/cm?) verim (kg/m®)

2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxN1 1.9 2 0.031 0.01 0.31 0.28
AYxN2 1.07 1 0.017 0.01 0.17 0.14
AYxN3 1.6 1.3 0.025 0.017 0.21 0.14
AYxN4 0.5 0.9 0.005 0.006 0.02 0.04
AYxN5 0.27 0.89 0.001 0.004 0.009 0.02
Alatayildizi 44 40 0.057 0.04 0.6 0.52
Ninfa 50 42 0.085 0.048 1.42 1.16
Minimum 0.27 0.89 0.00 0.00 0.01 0.02
Maksimum 1.90 2.00 0.031 0.01 0.31 0.28
Ortalama 16.62 14.55 0.03 0.02 0.46 0.39
VK (%) 65.12 38.39 80.85 52.98 92.85 83.34

4.4.6. SXN kombinasyonu ve ebeveynlerin verim ozellikleri

2017 ve 2018 yillar1 en yiiksek aga¢ basina verim degerleri sirasiyla 1.44 kg/agag
ve 1.50 kg/agac ile SXN2 melezinde belirlenmistir. En yiiksek govde birim kesit
alanina diisen verime her iki yilda, 0.034 kg/cm?ve 0.02 kg/cm?ile $xN2 melezi sahip
olmustur. Tag birim hacmine diisen en yiiksek verim, her iki y1lda, sirasiyla 0.48 kg/m?
ve 0.5 kg/m? ile $XN2 melezinde tespit edilistir. Govde kesit alanma ve ta¢ birim
hacmine diisen verim degerlerinin varyasyon katsayilarinin daha yiiksek oldugu

saptanmigtir (Cizelge 4.61).

Cizelge 4.61. SN melezlerinin verim degerleri

Agac basina Govde birim kesit alanina  Tag birim hacmine
Genotipler  verim(kg/aga¢) verim (kg/cm?) verim(kg/m?®)
2017 2018 2017 2018 2017 2018
SxN1 1 1 0.02 0.011 0.12 0.12
SxN2 1.44 1.5 0.034 0.02 0.48 0.5
Sahinbey 40 35 0.074 0.045 0.86 0.74
Ninfa 50 42 0.085 0.048 1.42 1.16
Minimum 1.00 1.00 0.02 0.01 0.12 0.12
Maksimum  1.44 1.35 0.034 0.02 0.48 0.50
Ortalama 23.91 20.42 0.05 0.03 0.74 0.63
VK (%) 25.50 28.28 36.66 41.06 92.85 86.68
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Calisgmamizda yer alan melez kombinasyonlarin, 5-6 yas verimlerinin genel
olarak diisik oldugu ve AYxB (0.6-4.1 kg/agac) kombinasyonundaki melezlerin
digerlerine gore daha yiiksek aga¢ basina verime sahip olusmustur. Bu durumun,
bireylerin sik dikilmesi yaninda bakim kosullarindan kaynaklandigi sOylenebilir.
Nitekim Yildiz (1995), sofralik kayisilarda yapmis oldugu melezleme ¢aligmasinda

¢ogiirlerin verim degerlerinin genel olarak diisiik oldugunu bildirmistir.

4.5. Melezleme Kombinasyonlarindan Elde Edilen Kalitim Dereceleri

Bir karakteri kontrol eden gen veya genlerin bir nesilden diger bir nesile
aktarilmasi olarak tanimlanan kalitim, popiilasyonlarda incelenen 6zelliklerin genetik
acilimini takip edebilmek i¢in olduk¢a Onemlidir. Kalitim derecesi ise incelenen
ozelliklerin ebeveynden meleze aktarilma durumunu ifade etmektedir.

Kalitim dereceleri O ile 1 arasinda degerler almakta ve Krska ve ark (2009) ve
Karaat (2018) tarafindan belirtildigi gibi kalitim derecesi 0.5’den biiyiik olan
ozelliklerin kalitim seviyesi “yiiksek™, 0.2 ile 0.5 arasinda olan karakterlerin “orta”,
0.2’den kiigiik olanlar “diisiik” olarak siiflandirilmistir.

Calismada yer alan AYxB, CxN, CxSEO, SxT, AYxN ve SxN melez
popiilasyonunda incelenen meyve 6zelliklerine ait kalitim dereceleri Cizelge 4.61°de
verilmistir. Buna gore, kaliim dereceleri meyve agirligi igin 0.73 (SxN)-0.99 (AyxB
ve CxN) arasinda; meyve eni i¢in 0.76 (AY xN)-0.99 (CxN) arasinda; meyve boyu igin
0.65 (SxN)-0.98 (AY xB) arasinda; meyve yiiksekligi i¢in 0.88 (CXSEQ)-0.99 (CxN)
arasinda; meyve eti sertligi i¢cin 0.86(SxN)-1.00 (AY*B, CxN, CxSEO ve AYxN)
arasinda; SCKM igin 0.89 (CxSEO)-1.00 (AYxB, CxN ve AYxN) arasinda; pH i¢in
0.47 (AYxB)-0.97 (SXT) arasinda; titre edilebilir asitlik i¢in 0.92 (AyxN)-0.99 (SxT
ve SxN) arasinda; gekirdek agirligi i¢in 0.97 (AY xN)-1.0 (AY*B, CxN, SXT ve SxN)
arasinda; et/¢ekirdek orani i¢in 0.86 (AYxN)-0.99 (AYxB ve CxN) arasinda; meyve
kabuk rengi L i¢in 0.86 (AY*N)-1.0 (CxSEQ) arasinda; a* degeri i¢in 0.98 (SxT)-1.0
(AYxB ve AYxN) arasinda; b* degeri i¢in 0.97 (SXN)-1.0 (CxSEQ) arasinda; C ve /°
degerleri i¢in tiim kombinasyonlarda 1.0 oldugu tespit edilmistir.

Bu calismada kullanilan alt1 farkli kombinasyonden elde edilen meyve

ozelliklerine ait kalitim dereceleri (0.47-1.0), Krska ve ark (2009) tarafindan belirtilen

103



(0.60-0.90) ve Karaat (2018) tarafindan bildirilen (0.57-0.98) degerlere yakinliklar

gostermistir.

Cizelge 4.62. Melez kombinasyonlarinda incelenen 6zelliklerin kalitim dereceleri

Ozellik AYxB CxN CxSEO ST AYxN SxN

MA 0.99 0.99 0.94 0.97 0.81 0.73
ME 0.93 0.99 0.96 0.94 0.76 0.91
MB 0.98 0.97 0.74 0.97 0.88 0.65
MY 0.98 0.99 0.88 0.96 0.98 0.94
MS 1.0 1.0 1.0 0.99 1.0 0.86
SCKM 1.0 1.0 0.89 0.39 1.0 0.99
pH 0.47 0.73 0.94 0.97 0.67 0.91
TA 0.97 0.98 0.97 0.99 0.92 0.99
CA 1.0 1.0 0.99 1.0 0.97 1.0
ECO 0.99 0.99 0.97 0.95 0.86 0.95
L 0.97 0.93 1.0 0.97 0.86 0.91
a 1.0 0.99 0.99 0.98 1.0 0.99
b 0.99 0.98 1.0 0.99 0.98 0.97
C 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0
h° 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0

Kayuisi 1slah1 konusunda yapilan ¢aligmalar incelendiginde, meyve sekli, meyve
tadinin, meyve eti sertligi, kabuk rengi nin kalitimla yiiksek oranda aktarilabilen bir
ozellik oldugu ancak meyve agirliginin degisken bir 6zellik oldugu Paunovic (1987)
tarafindan bildirilmistir. Couranjou (1995) 6 farkli ebeveynden elde edilmis 15 farkl
melez popiilasyonunda yaptigi ¢alismalarda, meyve agirligi ve meyve eti sertliginin
yiiksek kalitim derecesine sahip oldugunu (0.60 ile 0.90 arasinda) bildirmistir. Krska
ve ark. (2009), MinaretxBetinka kayisi popiilasyonundan elde ettikleri melezlerde
meyve agirligi, meyve kabuk rengi ve meyve eti rengine ait kalitim derecelerini
yaklasik 0.90 olarak belirlenislerdir. Audergon ve ark. (2010), kayisi ve seftaliden elde
edilen melezlemelerde meyve agirligi, meyve rengi, meyve eti sertligi, SCKM ve
titrasyon asitligi 6zeliklerinin kalitim derecesinin yiiksek oldugunu bildirmislerdir.
Karaat (2018), HacihalilogluxStark Early Orange ve CatalogluxStark Early Orange
melez kombinasyonundan elde ettigi meyve iriligi, kabuk rengi (L, a*, b* degerleri),
SCKM ve asitlik gibi meyve ozelliklerinin kalitim derecelerinin yiiksek oldugunu

saptamistir.
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Bu ¢aligmadan elde edilen meyve iriligi, meyve kabuk rengi, SCKM, asitlik ve
SCKM/asit gibi ozelliklerde tespit edilen yiliksek kalitim derecelerine ait bulgularin
Paunovic (1987), Couranjou (1995), Krska ve ark. (2009), Audergon ve ark. (2010) ve

Karaat (2018)’in verileriyle benzerlik gosterdigi sdylenebilir.
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5. SONUC ve ONERILER

Ulkemiz diinya kayis1 yetistiriciligi ve ihracatinda lider iilke konumundadir.
Kayis1 ihracatinin tamamina yakini kurutmalik olarak degerlendirilirken, sofralik
kayis1 iiretimi ve ihracat potansiyelinin heniiz yeterince kullanilmadig bir gergektir.
Bu boslugu doldurmak amaciyla Alata Bahge Kiiltiirleri Aragtirma Enstitiisii
Miidiirligii tarafindan baglatilan melezleme 1slahi ¢aligmalar1 sonucunda Cagataybey,
Dr. Kaska, Sahinbey, Alata Yildizi, Cagribey c¢esitleri gelistirilmistir. Bu 1slah
programi hali hazirda devam etmek olup, bu islah programinda yer alan Alata
YildizixBebeco, Alata YildizixNinfa, CagataybeyxNinfa, CagataybeyxStark Early
Orange, SahinbeyxNinfa ve SahinbeyxP.de Tyrinthe melezleme
kombinasyonlarindan elde edilen bireylerin fenolojik, meyve kalite ve verim
ozellikleri iki yil boyunca (2017 ve 2018) diizenli olarak g6zlemlenmistir. Bu
melezlere ait 6nemli sonuglar asagida sunulmustur:

Bu calisma kapsaminda kullanilan 6 melezleme kombinasyonunda yapilan
fenolojik gbzlemler neticesinde AYxB kombinasyonundan elde edilen AYxB5 ve
AYxB11 melezleri, ebeveynleri Haziran aymin ilk haftasinda olgunlagsmasina ragmen,
10 Mayis’tan once hasat edilmeleri ile “cok erkenci” olmalar1 dikkatleri ¢ekmistir.
Ortalama meyve agirligi, meyve eti sertligi, SCKM degerleri, sirasiyla, AY*xB5’de
46.33 g, 0.63 kg/cm?, %15.45, AYxB11°de, 48.66 g, 0.41 kg/cm?, %9.23 olarak
saptanmig olup, meyve kalite Ozellikleriylede c¢esit adayr olabileceklerini
gostermislerdir.

AYxB kombinasyonu igerisinde yer alan AYxB2, AYXB3, AY*xB4, AYxB6,
AY*B7, AYXB12, AYxB17 melezleri ise 10-25 Mayis tarihlerinde olgunlagarak
“erkenci” kayisi grubu igerisinde yer almiglardir. Bu grup igerisindeki melezlerden
AYxB3 yiiksek SCKM icerigi (%15.1) ve 47.42 g meyve agirhigr ile iimitvar
bulunmustur. Ayrica, AYXB6 ve AYxB17 melezleri 50 g’in tizerindeki meyve
agirliklari ile 6n plana ¢ikmiglardir.

CxN kombinasyonundaki CxN6 (22 Mayis), CxN8 (23-29 Mayis) ve CxN13
(22-23 Mayis) melezleri “erkenci” grupta yer almislardir. Bu melezlerin SCKM

igeriklerinin %10°nun iizerinde oldugu saptanmustir.
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CxSEO melezlerinden CxSEO1’in 7-8 Mayis ve CxSEO5’in 8-10 Mayis
tarihlerinde olgunlasarak “cok erkenci” grupta yer aldigi ve bu melezlerin ortalama
meyve agirliklarinin 40 g {lizerinde ve SCKM igeriklerinin >10 olmas1 ¢esit aday1
olabilecekleri ifade edilebilir.

SxT, AYXN ve SxN melez kombinasyonlarindaki bireylerin hasat tarihleri
yaninda meyve kalite 6zellikleri bakimindan ebeveynlerine benzer 6zelliklere sahip
olmuslardir.

AYxB, AYXN ve CxSEO kombinasyonlarindaki melezlerin SCKM igerigi
ebeveynlerden daha yiiksek olan melezlerin elde edilmesi, bu kombinasyonlarin bu
bakimdan degerlendirilebilecegini gdstermektedir.

Meyve kabuk renginin CxB, CxSEO, S$xT, AYxN ve SxN
kombinasyonlarindaki melezlerde ebeveynlerden daha iyi olmasi, kirmizi renkli kayisi
cesit adaylarmin gelistirilmesi bakimmdan énemli bulunmustur. Ozellikle kirmizi
yanak yapan Cagataybey cesidinin ana ebeveyn olarak kullanildigi melezlerin kirmizi
renk degerlerinin yiiksek olmasi, bundan sonraki ¢alismalarda g6z Oniinde
bulundurulmasi gerekli 6nemli bir unsur olacaktir. Ayrica, Alata ekolojisinde, sahile
100 m uzaklikta ve denizden 4 m yiikseklikte olan ¢alisma alaninda yer alan melezler
ile ebeveynlerin meyve renklerini yeterince olusturamadigi ve Mut gibi erkenci kayisi
yetistiricili i¢in ¢cok dnemli alanlarda ¢esit adaylarinin renk 6zelliklerinin daha dogru
sekilde goriilecegi soylenebilir.

Caligmada yer alan kombinasyonlarin kalitim dereceleri degerlendirildiginde,
genel olarak meyve kalite 6zelliklerinin kalitim derecelerinin yiiksek oldugu ve meyve
eti sertligi, SCKM ve meyve renk 6zelliklerinin kalitim derecelerinin oldukga yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte, CxN, AY*XB ve CxSEO kombinasyonundaki
bireylerde 6zelliklerin kalitim derecesinin en yliksek oldugu tespit edilmistir.

Calisma kapsaminda elde edilen yukaridaki sonuglar, ¢ogiir olarak yetistirilen
melez bireylere ait olup, {imitvar bulunan bireylerin asilanarak normal bakim
kosullarinda yetistirilmesi ile 6zellikle meyve verim ve kalite 6zelliklerinin daha net
olarak ortaya g¢ikacagi asikardir. Bu nedenle, bu bireylerin gesit ve adaptasyon
parseline alinarak burada 4-5 yil daha gozlem ve analizlere devam edilmesi oldukca

onemli goriinmektedir.
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