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OZET

HATAY ILi WASHINGTON NAVEL PORTAKALLARINDA KLON SELEKSIYONU
YOLUYLA CESIT ADAYI OLABILECEK GENOTIPLERIN BELIRLENMESI

Bu ¢alisma 2012-2013 yillar1 arasinda yiiriitiilmiis olup, arastirmada Hatay ilinde 20
yasin lizerindeki Washington Navel agaclarindan saglikli gelisme gosteren, verim, kalite,
erkencilik ve gegeilik Ozellikleri gibi seleksiyon 1slahi hedefleri dogrultusunda iimitvar olan
tiplerin belirlenmesi amag¢lanmigstir. Bu 6zellikler dogrultusunda 19 tip saptanmistir. Segilen
genotiplerde meyve agirligi (g), meyve eni (mm), meyve boyu (mm), kabuk kalinligi (mm),
dilim sayist (adet), usare (%), SCKM (%), SCKM/Asit, meyve kabuk rengi, meyve dis
gorliniisii gibi pomolojik o6zelliklerinin yanisira verimlilik, aga¢ gelisimi gibi ozellikler
degerlendirilmis ve tartili derecelendirme metodu uygulanarak en yiiksek puani alan tipler
siralanmigtir. Siralamada, WNS-3, WNE-6, WNE-3, WNS-4, WND-2 ilk bese giren tipler
olmustur.

Calisma sonucunda agag¢ basina ortalama verim bakimindan en yiiksek puan alan tipler
WNE-3 ve WNS-3 olarak belirlenmistir. Erkencilik kriteri géz oniine alindiginda WNE-6,
WNE-3 ve WND-2, gegcilik kriteri g6z oniine alindiginda ise WNS-3 ve WNS- 4 6ne ¢ikan
tipler olarak bulunmustur.

2017, 85 sayfa

Anahtar Kelimeler: turunggil, Washington Navel, seleksiyon, 1slah.



ABSTRACT

IDENTIFICATION OF GENOTYPES THAT MIGHT BE CANDIDATES FOR
VARIETIES BY MEANS OF CLONE SELECTION ON WASHINGTON NAVEL
ORANGES WITHIN HATAY PROVINCE

This study, conducted from 2012 to 2013, intends to identify the types among
Washington Navel trees older than 20 years within Hatay province, which exhibit healthy
improvement and provide hope in terms of the selective breeding objectives such as yield,
quality, harvest earliness and lateness. 19 types were identified in line with these
characteristics. In addition to the evaluation of pomological characteristics of selected
genotypes such as fruit weight (g), fruit width (mm), fruit length (mm), skin thickness (mm),
number of segments (pcs.), juice (%), soluble solids (%), Soluble solids/Acid, fruit skin color,
and fruit appearance; characteristics such as yield and tree growth were also evaluated and
types with the highest scores were ranked by means of weighted rating method. Top five
ranking types were WNS-3, WNE-6, WNE-3, WNS-4, and WND-2.

As a consequence of the study, the types with the highest scores in terms of average
yield per tree were determined to be WNE-3 and WNS-3. WNE-6, WNE-3 and WND-2 were
the leading types in consideration of earliness criteria; while WNS-3 and WNS- 4 were the
leading types in terms of lateness criteria.

2017, 95 pages
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TESEKKUR

Yiiksek lisans ¢alismam sirasinda her konuda bana yol gosteren ve tezin olusmasinda
sagladig biiyiik katkilardan 6tiirii rahmetli Dog. Dr. T. Hakan DEMIRKESER hocama, yarim
kalan tezi tamamlamamda sagladig1 katkilardan ve beni Ogrencisi olarak kabul eden
danismanim Yrd. Dog. Dr. Miige KAMILOGLU hocama; ¢alisma konumun belirlenmesi ve
izlenecek yollar hakkinda verdigi degerli bilgiler i¢in Prof. Dr. Mustafa KAPLANKIRAN

hocama sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Yapilan biitiin ¢alismalar boyunca yanimda olan Yusuf KURSUN’a, arazi ve
labaratuar ¢aligmalarinda bana yardimei olan Erman KESER, Ece KESER, Bilge CALICI,
Salim MUTLU, Yilmaz MUTLU ve diger 6grenci arkadaslarima tesekkiir ederim.

Biitlin 6grenim hayatim boyunca bana destek olan, maddi manevi her konuda arkamda

duran aileme sonsuz siikranlarimi sunar ve tesekkiir ederim.



ICINDEKILER

OZET ettt ettt ettt ettt ettt ettt et et Attt ae et et e et et et ettt ebeae et et et eas e s et eae s et eteae e teteaeaes i
ABSTRACT ...ttt ettt ettt et e et e sttt e sttt e stbee s beeesateesabeeessbeesabeeeabeeesabeesaseeesateesnseaeaabeeebeeenateeeneeesabaeeteean ii
TESEKKUR .ottt ettt ettt ettt ettt et et ae s e s s s et esess s et esess s et eseas et et esens et esesensasesetensesesens iii
ICINDEKILER ....vveeveveteeeetetet ettt ettt et s s ettt e s e s eas et et esess et et eseas s esesensesesesens s esetessesesesnnsasetesnasssesens iv
CIZELGELER DIZINT ..ttt ettt ettt ettt eas s s s ess s st essss et et eseasasetesensesesesnnnane vii
SEKILLER DIZINI..uuvveveeieetetcteeeetetee ettt ettt ettt s es et se s e s etesenses et eseasasesesensesesessnsasesesenseseseseasanas viii
L GERIS vttt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt et ae et et a ettt eae st et ese e et et eae st et eae st eseae s etetene e erens 1
2. ONCEKI CALISMALAR ......oovitiieteteeeeeeteteeeeeeteteseseteseas et esese e eseseseasesesesess et esessasasesessas et esessssasesessnsssesessanans 5
3. MATERYAL VE YONTEM ...ooviteteeeeeteteeeeteteteee et et see e teasese st s s ssesensesesessasasesesensssesessssasesessaseseseseasanas 23
K (V- 0T V7 | USSR 23
3.1.1. Washington Navel Portakalinin OzelliKIEri: ........cccuevveveevevieeereceereeee e 24
3.1.2. Arastirma Materyalinin TOPIanmMaST.....ccccuiiiiiiiiieeeiee et ree e s sbee e s sbee e s enreeas 24
I (o141 1=T o RO PPPPPPPPRTPPPPPRE 27
I R Y - Tol -1 [ 11T o o PRSP 27
K AV =Y 1o 111 RSP 27
3.2.3. OlZUNIASMA ZAM@NT .ttiiiiiiiiiee ettt eciee et e ettt e e e sbae e e s sbae e e e sabeeeessbeeeessbaeeessseeessnnseeesanasens 27
3.2.4. IMEYVE ABITIIBI () covveeerreeereeeitieeiteeeeteeeette e steeetaeestteessteeessseesasaeessseesasaeansaeesnseeesseesnsesaseeesasennn 28
3.2.5. MEYVE DOYU (IMIM) 1ottt ee e e st e e tae e et e e e s ate e sataeebaeesnbeeesaeesasesanseeesnseean 28
3.2.6. IMEYVE €N (MIM) 1.ntiiiiiie ettt ettt ste e et e e e s teesba e e ateeeabaeesaseesasaeansaeesnsesesseesssesanseeesnseenn 28
R A (0o =L (=107 oo 172 I 28
3.2.8. Kabuk KalINIIZI (IMIM) eeeiiiieieeeee ettt e e e e et e e e et e e e e e abae e e ennbeeesentaeaeenrenas 28
3.2.9. MeyVve basina tONUM SAYISI ..c.ccuuiiiieciiieeciiieeeeciee e eeae e e e s ae e e e e tee e e e are e e eesabaeeeeabeeeeentaeeeennrenas 29
3.2.00. USAre MIKLAIT (26) veeeveeeeieeiirireitieeeieeesteesteeesteeesteesteeesaaeesbeeesaseesaseseseessnsesensseesnsessnseeessenn 29
I R 0 11 T Y- 1Y K =T =] o USRI 29
3.2.12. Titre edilebilir asit MIKEArT (%6) ...veeeeveeieieeciee ettt ree e e e st e e beeesaeee s 29
3.2.13. Suda ¢6zUNnebilir KUru Madde (%6)......cccueerieeeiieerieeeite st eree et et e e e sbe e s saae e saesereeesneee s 30
3,204, SCKIMI/ASIT OF@NI 1eviiieteieeiteeetie ettt et ettt ete e eeteeeeteeeeteeeetteeebeseeateesbeeeebeeesabeseesseesntesenseeesaseean 30
3.2.15. MeYVe dIS BOTUNUSU veeeeeeeeriiieeeeeeeeeciitee e e e e e esettree e e e e eeseaateeeeeeeeesanassbaneeeessesnnssnnnneeessesnnsnnns 30
3.2.16. MEYVE KADUK YAPISI ..eiiiiiiieeeeie ettt ettt e et e e e et e e e e abae e e eabe e e s enbaeaeenreeas 30
3.2.17. MEYVE KaADUK FENGI w.vviiieiiie ettt et e st e e e s abe e e s eabae e e eareeas 31
3.2.18. Tartill DEreCelendirmMe. .. ..o ittt ettt ettt sb e st e e sbe e s bt e e sabeesbaeesaree s 31
4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA ...ttt ssssssssanssnsnnes 32
4.1, BITKISEL OZELLIKLER ......uetetiirteeeetetetsitaeseteteseeesesese bt s sesesese bt sesessas s st ssesssssesesssenssesesesssnens 32
I T Y- Tl =Y 1 o PSSP 32
B 1.2, VMK ettt ettt et e st e sttt e s bt e s bt e e sabeesabeeesabeesabeeesteesabaesnnnes 33
o e T 01 = (Vo] 1y s o = 4 [ o - I PSSP 33
4.2. POMOLOJIK OZELLIKLER ..ottt ceeerteeseeeesvestess ettt esesses e s sssssssss e s st e sa e s st s assssaes ssessssane 34
o Y oA A N Y T 1 1= PSP 34
B.2.2. IVIEYVE BOYU . eeevttiiiiiiiieiiietetutetesereuereratasasesasesssasaeaeaeaeesesasasasasssssesssesssssssssssssssssssssssssssssssssssnsnsnnnn 36
G TR V1YL = I o T N 36
4.2.4. MEYVE INAEKST (EN/DOY)....oiuiieiiiiiieiieeiieeeeeee ettt ettt ettt st sa et st ene st e st eseetenns 37
T - 1 o101 = 1 1o [T = SRR 38
A ST e o YU T2 0 T 17 USRS 39
Ly A 0 T 175 0 TR 1Y/ 1 SRR 40
4.2.8. USArE IMIIKEAIT ceeiuevieei ittt sttt e st e e st e e e s st e e s s sabee e s sabeeesssabeeessabeeessnnbeaesesraeas 41
4.2.9. Titre Edilebilir ASit IMIKEAIT....cciiiiiieiiiie e s s e s s e e s s e 42
4.2.10. Suda Coziinebilir Kuru Madde(SCKIM) .......ooi ittt ettt e e e bre e e e 43
4.2.10. SCKIVI/ ASIt OFANT..uiiiiieiiieeeeeeeeeteeeeteeeeteeeeteeeeeteeeetaeeeseeeeteeeesesesseeessseesasesessseesseeessreesaseeensees 44
4.2.12. MEYVE DIS GOPUNUSGU vvvvvrrrrrrrrrrrrerererererererssereserssesseessresssssersseseseseresesernreresnsnsnnnnnsnrnnnsssnnnsnsnsnnes 45



4.2.13. MEYVE KABUK YaPISI..ueiiiiiiiiiiiiiieiee ettt ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e snnbaeaeeeeseessnnsrsaneeaaesans 46
4.2.14. MEYVE KADUK RENGI ..vveiiiiiiiiiiiiiie ettt sttt e s stte e st e e s s sbee e s s e e e s e sabee e s ssbeeesssnneeessnaseeas 47
o T T D= =Tl =] =T o To [y o[PS 48
4.2. GENOTIPLER VE OZELLIKLERI .. .cuveveteeteeteteeeeteeeeteeeeeeeteeseteeteteeteaestenestesetensesenseseeseseesesessesessenseseneas 53
S T TV |t PRSP 53
TV | L PRSP 54
. TV | T PSSP 54
T | PRSP 55
R TV | PSSP 56
A STV | 2 ST 57
Ry AV | SRR 58
R TV | S TP 59
B.2.9. WINE-B....eeeeiiieeciiee ettt ettt st e e sate e st e s ae e e s be e s bteesateesabeeesabeesabee e ateeaabeeenabeenabeeenteesnbaeenaees 59
A O B N RO 60
A T N PRSP SPPR 61
A Y N e S 62
A e TR N s 0 S 63
I N s I S 64
A T N s RS 65
N N ST Kt PSP 66
N AT L PSSP 67
N TR L PSP 68
B.2.19. WINS- ... ettt e e et e et e e e bt e e e s e bae e e e aa b ee e e e e abeee e eabeee e e abeeeeaaabaeeeeaabeeeeeanreaeeanrees 69
5. SONUGLAR VE ONERILER ... .ooviuviviietieteteeteteeteseeteseeteseetessetessssessssessesesseseesessssesessessssessssensesessssensesensns 70
AN A 1 PRSP 73
OZGECMIS ... ettt ettt ettt ettt et et et ese et et et eae et eas et ess et ess et essese s ete s ese et eseeeeae et ese et ensetensetenserensens 78



CIZELGELER DiZIiNi

Cizelge 1.1. Diinya Turunggil Uretim IMIKEAIIArT c.oc.eueeveeiceceececeececeeceeectceeee ettt 1
Cizelge 3.1. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Portakal Tiplerinin Enlem

Boylam Ve YUKSEKIIK DEEEIIEIT ..ccccuvieiieiiiee ettt ettt e e et e e s svee e e s enee 25
Cizelge 3.2. Hatay ili 2012-2013 Yili Ortalama iklim Degerlerinin Aylara Gére

BT =11 o | PSPPI 26
Cizelge 4.1. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Agac¢ Gelisimi .........cccoeveuverenee. 32
Cizelge 4.2. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde VerimliliK...........c.ccccoeveveverenee. 33
Cizelge 4.3. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Olgunlasma

7 0 = o 1 RN 34
Cizelge 4.4. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Ortalama Meyve

A {1 1= O UPPOPPRRN 35
Cizelge 4.5. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Ortalama Meyve

B OV U i 36
Cizelge 4.6. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Ortalama Meyve

ENi e I L S e 37
Cizelge 4.7. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Ortalama

TAEKS vttt ettt ettt ettt ettt e e et et e s ea et ebess et et eseas et et etene et et ete s et et ete e s et eaenseeerens 38
Cizelge 4.8. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Ortalama Meyve

] o101 =] 1T 1= RS 39
Cizelge 4.9. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Ortalama Meyve

Basina DUSEN TONUM SAYISI . cocuiiieieiiiieeeiieee et e e ectte e e e etee e e e sate e e esatae e e e asaeeesensaeeeennnaneeens 40
Cizelge 4.10. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Usare Miktari ...........ccc......... 41
Cizelge 4.11. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Ortalama

MEYVE DilIM SAYISI...uvriiiiiiiiieieiiiee ettt e eesie e e ettt e e st e e e s ateeeeestreeessasaeeessnsaesesassaeeesnnsseeeens 42
Cizelge 4.12. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Titre Edilebilir

F N L Y 1 G- [ PPN 43
Cizelge 4.13. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde SCKM

IVIEKE@IT 1ttt ettt ettt ettt ettt e s e e st e e e st e s bt e e sbteesabeeebbeesabeesabaeesabeesabaeensbeesabaeennes 44
Cizelge 4.14. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde SCKM/Asit

(O] - T o | PP PPPPPUPPTOPIN 45
Cizelge 4.15. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Meyve Dis

GOTUNUSU e, 46
Cizelge 4.16. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Meyve Kabuk

R =] o1 L] PSSO P P PPPPPPPPPPTR 47
Cizelge 4.17. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Meyve Kabuk

0= = USSP TR 48
Cizelge 4.18. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Portakal Tiplerinin Genel

(0722 11 =Y 5 OO T OO RROT 49
Cizelge 4.18 (devam). Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Portakal Tiplerinin Genel

(0722111 5 TR 50
Cizelge 4.19. Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Tiplerinde Tartili

DerecelendirMe DEEEIIEI ..ccccuiei ittt et e et e e e s ate e e e e baeeeeeanes 51
Cizelge 4.19. (devam). Hatay ilinde Selekte Edilen Washington Navel Portakal Tiplerinde Tartil

Derecelendirme DEEEIIEI. . .uui ettt e e e s e eabae e e e e eaba e e e e easaes 52

Vi



SEKILLER DiZiNi

Sekil 3.1. Hatay ili Haritasi ve Seleksiyon Yapilan (IGeler ........c.ooviieieuieeiieeeieeeceeeeeeeee e 23
SEKIl 4.1, WIND-1 GENOTIPI 1eevreeiuieeiiiieerieeeitieesteesiteeestte e st e ssiaeesteesbeeesbeesbeeesasaessbaeessseesnsesenssessnseeensees 53
SEKIl 4.2, WIND-3 GENOTIPI 1eeuvreeiuieeiitieeiieeeiteesieesiteeestte e st e ssiaeesiteesaeessbeesbaeesaseessbaeessseesnseeenssessnseeensees 54
SEKil 4.3, WINE-1 GENOLIPI 1eeuvveirieeiiiieiiieeeiteesieesiee sttt e st s s siae e ste e saee e sbeesbaeesateessbaeesaseesnsaesnssessnseeensees 55
SEKil 4.4, WNE-3 GENOLIPI 1eeveeerieiiiiiieiiee st esiee st sttt e st e s siae e ste e saee s sbeesbaeesaseessbaeesaseesnsasenssessnseeensees 57
SEKIl 4.5, WINE-4 GENOTIPI uvvereiiriiitiieiiieeiiiieeessittee e esite e e s sstteeessbeeeessbeaeessbeeeessaseeeesssssaeessasseeessnsseeessnne 58
SEKIl 4.6. WINE-6 GENOTIPI uvveriiiriiieiiitiieeiiititeeseitteeeestieeesstteeessbeeeessttaeessbeeeessaseeeesssseseessasseeessnsseeessnnes 59
SEKIl 4.7. WINE-7 GENOTIPI uvveeeiiriiieiiiiieeieiiteessitiee s esite e e s sttt e e s sbeeeessbtaeesssteeessseeeessassaeessasseeessnsseeessnnes 60
SEKIl 4.8. WINE-8 GENOLIPI uvvereiiriiieiiitiieeiiitieeessitieeeestie e e s sttt e e ssbeeeessbeeeessbeeeessseeeessseeeessassneessssseeessanes 61
SEKil 4.9. WINE-10 GENOLIPI vvereeerrereiieriireiiitieeeisitieeessitteesssstteeesssteeeesssteeesssseeeesssseeeesssseseessssseeessssseeessanes 63
SeKil 4.10. WNE-L1 GENOTIPI veeeevreieiiiiiieiiiiieeeeeitee e estte e e s etteeessteeeessbeeeeesbteeeessteeessseeesssassneessssseeessnnes 64
SEKil 4.11. WNE-12 GENOTIPI veeeevrieeiiiiiieieiiiieeeeitee e esite e e s ettt e e ssteeeessataeeesbteeessseeeessseeeessssneessssseeessnnes 65
SEKIl 4.12. WINS-1 GENOTIPI 1eeeeiiriiieiiiiiieieiieeeeeittee e esitee e s ette e e esbeeeessbeeeesssteeeessteeesasseeeessasseeessssseeessnnes 66
SEKIl 4.13. WINS-2 GENOTIPI 1veviiitiiieiiiiiiieieiieeeesittee e seite e e s estteeeesbeeeessateeeessteeessaseeeessaseaesssassesessssseeessnnes 67
SEKIl 4.14. WINS-3 GENOTIPI 1reieiiriiieiiiiieeieiiieeesscitee e seette e e s stteeesebeeeeesstaeeesbeeeesaasteeesssseaeessasseeesssseeessnnes 68
SEKil 4.15. WINS-4 GENOTIPI 1ureeieciirieieiiiieieiieeeceitte e e eeitteeeeeetteeesetaeeeeesteeeeeasteeesaassseeesassseesanssasessnssenessnnes 69

vii



1. GIRIS

Diinyada turunggil yetistiriciligi agirlikli olarak 40° kuzey-giiney enlemleri
arasinda yapilmaktadir. Bu anlamda, yetistiriciligin yapildig1 tropik, semitropik ve
subtropik olmak {izere {i¢ ana bolge bulunmaktadir. Turunggillerin anavatani tropik ve
semitropik  bolgeler olmasina ragmen, yetistiriciligi  subtropik  bolgelerde
yogunlasmistir. Tropik ve semitropik bolgelerde meyvede i¢ ve dis renklenme iyi
olmamakta, aroma yetersiz kalmaktadir. Bu c¢ercevede kaliteli iiretim (sofralik)
subtropik bolgelerde yapilmakta, diger bolgelerdeki iiretim genelde sanayiye yonelik
olmaktadir (Tuzcu, 2000).

Turunggillerin ilk ve en eski paleontolojik 6rneklerine Giiney Cin ve Giiney Dogu
Asya’da rastlanmigstir. Turunggillerin yer aldig: bitkiler grubunun diger bitkilerin evrim
stireciyle karsilastirildiginda birgok arastiricinin goriis birligi igcinde belirttikleri gibi
onlardan ¢ok daha geng olduklari ve yaklagik 20 milyon y1l kadar bir ge¢misleri oldugu
kabul edilmektedir. Bu nedenle turunggiller genetik yapilart siirekli bir denge icinde
olmadigindan siirekli degisim siireci icerisindedirler. Dogal melezlenmeler ve yiiksek
frekansl g6z mutasyonlarinin turunggiller grubundaki bitkilerde c¢esitliligi, varyasyonu
ve ekotipler olusumunu arttiran etkileri vardir (Tuzcu ve ark., 2013).

Turunggiller yaklasik 137.845.380 ton iiretim ile diinyada en fazla iiretilen meyve
gruplarindandir. Diinya iiretiminin 70.856,360 ton ile % 51.4’{ portakal, 29.864,485 ton
ile % 21.7’si mandarin, 16.254,214 ton ile % 11.8’i limon, 8.397,156 ton ile % 6.1’i

altintop ve kalan kisim diger turunggiller olarak dagilim gostermektedir(Cizelge 1.1).

Cizelge 1.1. Diinya turunggil tiretim miktarlar1 (FAO, 2014).

Tiirler Uretim miktari (ton)
Portakal 70.856,360
Mandarin 29.864,485
Limon 16.254,214
Altintop 8.397,156
Diger 12.473,165
TOPLAM 137.845,380




Turunggiller iilkemizde en fazla Akdeniz, Ege ve kismen de Dogu Karadeniz
Bélgeleri’nde yetistirilmektedir. Ulkemizin toplam turunggil iiretimi 3.975.873 ton olup
Akdeniz bolgesi, liretimimizin % 90,64’linti karsilamaktadir. Dogu Akdeniz Bolgesinde
turunggil yetistiriciliginde gegmisten giiniimiize 6nemini koruyan Hatay ilinde, Amanos
Daglarinin denize bakan yamaglar1 boyunca 6zellikle Dortyol ve Erzin cevresinde
yogunlasarak Iskenderun, Antakya ve Samandag dolaylarma kadar turuncgil bahgeleri
yayilmistir (Uysal, 2001).Adana 986.981 tonla 1. sirada yer alirken Hatay ise 893.979
tonla 3.sirada yer almaktadir (TUIK, 2015).

Hatay ili, Tiirkiye toplam turunggil iiretiminin % 22,48’ini (893.979ton), portakal
tiretiminin % 35,54’ini (317.767 ton), mandarin {iretiminin % 57,8’ini (516.914 ton),
limon tretiminin % 4,34’tinu (38.856 ton) ve altintop {iretiminin % 2,71’ini (24.276
ton) karsilamaktadir (TUIK, 2015).

Ulkemizde turuncgil iiretiminin, yaklastk 1.401.725 tonluk boliimii ihrag
edilmektedir. Tiirkiye turunggil ihracati bakimindan diinyada 3. sirada, Akdeniz tlkeleri
icerisinde ise 2. sirada yer almaktadir. Akdeniz ihracat¢i birlikleri rakamlarina gore
2010-2011 sezonunda turuncgiller, Tiirkiye yas meyve-sebze ihracatinin %46’sin1
olusturan turunggillerle 1.070.427.646 dolar gelir saglamistir. Bununla birlikte, diinyada
gerceklesen ¢ok hizli liretim artisi nedeniyle turuncgil pazarlarinda ¢ok biytik bir
rekabet yasanmaktadir. 15-20 yil kadar onceTiirkiye turunggil ihracatinin yaklagik
olarak yaris1 Bati Avrupa iilkelerine yapilirken, ispanya gibi iilkelerin yeni turunggil
cesitleriyle pazara arz siiresi uzatmis; daha kaliteli, 6zellikle iri ve ¢ekirdeksiz cesitlerle
pazarda yer almasi sonucunda iilkemiz bu pazarlardan zaman igerisinde g¢ekilmek
durumda kalmistir. Tiirkiye su anda turunggil ihracatinin yaklasik olarak %6°‘sin1 Bati
Avrupa, kalanin1 Dogu Avrupa (6zellikle Rusya, Ukrayna, Romanya, Polonya ve
Bulgaristan) ve Ortadogu (Irak, Suudi Arabistan ve Iran) gibi heniiz tiiketici refleksi tam
gelismeyen iilkelere yapmaktadir. Bu turuncgil endiistrisi i¢in biiyiikk bir risktir ve
Ulkemiz bu pazarlarda zaman zaman onemli sikintilar yasamaktadir. Tiirkiye, daha
zengin ve istikrarli, ancak daha segici olan Bati Avrupa pazarlarinda Ispanya gibi
turunggil treticisi ve ihracat¢isi iilkelerle rekabet edemedigi i¢in ¢ekilmek zorunda
kalmistir. Ulkemizin, bu pazarlara yeniden girmesi ve su anda mevcut pazarlarini
elinde tutabilmesi i¢in turuncgil sektoriinii gelistirecek ve ihracat sansini arttiracak yeni

cesitlere gereksinimi vardir (Yesiloglu, 2013).



Turunggillerin tarih igerisindeki gelisimi dikkate alindiginda yeni c¢esitlerin
gelisiminde en onemli faktoriin klonal seleksiyon oldugu sdylenebilir. Dogadaki yeni
cesitlerin olusumu sans ¢ogiiri seklinde ya da géz mutasyonlart ile olmustur.
Verimlilik, meyve kalitesindeki olumlu gelismeler, soguklara, degisik abiyotik ve
biyotik faktorlere dayaniklilik sans ¢ogiirlerinin veya gz mutasyonlariin bulunarak
degerlendirilmesi seklinde gelistirilmistir. Dogadaki sans ¢ogiirlerinin aragtirilmasi ve
turunggil yetistiriciligine kazandirilmasi igin giidiimlii 1slah programlarina mutlaka
biiylik 6nem verilmelidir.

Tim 1slah c¢aligmalarinin temeli varyasyon olusturularak buradan segim
yapilmasina dayanmaktadir. Doga silirekli bir dinamizm igerisinde oldugundan bu
degisim dogada devamli olarak meydana gelmektedir. Seleksiyon 1slahinda da dogada
stirekli var olan varyasyon igerisinden amaca uygun olanlarin se¢ilmesi ile yeni ¢esitlere
ulagilmasi s6z konusudur. Bu as1 gozii seleksiyon yontemi turunggil 1slahi igerisinde
onemli bir yer tutmaktadir. Ciinkii turunggillerde varyasyon olusturma ydntemleri
(melezleme, mutasyon v.b.) zor ve uzun zaman gerektirmektedir. Ancak, turunggillerde
goriilen dogal mutasyonlar 1slahgilar i¢in biiyiik bir varyasyon kaynagidir.Dogadaki bu
varyasyonlarin degerlendirilerek istenilen ozelliklere sahip c¢esitler elde etmek
miimkiindiir. Yapilan ¢alismalar ayn1 kosullarda yetisen agaglar arasinda dahi verimlilik
ve kalite bakimindan ¢ok biiyiik farkliliklar oldugunu géstermistir (Kafa ve ark., 2009).

As1 gozii seleksiyon ve sertifikasyonuna Onem veren ve uygulayan tilkelerle,
tilkemizin verimliligi arasinda Onemli sayilabilecek farkliliklar bulunmaktadir. Bir
cesidin verimliliginin yaninda o ¢eside 6zgii iistiin 6zelliklerinin bulunmasi gereklidir.
Bu nedenle as1 gozii seleksiyonu ceside 6zgii 6zelliklerin korunmasi bakimindan da
biiyiilk dneme sahiptir. Ayn1 zamanda, as1 gozii seleksiyonu her ¢esit yada tipe uygun
ekolojik bir yerlesime olanak tanimaktadir.

As1 gozii seleksiyon ¢alismalar1 belli dzelliklere gore yapilmalidir. Oncelikle
aranan Ozellikler ve hangi Ozelliklerin Oncelikli oldugu kararlagtirllmali ve bu
dogrultuda galigmalar yapilmalidir. Ornegin; verimlilik, meyvelerin bir 6rnek, agaglarin
hastaliksiz olmasi1 dnemli 6zellikler arasinda yer almaktadir (Tuzcu, 1998). Seleksiyon
1slah1 yapan her iilke kendi amacglarina, onceliklerine ve kosullarina gore ozellikler

ortaya koymaktadir.



Turunggillerde ¢esidin yeterli kalitede ve miktarda diizenli {iriin vermesi, hastalik
ve zararlilara dayanikli, agacin uzun Omiirlii ve kuvvetli olmas1 istenilen faktorlerin
basinda gelir. Sofralik ¢esitlerde meyvenin iriligi, ¢ekiciligi ve sekli, kabugun kolay
soyulmasi, dilim zarlarinin inceligi, aromasi, ¢ekirdeksizlik durumu, meyve kabuk rengi
ve ¢ekiciligi vb. arzu edilen karakterlerdendir (Goral, 1987).

1979-1983 yillar1 arasinda Tiirkiye turunggil yetistiricilik bolgelerinde yiiriitiilen
“Turunggillerde As1 Gozii Seleksiyon ve Sertifikasyonu” c¢alismalari ile yiiksek verimli
ve kaliteli tipler elde edilmistir. Calismada Dogu Akdeniz Bdlgesinden toplam 275
agacin secimi yapilarak 4 adet Interdonato, 1 adet Kibris, 3 adet Yediveren, 1 adet
Kiitdiken, 4 adet Lamas limonu, 1 adet Satsuma, 1 adet Washington Navel, 1 adet yafa
portakalr izlenmeye deger bulunmustur (Ozsan ve ark. 1986).

Ancak yetistiricilikte Onemli bir yere sahip olan Hatay ilinde seleksiyon
calismalarmin  yapilamadig1 goriilmektedir. Ulkemizde turuncgil yetistiriciliginde
onemli bir gesit olan Washington Navel portakalinin Hatay ilindeki plantasyonlarindan
verimli ve kaliteli tiplerin seleksiyon 1slahi ile saptanilabilmesi miimkiindiir.

Ulkemizde portakal hasadi Kasim ortasindan Mayisin ikinci haftasma kadar
sirmektedir. Ancak iireticiler pazar talepleri nedeniyle hasat zamani itibariyle bu
donemlerin  disina ¢ikarak rlinlerini  Haziran ay1 sonuna kadar agacta
birakabilmektedirler.

Ulkemizde portakal iiretim sezonunun Washington Navel portakal g¢esidinden
once ve sonra kaliteli sofralik cesitler yetistirilerek uzatilmasi ve bunun sonucu olarak
Avrupa tilkeleri gibi istikrarli pazarlarda yer alabilmek agisindan olduk¢a Onemli
olacaktir.

Bu aragtirmada Hatay yoresinde Washington Navel portakallarinda klon
seleksiyonu ile orta-erken, orta-ge¢c donemde olgunlasan, verimli, kaliteli yeni
Washington Navel portakal klonlarinin belirlenmesi ve iyi performans gosterecek yeni

tiplerin turuncggil sektoriine kazandirilmasi amaglanmustir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Washington Navel portakal ¢esidinin Brezilya’da Bahia yakinlarindaki bir
bah¢ede bulunan “Selecta” adli bir portakal ¢esidine ait bir agagta meydana gelen bir
dal mutasyonu sonucu ortaya c¢iktig1 bildirilmektedir. Yine Navelina, Navelate ve
Newhall Navel gibi bircok gobekli portakal c¢esidinin de Washington Navel
portakalinda meydana gelen dogal mutasyonlar sonucu ortaya ¢ikmis oldugu
bildirilmektedir (Reuther ve ark. 1967).

Ozsan ve Bahgecioglu (1970), Akdeniz Bolgesinin &nemli turunggil iiretim
merkezleri olan Finike, Antalya, Alanya, Erdemli, Mersin, Adana, Misis, Kozan,
Dértyol, Iskenderun ve Arsuz’da yetistirilen turuncgil tiir ve cesitlerine ait meyve
ozelliklerinin bu yerlerin ekolojik sartlarindan etkilenme derecelerini karsilastirmali
olarak arastirmislardir. Calismada deneme merkezleri arasinda iklim faktorleri
bakimindan farkliliklar oldugu ve bu durumun meyve ozellikleri iizerinde etkili
olabilecegi sonucu elde edilmistir. Ayn1 zamanda, ayni merkez igerisinde meyve
ozellikleri agisindan yillar arasinda dahi onemli farkliliklar oldugu saptanmis ve bu
durumun Ozellikle peryodisiteye egilimli ¢esitlerde daha belirgin oldugu belirtilmistir.
Iklim faktorleri igerisinde 6zellikle oransal nem ve etkili riizgarlarin meyve 6zelliklerini
en fazla etkileyen faktorler oldugu tespit edilmistir. Akcay Sekeri ve Hamlin
portakallar1 erkencilik ve meyve 6zellikleri agisindan 6nemli bulunan cesitler olarak
belirtilmis ve limonlarda genel olarak meyve 6zelliklerinin diger tiirlere oranla daha az
degisiklik gosterdigi vurgulanmastir.

Minisker (1979), turunggillerde iiriinii arttirmanin en 6nemli yollarindan birisinin
de hastalik tasimayan, verimli asigozleri kullanarak bahgeler tesis etmek oldugu ifade
edilerek; bunun icin, seleksiyon caligmalar ile bolgelere iyi adapte olmus, verimli, gesit
Ozelliklerini koruyan, adina dogru bireylerin ele alinmasi; secilecek olanlarin ¢esidin
agac¢ ve meyve Ozelliklerini tam olarak gostermesine, her yil diizenli meyve vermesine,
meyvelerin birdrnek olmasina dikkat edilmesi; bu ozellikleri tasiyan, fakat viriis ve
viriis-benzeri hastaliklarla bulasik olan aday agaclarin, bu hastaliklardan arindirildiktan
sonra, kaynak aga¢ olarak kullanilmas1 gerektigini vurgulamistir.

Dogal mutasyonlarin olusumu turuncgillerde siireklilik gosteren bir durumdur ve

bunlarin seleksiyonu ¢ok énemlidir. Bu konuda Japonya’da pek ¢ok ¢alisma yapilmaistir.



Tohumsuz ‘Kinokuni’ ¢esidinin bundan birkag¢ yiizy1ll 6nce o donemlerin en 6nemli
cesitlerinden olan ‘Kinokuni’ den meydana geldigi sanilmaktadir. Yaklasik yiizyil dnce
Japonya’da Zairai, Owari, Ikiriki ve Ikeda gibi birka¢ yaygin Satsuma bulunmaktaydi.
Bunlardan Zairai bir tesadiif ¢6giirii olarak meydana gelmis, digerleri ise mutasyonla
meydana gelmis ve selekte edilmislerdir. Owari, Ikiriki ¢esidinden seleksiyonla elde
edilmis bir gruptur. Owari Japonya turunggil bolgelerinde yayilmis ve bu ¢esitten dogal
mutasyonlar yoluyla meydana gelmis bir¢ok cesit elde edilmistir (Iwamasa ve Nishiura,
1981).

Japonya’da elde edilen toplam 37 adet turuncggil ¢esidinin 35’1 dogal mutasyonlar
sonucu meydana gelmis ve seleksiyonlarla elde edilmistir. Bu 35 ¢esidin 20°si Satsuma,
6’s1 Washington Navel, 4’li Natsudaidai, 2’si Iyo, ve birer adedi Hyuganatsu, Hassaku
ve Yuzu kokenlidir (Iwamasa ve Nishiura, 1981).

Washington Navel portakali, kaliteli ve bircok mutant1 selekte edilen ¢esitlerden
biridir. ‘Ukumori’, ‘Tange’ ve ‘Suzuki’ Hodgson tarafindan tanimlanmig ve tescil
edilmis cesitlerdir. ‘Ukumori’ iri meyveleri ve yogun meyve tutumu ile 6ne ¢ikmis
ancak diisiik usare miktari, SCKM miktar1 ve kalitesi nedeniyle fazla yayillamamaistir.
‘Tange’ ir1 meyveli bir ¢esit olup, yeni limitvar mutantlarin ortaya ¢ikmasiyla 6nem
kaybetmektedir. ‘Suzuki’ meyve kalitesi yliksek ve erkenci bir gesittir. Ancak bazi
zamanlar bilinmeyen bir viriisin sebep oldugu diizensiz aga¢ gelisimleri
gostermektedir. ‘Yoshida’ 1968 yilinda g6z mutasyonu olarak selekte edilmis ve 1975
yilinda tescil edilmistir. Yiiksek ve diizenli verimli ve ayn1 zamanda erkenci bir ¢esit
olup, Japonya’nin bazi turunggil bolgelerinde yogun olarak yetistirilmektedir. ‘Seike’
gbz mutasyonuyla meydana gelmis, verimli ve meyve kalitesi yiiksek, aralik ayi
baslarinda olgunlasabilen bir cesittir. ‘Morita’ 30 yash bir agagtan mutasyon sonucu
meydana gelmis ve selekte edilmistir. Yiiksek kaliteli ve iri meyveli olan ve
Japonya’nin tim turunggil bodlgelerinde yayilan bu ¢esit en iimitvar gobekli
portakallardan biridir. Bunlarin yaninda yine goz mutasyonuyla meydana gelen ve
selekte edilen, ‘Shiroyanagi’, ‘Omishima’ ve ‘T. Murakami’ gibi Washington Navel
mutanlar1 da timitvar goriilmektedir. Japonya’da Satsumalardan sonra ikinci dnemli
grup olan Natsudadai’den mutasyonla olusmus selekte edilmis pek cok c¢esit vardir

(lwamasa ve Nishiura, 1981).



Brezilya’nin ii¢ 6nemli portakal cesidi olan Pera, Natal ve Barao c¢esitlerinin
botanik ve meyve Ozelliklerini incelenmistir. Natal, Pera ve Botao ¢esitlerine gére daha
bliylik ta¢ olusturmustur. Bunun yaninda Natal daha ge¢ olgunlasan, daha az tohum
iceren ve daha fazla titre edilebilir asit igerigine sahip g¢esit olarak bulunmustur. Meyve
agirligr Pera’da en yiiksek, Barao’da en diisiik olarak saptanmistir. Her {i¢ cesitte de
kabuk kalinlig1 birbirine yakin degerler vermistir. Yaprak 6zellikleri bakimindan, Natal
cesidinde yapraklar iki ¢eside gore daha kiigiik bulunurken, Pera ¢esidinde yaprak sapi
diger ¢esitlere gore daha uzun ve daha genis olarak saptanmistir. Cigek sekli, sepal,
petal ve stamen sayilar ii¢ cesitte de ¢cok benzer bulunmustur. Barao’da ¢igegin diger
gesitlerden biraz biiyiik oldugu goriilmistiir (Romano ve Donadio, 1981).

Fas’ta yapilan caligmalarda Klemantin mandarininden mutasyonla meydana
gelmis erkenci, normal dénem ve ge¢ mevsim gesitleri elde edilmistir. Bekria, ‘C.N.” ve
‘G.P.” erkenci cesitler, Berkane orta mevsim c¢esidi, Late January Azemmor, Late
JanuaryRabat, Late January Souss ve Late April ge¢ mevsim g¢esitleri olarak elde
edilmis ve farkli ekoloji ve ana¢ denemeleri yapilmistir (Devaux, 1981).

Bono ve ark. (1981), dogal mutasyonla meydana gelen ve selekte edilen
Arrufatina, Esbal ve Guillermina mandarinlerinde ii¢ yi1l boyunca, meyve agirligi,
meyve eni, meyve boyu, kabuk kalinligi, dilim sayisi, usare miktar, SCKM miktari,
titre edilebilir asit ve SCKM/Asit oran1 gibi meyve oOzellikleri ve aga¢ 6zelliklerini
incelemislerdir. ispanya kosullarinda yapilan galismada Arrufatina; hizli gelismesi ve
meyve iriligi ile, Esbal; verimliligi ve meyve i¢ kalitesi ile dikkati g¢ekmistir.
Guillermina ise, koyu portakal renkli kabuga sahip olmasina ragmen kiigiik meyveli
bulunmustur.

Continella ve ark. (1984) calismalarinda eski hat klonlardan, Femminello Comune
Apireno, Feminello Dosaca, Femminello Fior D’arancio, Femminello Siracusano,
Incappuciato, Messina, niiseller hatlardan Femminello Comune 52-19B-7A yer alirken,
Femminello Apireno Continella, Femminello Santa Teresa ve Monachello limonunun
eski hatlar1 ve niiseller hatlar1 kullanmiglardir. Deneme sonucunda 5 yillik
degerlendirmede en yiiksek kiimiilatif verim Femminello Siracusano ve niiseller
Femminello Comune klonlar1 olmuslardir. Sonug olarak ¢alismada, bélge igin incelenen
ozelliklerin geneli bakimindan en iyi klonlar olarak niiseller Femminello Comune ve

Femminello Siracusano bulunmuslardir.



Brezilya’da klonal seleksiyon 1slah ¢aligmalar yiiriitiilmiistiir. Bu amagla se¢ilmis
olan 13 klon turun¢ anaci iizerine agilanmig ve 6 yil boyunca degerlendirmeler
yapilmistir. Calismada materyali olarak niiseller Amber, Femminello Santa Terasa 2,
Siciliano, S. Continella, Flat Branch, Sicilia, Femminello Siracusa, Interdonato, eski
klon Siciliano, Italia, Bocaiva Lisboa, Tetraploid Lisboa, Thornless Lisboa klonlar1
kullanilmistir. Denemenin yliriitiildiigii 6 y1l ortalamalarinda en verimli klonlar, niiseller
Amber, Femminello Santa Teresa 2 ve Siciliano olurken, niiseller Interdonato ve eski
klon Thornless Lisboa ve Tetraploid Lisboa en diisiik verimli klonlar olmuslardir. Agac
yiiksekligi en fazla olan klonlar, niiseller Siciliano, Flat Branch, Femminello Santa
Teresa 2, S. Continella, en diisiik olan klonlar, eski klon Tetraploid Lisboa, Bocaiuva
Lisboa olmustur. Agac tac ¢capi en fazla olan klonlar, niiseller Siciliano, Flat Branch ve
Amber, en diisiik olan klonlar, eski klon Tetraploid Lisboa, Bocaiva Lisboa olmustur.
Calisma sonucunda niiseller Amber, Femminello Santa Teresa 2 ve Siciliano klonlar1
Onerilebilecek klonlar olurken, niiseller Interdonatoi eski klon Thornless Lisboa,
Bocaiuva Lisboa zayif performanslarindan dolayr Onerilmeyecek klonlar olarak
saptanmistir (Figueiredo ve ark., 1984).

Hizal ve ark. (1984), ‘Turuncgiller Arastirma ve Egitim Projesi’ kapsaminda Bati
Akdeniz Bolgesinde Gazipasa’dan Dalaman’a kadar olan bolgeyi 1979-1983 yillan
arasinda 4 yil boyunca tarayarak turunggil tiir ve ¢esitlerinde seleksiyon g¢alismalari
yapmuslardir. Yapilan ¢aligmalarda her yil segilen agacglardan meyve 6rnekleri alinarak
pomolojik analizleri yapilmis ve agaclarin verimlerinin tespiti yapilmistir. Bu sekilde
Interdonato, Kibris, Kiitdiken, Yediveren, Lamas limonlari, Klemantin ve Satsuma
mandarinleri, Washington Navel ve Yafa portakallarindan toplam 89 birey segilerek
incelemeleri yapilmistir. 1983 yilinda meyve olgunluk donemlerinde agaglar yerinde
goriilerek ve eldeki verim pomolojik ozellikleri de dikkate alinarak kesin segimler
yapilmistir. Agaclarin bir kismi ‘kesin secim’ olarak belirlenirken, geriye kalani meyve
hasat edilmesi veya heniiz yeterli veri elde edilmemis olmasi gibi nedenlerle
gozlenmeye deger kaydi ile segilmislerdir. Dikkat ¢eken sonuglar olarak, Klemantin
mandarininde asit oram1 % 0,81 ile en diisiik Dalaman’da, % 1,41 ile en yliksek
Alanya’da, Washington Navel portakalinda SCKM % 11.07 ile en diisiik Alanya’da, %
12,37 ile en yiiksek Demre’de, Valencia portakalinda en yiiksek usare ve SCKM (%
12,75) Kemer’de bulunmustur.



Pio ve ark. (1984), Moro, Ruby ve Pineapple portakallarinin Brezilya-Sao Paulo
turunggil endiistrisinin potansiyel erkenci ve orta mevsim cesitleri oldugunu
bildirmiglerdir. Bu c¢esitler pomolojik o6zellikler bakimindan degerlendirildiginde
Morogesidi toplam titre edilebilir asitbakimindan en yiiksek degeri alirken (% 1,23,)),
SCKMbakimindan en diisiik degeri (% 8,41) vermistir. Meyve basina tohum sayist
Moro, Ruby ve Pineapple ¢esidinde (sirasiyla; 0,7 adet, 10,1 adet, 19,9 adet)
saptanmistir. Usare miktar1 bakimindan Moro ilk sirada (% 52,5) yer alirken, onu
Pineapple (% 48,89) ve Ruby (% 48,82) izlemistir.

ftalya’da Navelate ve Valencia Late portakallar1 olgunlasma dénemleri ve meyve
kaliteleri bakimindan karsilagtirllmigtir. 1981/82 sezonunda yliriitiilen ¢alismalarda, o
donemde heniiz ticari olarak Italya’da fazla yayllmamis olan Navelate portakalinn ticari
olarak olgunlasma doénemi Aralik ay1 olarak saptanmis ve meyvelerin aga¢ iizerinde
Ozelliklerini kaybetmeksizin 3 ay kadar kalabildigi saptanmigtir. Valencia Late
portakalinda ticari olgunlugun Subat sonlarinda meydana geldigi ve meyvelerin agag
tizerinde dokiilmeden, kalitesini yitirmeden 3 ay bekleyebildigi bildirilmistir. Her iki
cesidin adaptasyon yetenegi yiiksek ve verimleri diizenli ve yiiksek bulunmustur
(Russo, 1984).

Ozsan ve ark. (1986) yaptiklar1 ¢alismada; verimli, ¢eside 6zgii 6zellikleri tasiyan
ve hastaliklardan temiz turuncgil asi1gozii kaynagi elde etmek amaciyla; Dogu Akdeniz
bolgesi 3 alt bolgeye ayrilarak, yaygin ¢esitlere iliskin bahgeler taranmistir. 4 y1l stireyle
toplam 275 agacin se¢imi yapilarak, bunlar verim belirlemeleri ve pomolojik analizlerde
tabi tutulmustur.4calisma yilinin sonunda, kesin se¢im ekibi olusturularak ve se¢imi
yapilan agaclar yerinde incelenmek suretiyle; 4 adet Interdonato, 1 adet Kibris, 3 adet
Yediveren, 1 adet Yediveren (Kiitdiken) ve dort adet Lamas limonu; 1 adet Satsuma
mandarini; 1 adet Washington gobekli ve 1 adet Yafa portakali olmak iizere, toplam 16
adet turuncggil agacinin kesin secimi yapilmis veya izlenmeye deger bulunmustur.
Calismada ayrica, g¢esitlere ait bireylerin, yer aldiklar1 bolgelerde gosterdikleri bazi
pomolojik farkliliklarda belirlenmistir.

Verimli ve c¢eside 0zgli Ozellikleri tasiyan, turunggil asigozii seleksiyonunu
amaglayan calismada; istenilen oOzelliklerdeki bu bireylerin segimi igin, Satsuma
mandarininin (Citrus unshiu Marc.) yogun olarak yetistiriciligi yapildigi Ege

bolgesindeki yoreler taranmistir. ki asamali olarak gerceklestirilen seleksiyon ¢alismasi



sonucunda, toplam 131 birey Onse¢im materyali olarak saptanmistir. Bireylerin
pomolojik 6zellikleri incelenmis ve her iki seleksiyon agamasinda da, yillar ortalamalari
lizerinden veriler istatistiki analize tabi tutulmus ve yoreler ve yillar arasindaki
degisimler belirlenmistir. Satsuma mandarininin ~ pomolojik 6zelliklerine gore
belirlenen oransal agirliklar g6z Oniinde tutularak , bireylerin aldig1 toplam puan
tizerinden, siralamalar1 yapilmig ve puani 200°lin {izerinde olan 17 birey, kesin se¢im
ekibince, yerinde incelenmis ve sonugta, bunlardan 3 birey damizlik i¢in kullanilmak
lizere materyal olarak secilmistir (Ulubelde ve ark., 1986).

Ispanya’nin farkli bélgelerinden selekte edilen 21 adet turung ve akrabalarmin
morfolojik ve biyokimyasal olarak karakterizasyonunu yapmislardir. Morfolojik olarak,
yaprak ve meyvede, yaprak biiyiikliigii, stoma sayisi, petiol uzunlugu, meyve agirligi ve
tohum sayis1 gibi Ozellikleri incelenmistir. Biyokimyasal olarak, yaprak ve meyve
kabugundaki proteinlerin elektroforetik ayrimlar1 yapilmistir. Olgun meyvede kabuk
yaglarinin kromotografik ayrimlart ve bazi gesitlerde kantitatif ve kalitatif farkliliklar
ortaya konulmustur. Bergamot ve Amargo clementino ana grubundan farkli 6zellikler
gostermislerdir. Bu durum bunlarin farkli gesitler veya hibrit olduklarmin gostergesi
olarak belirtilmistir (Gogorcena ve Ortiz, 1988).

Ispanya’da Fino limon ¢esidinden klonal seleksiyonlarla elde edilen ve F-46, F-
47, F-49 olarak adlandirilan ii¢ seleksiyon ve yabanci kaynakli Eureka, Lisbon ve
Villafrance ¢esitleri meyve ozellikleri ve verim bakimindan denemeye alinmistir. Anag
olarak Citrus macrophylla kullanilmistir. Meyve ve meyve suyu 0Ozellikleri agisindan
karsilastirilan seleksiyonlar ve cesitler arasinda onemli farkliliklar bulunmamis ve
hepsinin meyve kalitesi iyi bulunmustur. Fino-48 ve Fino-49 en fazla verim veren
seleksiyonlar olmustur. Fino-49 meyveleri taze tiikketim i¢in en iyi meye etine sahip
meyveler olarak bulunmustur (Garcia ve ark., 1988).

Oksuzyan (1989) tarafindan, Giircistan’da yapilan c¢alismalarda yeni turunggil
cesitleri elde edilmistir. Bunlardan Merkheul’skii, bodur formlu olup Washington Navel
portakalindan seleksiyon sonucu elde edilmistir. Agac boyu 2 metreye ulasmaktadir.
Meyve agirligr 172 g, meyve kabugu 4-5 mm ve kismen meyve etinden kolay ayrilir
yapidadir. Meyve eti sulu, saglam yapida, ¢ekirdeksiz, kuru madde icerigi % 9,6 ve asit
icerigi % 0,93’tiir. Kasim baslarinda olgunlasan, tasima ve muhafazaya elverisli olan

bu ¢esidin hektara verim 25 ton civarindadir.
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Rouse (1989), turun¢ anaci iizerine asili Valencia portakalindan seleksiyon ile
elde edilen 6 ¢esit (Olinda Valencia, Campbell Valencia, Cutter Valencia ve Frost
Valencia niiseller klonlar1 ve eski hat Valencia portakali) ve Teksas Zirai Deneme
Istasyonunda (TAES) bulunan bir seleksiyon ¢esidinin Amerika
kosullarindakarsilastirdigi calismasinda; bazi verim degerleri, agag¢ taci bilylikligi ve
meyve kalitesini incelemistir. Arastirici, Olinda ve Campbell Valencia’da agag basina
en yiiksek ortalama yillik ve toplam verimi saptamistir. Valencia’nin tag¢ biiyiikligi
Frost Valencia ve Olinda Valencia’dan farkli bulunmus ve bu farklilik istatistiksel
olarak 6nemli bulunmustur. Ta¢ birim hacmine diisen verim en yiiksek Olinda
Valencia’dan elde edilmis ve 16 yil boyunca diizenli verim vermistir. Calismada
denenen cesitler arasinda meyve kalitesi bakimindan 6nemli farkliliklar saptanmamastir.

Yeni Zelanda’da yapilan bir ¢alismada 7 gobekli, 2 Valencia, 5 yerli portakal
cesitleri, 4 limon ve melezleri ile 2 altintop ¢esidinin meyve verim ve kalite 6zellikleri
incelenmistir. Calismadan elde edilen sonuglara gore, en iimit veren tipler, Navel
portakal ¢esitlerinde Johnson’s, Wilson’s, Carter, Carter Sport ve Parent; Valencia
cesitlerinde Wilson’s Harward Late ve altintop cesitlerinde de Chironja bulunmustur
(Mooney ve Anderson, 1991).

Kousyun ponkani, Japonya’da niiseller fidanlardan seleksiyon 1slah1 yoluyla
secilmistir ve giliclii agaclara sahiptir. Citrus scab hastaligina, turunggil kanserine ve
tristeza viriis hastaligina dayaniklidir. Meyve agirligi yaklasik 130 gramdir ve meyveleri
yassidir. Turuncu, agik turuncu renktedir, kabuk kolay soyulmaktadir. Meyve eti
suludur, suyu turuncu acik turuncu renktedir ve iyi bir tada sahiptir. Coziinebilir kuru
madde igerigi % 13’tiir. Her meyvede 5-15 arasi poliembriyonik tohum bulunmaktadir.
Meyveleri Aralik sonu - Ocak ortasinda olgunlagmaktadir (Yoshida ve ark., 1991).

Khan ve ark. (1992), gelecekte tohumsuz cesit 1slah ¢alismalarinda ebeveyn
olarak kullanilabilecek tetraploid Kinnow mandarinleri ortaya koyabilmek amaciyla
diploid ve tetraploid Kinnow mandarinlerinin aga¢ biiylime parametreleri ve morfolojik
ozelliklerini 2 yil boyunca karsilagtirmistir. Diploid olanlarda aga¢ yliksekligi, tag
genisligi ve golge cevresi tetraploidlere gore daha yiiksek degerde bulunmustur.
Tetraploidlerde yapraklar daha kalin ve genis, yaprak yas ve kuru agirhig diploitlere
gore daha fazla olarak tespit edilmistir. Diploidlerde stoma sayisi daha fazla fakat

tetraploidlerde stomalar daha genis bulunmustur.
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Korsika kokenli bazi “SRA” Klemantin mandarini klonlarmin Cukurova
kosullarinda gosterdikleri meyve verim ve pomolojik ozellikleri incelenmistir.
Calismada 32 “SRA” klonu yaninda bunlar igin kontrol kabul edilen Sidi Aissa
Klemantin mandarini kullanilmistir. Klonlar 23 pomolojik ve 3 morfolojik 6zellik
bakimindan incelenmistir. Calismada yapildigi 3 yil ortalamasinda en yiiksek verim ve
kiimiilatif verim SRA-73, en diisiik verim ve kiimiilatif verim ise SRA-88 klonundan
elde edilmistir. Govde birim kesit alanina diisen meyve verimi bakimindan ortalama en
yiiksek miktar SRA-64, en diisiik miktar ise SRA-86 klonunda saptanmistir. Caligsma
sonucunda Onem sirasina gore; SRA-73, SRA-81, SRA-76, SRA-72 ve Sidi Aissa
klonlarin1 meyve veriminin yiiksek, meyvelerin az c¢ekirdekli, iri ve ¢ekici goriinmlii,
erkenci, yliksek usare ve kuru maddeli olduklar1 ve bunlarin Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz
Bolgesine onerilecek klonlari olusturduklari bulunmustur (Tuzcu ve Filce, 1992).

Vardi (1992)’ye gore iriin gelistirmenin anahtari seleksiyondur. Seleksiyon,
melezleme, kendileme, fiziksel ve kimyasal mutagenlerle olusturulan mutantlarin
olusturdugu popiilasyonlar i¢inden yapilabilecegi gibi, dogal olarak meydana gelen
mutasyonlarla olusan mutantlar arasindan da yapilabilir. Turunggil 1slah¢ilarim
sinirlayict faktorlerin basinda bahce deneme periyodunun uzunlugu gelmektedir. Bu
durum ozellikle ticari anaglarin gelistirilmesi asamasinda daha belirgindir. Hastaliklara
direnglilik, stres sartlarina toleranslilik, iyi meyve kalitesi ve erken meyveye yatma gibi
Ozelliklerine sahip bireylerin tam olarak se¢ilmesi ve ortaya konulmasi i¢in 15-25 yillik
bir zaman dilimine gereksinim vardir. Mutasyon 1slahinda mevcut cesitler icinden
hastaliklara direngli ¢esitlerin, meyve kalitesi bozulmadan elde edilmesi giigtiir. Biitlin
bu sebeplerden dolay1 hiicre ve protoplast kiiltiirleri biyotik ve abiyotik stres sartlarina
tolerant cesitlerin 1slahinda alternatif bir yontem olarak diisiintilebilir. Klasik 1slah
metotlarinin kullanimi yeni 1slah yaklagimlarina ragmen, gelecekte de devam edecektir.
Biyoteknoloji heyecan verici bir yaklagimdir. Tarimda diger teknolojilere biyoteknoloji
kadar kredi verilmemistir. Islahtaki bu yeni yaklasimlar klasik metotlar i¢in tamamlayici
rol oynayabilirler.

Barnfield Late Navel, Avustralya’da bilinmeyen bir ¢esitten dogal mutasyon
sonucu meydana gelmis ve selekte edilmistir. Onemli bir 6zelligi meyvenin agag
tizerinde uzun siire kalabilmesidir. Meyve orta boyda, kuru madde/asit orani yiiksek ve

cekirdeksizdir (Barnfield ve Barnfield, 1995).
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Powell Summer Navel, Washington Navel portakalindan dogal mutasyonla
meydana gelmis ve Avustralya’da tescil edilen cesitler arasina girmistir. Diger cesitlerle
beraber degisik ekolojide denenmistir. Meyve agag iizerinde uzun siire kalabilmektedir.
Meyve orta boyda kuru madde/asit oram1 yiiksektir. Belli 6l¢iide meyve suyu amach
olarak da kullanilabilir (Powell, 1995).

Avustralya’da Washington Navel portakalindan dogal mutasyon sonucu olusmus
Weller Red, erkenciligi ve olumlu ozellikleri acgisindan dikkati ¢ekmistir. Meyveleri
morfolojik ve kimyasal yonden Washington Navel ve Thompson Navel ile
karsilastirilmis, meyve suyu igecegi yiiksek, asit icerigi diisiik ve SCKM miktar1 yiiksek
bulunmustur. Bunun yaninda meyveler ¢ekirdeksiz, meyve kabugunun ete baglilig1 orta
derecede ve meyve eti giizel ve portakal rengindedir ( Weller, 1995).

Li ve ark. (1996), Brezilya’da taze tilketim ve meyve suyu sanayii i¢in en énemli
¢esidi olan pera portakalinda turunggil alacali klorozuna (CVC) karsi dayanikliliklarini
incelemek amactyla seleksiyonlar yapmislardir. Secilen 24 Pera klonu Rangpur laymi (
C. limonia Osbeck) iizerine asilanmistir. Klonlara CVC etmeni inokule edilmis ve
davraniglar1 izlenmistir. Tiim klonlar hastalik semptomlarin1 gostermekle birlikte, bazi
klonlar siddetli, baz1 klonlar zayif semptomlar géstermislerdir. Bu calisma ile gelecekte
Pera portakalinda CVC’ye daha az hassas klonlarin secilebilecegi konusunda onemli
ipuglart elde edilmistir. Bunun yaninda goriilen farkli derecelerdeki hassasiyetlerin
meyve verim ve kalitesi iizerine etkilerinin daha sonraki g¢aligmalarda incelenmesi
gerektigi vurgulanmigtir.

Avustralya’nin giineyinde turunggil yetistirilen ii¢ biiylik bolgede secilen en 1yi 14
Valencia portakal klonunu Loxton ve Waikerie bolgelerinde verim ve meyve o6zellikleri
bakimmdan denemeye almmustir. Ug yillik kiimiilatif verim bakimindan Loxton
bolgesinde, sirasiyla Newton K2, Smith ve Chaffey Old klonlari, Waikerie bolgesinde,
Newton K2, Tol. T21020 ve Newton K1 klonlari ilk siralar1 almiglardir. Toplam SCKM
bakimindan {i¢ yillik incelemelerde, Newton K1, Smith, Morris, Casey ve Jacobs
klonlart ilk siralar1 almiglardir. Meyve agirligi bakimindan ise her iki bolgede genel
olarak Appelby, Casey, Morris, Newton Power, Thompson ve Smith klonlar1 ilk
siralarda yer almistir (Gallasch, 1996a).

Gallasch (1996b), Avustralya’da Washington Navel portakalinin normal hasat

doneminin Nisan ayindan Eyliil ayina kadar oldugunu, yeni selekte edilen ge¢ mevsim
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gobekli portakallartyla bu periyodun en azindan 2-3 ay genisletilebilecegini ve
dolayistyla pazar firsatlarinin  ve yetistiricilerin ~ gelirlerinin  arttirilabilecegini
belirtmektedir. Washington Navel’den 2-3 ay daha sonra pazarlanabilecek gobekli
portakallarin pazarda daha fazla fiyatla satilabilecegini vurgulamaktadir. Bu amacla
Avustralya’da selekte edilen ikisi Lane Late seleksiyonu toplam 15 timitvar ge¢ mevsim
gobekli portakali verim ve meyve Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla 1989 yilinda
denemeye alinmistir. 1994-95 sezonunda Eyliil, Ekim, Kasim, Aralik ve Ocak aylarinda
meyve kalitesi ile ilgili degerlendirmeler yapilmistir. Denemelerde seleksiyonlarin
verimleri arasinda 6nemli farkliliklar bulunmazken, meyve kaliteleri arasinda onemli
farkliliklar bulunmustur. Sonuglar gostermistir ki; Kasim veya Aralik doneminde pazar
hedefleniyorsa ve meyve i¢ kalitesinin gostergesi olarak toplam SCKM alinirsa, Wiffen,
Powell, Summer Gold, Hutton, Christensen 6ne ¢ikan seleksiyonlar olmustur.
Calismalar sonucunda verim ve meyve kalitesindeki mevsimsel degisimin tam olarak
ortaya konulabilmesi i¢in daha ileri ¢aligmalara ihtiya¢ duyuldugu belirtilmistir. Bunlara
ek olarak 2010 yilina kadar bu yeni seleksiyonlarla kurulacak yeni bahgelerin giliney
Avustralya turuncgil iiretim degerine Onemli katkida bulunacagi vurgulanmistir.

Starrantino (1996), tarafindan 1975’te Arjantin’de yapilan caligma sonucunda
nuseller orjinli Tarocco Tapi, Tarocco ¢esidinden elde edilmistir. Bu seleksiyon,
dallarinda daha az diken olmasi, kisa bir genglik kisirligi donemine sahip olmasi ve
meyve etindeki kirmizi renk pigmentasyonuyla Tarocco’dan ve diger nuseller
seleksiyonlardan farklidir. Meyveleri yuvarlak, sari-turuncu, agirligi 250-300 gram olup
erkencidir (Kasim sonu- Aralik bas1). Hasat 6ncesi dokiimlere dayaniklidir.

Ulubelde ve Ozsan (1996), tarafindan yapilan c¢alismada,1987-1990 yillar
boyunca, Seferihisar, Gilimiildiir, Emiralem-Menemen, Burhaniye ve Havran-
Edremit’teki bahgelerden toplam 13 adet Satsuma mandarini ve Oren-Milas, Bodrum,
Sultanhisar, Giimiildiir ve Cesme’deki bahcelerden 10 adet yerli mandarin selekte
edilmistir. Segilen tiplerde pomolojik 6zellikler saptanmis ve degerlendirilmistir. Meyve
agirhgr gerek gesitler (Satsuma ve Yerli) gerekse yoreler arasinda 6nemli ¢ikmis ve bu
durum bu pomolojik 6zelligin iklim kosullarindan etkilendigi seklinde yorumlanmaigtir.
Kabuk kalinligi Satsuma mandarininde , Yerli mandarinde sirasiyla 3-4 mm, 2-3 mm
olarak saptanmistir. Usare miktarlar1 ¢esitler ve yoreler arasinda farkli bulunmus ve bu

konuda toprak, beslenme ve iklim kosullar1 etken olarak goriilmiistiir. SCKM/Asit orani
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Satsuma mandarininde en yiiksek 8,37 ile Glimiildiir, Yerli mandarinde 17 ve 9,13 ile
Bodrum ve Cesme yorelerinde belirlenmis ve bu durumun s6z konusu yorelerin adi
gecen gesitler icin uygun ekolojilere sahip oldugu seklinde aciklanmistir.

Cin’de yapilan seleksiyonlarin ardindan, on yillik bir deneme periyodu sonunda
Yueyin 2, Yueyin 3 ve Nai 92-1 tmitvar gobekli portakal cesitleri olarak tescil
edilmistir. Cesitlerin hepsi yiiksek sicaklik ve oransal nem kosullarinda adapte olabilen
verimli ¢esitlerdir. Yueyin 2 ve Yueyin 3’in meyve agirliklar1 210-215 g, Nai 92-1’in
ise 252 g olup ii¢ ¢esidin de yeme kalitesi yiiksektir (Ma ve ark., 1997).

Yuechi 78-1, Jincheng ¢esidinden seleksiyonla elde edilmistir. Meyve koyu
portakal renkli, yiiksek kaliteli, az sayida c¢ekirdege sahip ve ortalama 175 g
agirhgindadir. Meyve eti sulu ve kuru madde igerigi % 11°dir. Depolama siiresi
uzundur, zamklanma ve kok ciirtikliigiine toleranttir (Chen, 1997).

Cin’de dogadan yapilan seleksiyonlarda dogal melezlemelerle meydana gelen
ticari 6nem tasiyan bazi cesitler elde edilmistir. Bunlardan Winling Gaocheng portakali
bir sadok x portakal melezi olup, meyveleri ¢ok biiylik ve kuraga, alkali topraklara
tolerant bir gesittir (Shen, 1997).

Guangming (1997), tarafindan yiiriitiilen bir ¢alismada Wuhe Xuegan mandarin
cesidi, 1986’da Xinsheng Xuegan’in agaglarindan selekte edilmistir. Meyveleri
yuvarlak veya uzun-yuvarlaktir. Agirligr 180-200 gram arasidir. Kabuk rengi portakal,
sar1 portakaldir. Meyve et rengi acik portakal rengidir. Iri, yumusak ve c¢ok sulu
olmasiyla mitkemmel yeme kalitesine sahiptir. Kuru madde igerigi % 10,0-11,8, asit
igerigi % 1,06-1,84 ve askorbik asit igerigi 472-634 ug/g’ dir. Meyveleri 0,5-1,46 adet
arasinda tohum i¢cermektedir.

Turunggillerde 1slah calismalari, meyvelerinin tiiketilmeye basladigi tarihlerden
itibaren dogada kendiliginden ortaya ¢ikan, iistiin 6zelliklere sahip tiplerin seleksiyonu
ile baslamistir. Turuncgillerde ana¢ ve g¢esit gelistirmede kullanilan cesitli 1slah
yontemleri vardir. Bunlar klonal seleksiyon, melezleme 1slahi, mutasyon 1slah1 ve ploidi
1slah1 ¢alismalaridir (Tuzcu ve Seker, 1997).

Diger ¢ok yillik tiirlerde oldugu gibi turunggillerde de giliniimiizde {iretimi yapilan
cesitlerin dnemli bir kism1 dogada yapilan seleksiyonlarla elde edilmislerdir. Ulkemizin

mevcut potansiyeli kullanilarak turunggil {iretimimizi daha da artirmak ve en 6nemlisi
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verimliligi yiikseltmek ancak yapilacak bazi uygulamalarla miimkiin olabilir. Bu acidan
seleksiyon 1slah1 oldukga biiylik 6nem tagimaktadir (Tuzcu ve Seker, 1997).

Dabang ve ark. (1998), Cin’de mandarinlerde yaptiklar1 seleksiyon galismasi
sonucunda Lehan Yiyugan, mandarininin Poncirus trifoliata anaci {izerinde gelisimini
ve bazi pomolojik 6zelliklerini incelemislerdir. Calismada meyvelerin ortalama 315 g
agirliginda, turuncu-kirmizi renkli, SCKM %12 ve 33.77 mg askorbik asit/100 ml.
olarak bulmuslardir.

Yihongheng portakali 1976’da Cin’de bulunmustur. 14 yash 2,8 x 3 m araliklarla
dikimli agaglarin iyi gelisme gosterdigi ve verimli oldugu saptanmistir. Meyveleri
Kasim sonlarinda olgunlagsmaktadir, orta biytliklikte ve 120-131 g agirhgindadir.
Meyve kabugunun gekici ve kirmizi renkli olmasi ayirt edici bir 6zelligidir. Meyve eti
turuncu-kirmizi renktedir ve meyve suyu SCKM igerigi % 12,5-14; asitligi ise, % 0,85-
0,94 arasinda degismektedir (Suiquan, 1998).

Lijuan(1998), 14 Navel portakal ¢esidinin adaptasyonu, liretimi ve meyve
ozelliklerini Cin’de Guangxi’nin farkli bolgelerinde uzun yillardenemistir. Sonug
olarak, farkl1 bolgeler icin uygun gesitler belirlenmistir. Umit verici olanlar; Navelina,
Skaggs Bonanza, Froster, Robertson, Omishima ve Gulqi 1 (Guangxi Turuncgil
Aragtirma Enstitiisii tarafindan selekte edilmistir.) olarak bulunmustur. Tiim bu cesitler,
verimli ve yliksek kalitelidir. Ancak, Skaggs Bonanza’nin bazi meyvelerinde ¢atlama ve
dokiilmeler olmaktadir.

Taitian, 1947°de Japonya’da Ponkan (C. reticulata) mandarininin bir sans ¢ogiirii
olarak bulunmustur. Cin’de 1980 ortalarinda taninmistir. Turunggil {iretim alanlarinda
cok 1y1 performans gostermistir. Meyveleri Kasim ortasi-sonunda olgunlasir. Standart
Ponkan cesidinden 20 giin daha erkencidir. Ortalama meyve agirligi 150 g olup SCKM
icerigi %11-12’dir. Meyve basma 4-5 tohum bulunur. Agaclar dayanikli, yiiksek
sicakliga tolerant ve ¢cok verimlidir (Zhusheng, 1998a).

Cin’deki ve diinya g¢apinda onde gelen ¢esitlerin durumunu belirlemek ig¢in
yapilan bir ¢alismada Japonya ve Amerika’da 1slah edilmis 11 yeni mandarin ¢esidi ve
29 interspesifik hibrit c¢esitler smiflandirmis ve tartismislardir.  Jincheng,
Xianfengcheng, Xuegan ve Dahongtaincheng Cin’de yetistirilen onemli portakal

cesitleridir. Cin’den yeni selekte edilmis portakal gesitleri Tongshui 72-1, Pongan 100,
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Licheng 2, 447, Wuhaixuegan ve Wuhai Dahongtiancheng, Zigui 33, Meishan 9,
Xinning 7812 ve Shimian Qicheng © dir (Zhuswheng, 1998b).

Domingues ve ark. (1999), tarafindan, Brezilya’da Pera’nin iistiin klonlar1 ve
diger portakal cesitlerinin seleksiyonu ig¢in ¢alismalar yapilmistir. Farkli olgunlasma
Ozellikleri ve hasat periyotlar1 incelenmistir. 11 Pera klonu Rangpur laymi iizerine
astlanmig, 1995-1997 yillan siiresince Haziran’dan Aralik aymma kadar meyvelerin
SCKM, asit miktari, SCKM/Asit orani, uzunluk, genislik, agirlik ve usare miktarlar
incelenmistir. Calismadan timitvar sonuclar elde edilmistir.

Kaya’nin (1999) bildirdigine gore, Gardner ve Reece, Florida’da Washington
Navel portakali eski hatlari ile Washington C-7081, Washington C-51618, Algerian P-
66508, Wright P-117468, Washington C-45926, Matidja P-66509, Washington C-
10232, Washington C-45552, Washington (orijinal), Washington C-45577,
Summerfield, Washington C-45919, Washington C-45371, Washington C-45209,
Jones, Washington C-10244, Washington C-45191, Australian C-10231, Apopka,
Riverside 1895, Red no.2, Thompson C-10235, Washington C-45327, Dream, Springer,
Surprise, Summernavel ve Robertson’un klonlarini karsilagtirmiglardir. Elde edilen
niiseller hatlarin eski hatlara gore virlis ve benzeri hastaliklardan arindirildig:
belirtilmistir. En  yiksek meyve verimi Thopmson C-10235 klonunda
saptanmigstir.Niiseller bitkilerin hemen hemen tamaminin Florida’da yetistirilen eski hat
Washington Navel portakallarindan daha fazla {irlin verdiklerini saptamiglardir. Klonlar
arasinda SCKM/Asit oranina gére Washington C-7081 en erkenci ve Algerian P-66508
en gecei klonlar olmuslardir. Cok ge¢ olgunlasan Algerian P-66508 klonunda meyve
kalitesi milkemmel fakat verim az olarak bulunmustur. Meyve agirliklar1 176-324 ¢
arasinda degigmistir. Arastiricilar niiseller bitkilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun eski hat
Washington Navel portakallarindan daha verimli olduklarini bildirmislerdir.

Gangpeng 1 mandarini, Penggan c¢esidinden tesadiif ¢ogiirii olarak 1991 yilinda
kesfedilmistir. Cin’de 6 y1l boyunca yapilan denemelerde, kaliteli, tohumsuz ve Kasim
sonlarinda olgunlastig1 belirlenmistir. Meyveler ortalama 114,6 g agirliginda ve 0,1
tohum igermektedir. Kabuk ve meyve eti koyu portakal renginde, yeme kalitesi yliksek
ve SCKM miktar1 % 14,2 olarak saptanmistir (Xu ve ark., 2000).

Ispanya’da yapilan seleksiyon calismalarinda erkenci ‘Fino 95° limon klonu elde

edilmistir. Agag¢, yaprak, ¢igek ve meyve Ozellikleri Eureka ve son donemlerde
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yayginlagan bir diger erkenci seleksiyon olan ‘Fino 49’ ile karsilagtirilmistir. ‘Fino
95’klonunun Eureka ve ‘Fino 49’dan daha erken donemde hasat edilebilecegi ortaya
konulmustur. Bunun yaninda dikenlilik 6zelligi ‘Fino 49°dan daha az bulunmustur.
‘Fino 95’ tohumsuz ve diger 2 limon kadar verimli olarak saptanmistir (Castillo ve ark.,
2000).

Fan (2001), Cin'de yaptig1 calismada dogal bir mandarin-sadok hibriti olan ve
1993 yilinda selekte edilen Jingmenjuyou ¢esidinin karakteristik 6zelliklerini ortaya
koymustur. Bu ¢esidin agaci kiiciik hacimli, yiiksek ve diizenli verimli, meyveler biiyiik
ve kalitesi yiiksek, ge¢ donemde olgunlagan ve depolamaya uygun olarak saptanmistir.
Meyvelerin ortalama 300 g agirliginda, meyve kabugunun altin sarisindan koyu portakal
rengine kadar degistigi, kolay soyulabilir 6zellikte oldugu ve meyve etinin lezzetli
oldugu belirtilmistir.

Louisiana State Universitesi Turunggil Arastirma istasyonunda tesis edilen bir
Satsuma bahcesinden Early St. Ann adinda eyliil ayinin ilk haftasinda olgunlasan yeni
Satsuma ¢esidi selekte edilmistir (Bourgeois ve ark.,2001a).

Louisiana State Universitesi Turunggil Arastirma istasyonunda tesis edilen bir
Satsuma bahcesinden L.A. Early adinda eyliil ayinin ilk haftasinda olgunlasan yeni bir
Satsuma ¢esidi selekte edilmistir (Bourgeois ve ark.,2001b).

‘Qinyang Seedless Ponggan’ mandarini, Ponggan c¢esidinden mutasyonla
meydana gelmis ve 1991 yilinda bulunmustur. Cin’de 8 y1l boyunca yapilan denmelerde
meyve bagina ortalama 0-0,001 tohum oldugu ve bunun deneme boyunca ayni kaldig
belirtilmistir. Agacin hizli gelistigi ve verimli oldugu saplanmistir. 3 yasindaki agaclarin
8.5-13.7 kg/aga¢ verim verdigi ve olgunluk doneminin Kasim sonu - Aralik baslari
oldugu belirtilmistir. Meyveler orta biiylikliikte, ortalama 125 gr agirliginda, SCKM
miktar1 % 13.5-16.2, kaliteli ve Subat sonuna kadar oda sicakliginda depolanabilir
ozellikte oldugu tespit edilmistir (Tang ve Hu, 2001).

Cin'de yapilan bir ¢alismada Yaoshida, Skanggs Bonanza ve Seike gobekli
portakallarinin  adaptasyon yetenekleri arastirilmistir. Incelenen cesitlerin  meyve
ozellikler;iri meyveli, SCKM miktarlar1 % 11.3-12 arasinda, titre edilebilir asit oran1 %
1 civarinda olarak tespit edilmistir. Calismada g¢esitler ile ilgili tek sorun meyve

catlamasi olarak belirtilmistir (Ye ve ark., 2001).
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Fanwen ve ark. (2002), tarafindan yiiriitiilen bir ¢calismada mutant bir ¢esit olan
Ponkandan (Citrus reticulata) seleksiyon yoluyla, Qianyang tohumsuz ponkanini
bulmuglardir. Meyveleri kasim ortasinda olgunlasmaktadir ve olduke¢a biiyiiktiir,
ortalama 124.5 gramdir. Genis bir adaptasyona sahip, soguk ve kuraga iyi derecede
dayaniklidir.

Gong Shui Bai You, yeni bir sadok (Citrus maxima) ¢esididir. Meyveleri
tohumsuzdur, meyve eti parlak ve suludur. Tadi, tatli ve asitlidir. Meyveleri oda
sicakliginda 150-200 giin kadar saklanabilmektedir. Agac sik yapilidir ve bu ylizden sik
dikim i¢in uygundur. Cesitli ¢evre kosullarina adaptasyonu iyidir, ozellikle kuraga
toleranttir (Xiaojiang ve ark., 2002).

1979-1983 yillan arasinda Tiirkiye turuncgil bolgelerinden selekte edilen 40 adet
Washington Navel portakal tipinde seleksiyonun ikinci asamasi olarak Adana ekolojik
kosullarinda verim, meyve 06zellikleri ve bitkisel 6zellikler 2000, 2001 ve 2002 yillart
boyunca incelenmistir. Bu ozelliklerle ilgili olarak 23 pomolojik, 3 bitkisel 6zellik
analiz ve Olgiimlerle degerlendirilmis ve her 6zellik i¢in olumlu sonuglar veren tipler
ortaya konulmustur. Ayrica, tartili derecelendirme metodu uygulanarak biitiin 6zellikler
bakimindan en olumlu sonuglar1 veren tipler saptanmistir. Calisma sonucunda agag
basina ortalama verimi en yiiksek tipler 37- A, 25- A ve 42-A olarak belirlenmistir.
Agac basina ortalama verim ile secilen diger 6zellikler tartili derecelendirme metodu ile
birlikte degerlendirildiginde 37-A, 28- A, 86- A tipleri en olumlu sonuglan vermislerdir.
Ta¢ birim hacmine diisen verim ve segilen diger oOzellikler bakimindan tartili
derecelendirme metodu ile yapilan degerlendirmede ise en olumlu sonuglan veren tipler
28- A, 3 8- A, 18-M tipleri olmustur (Uzun, 2003).

Arizona ‘da yapilan limon seleksiyonunda ‘Limonero Fino 49’ c¢esidinin
giineybat1 Arizona’da yaygin olarak yetistiriciligi yapilan cesitler arasinda en uygun
¢esit oldugunu gostermistir. Calisma sonuglarina gére ‘Cavers Lisbon’ ve ‘Villafranco’
cesitlerinin de bolgede denenmesinde yarar oldugu bildirilmistir (Wright ve Pena,
2003).

Uzun (2003)° un bildirdigine gore, italya’da Russo, tarafindan vyiiriitiilen
caligmalar sonucunda, turunggillerde dogal mutasyonlarla meydana gelmis bircok
mutant elde edilmis ve tanimlanmistir. Avana mandarininden (Citrus deliciosa Ten.)

elde edilen ‘Tardivo di Ciaculli’ olgunlagmasi1 Subat-Mart aylarindadir. ‘Avana apireno’
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ticari anlamda ¢ekirdeksiz bir klondur. Klemantin mandarininden mutasyon sonucu
meydana gelen ‘Klemantin Comune’,’Klemantin Tardivo’ den yaklasik iki ay erken
olgunlagmaktadir. ‘Sanguinello S.S.A.’, olgunluktan sonra meyveleri agac lizerinde
kalitesini kaybetmeden uzun siire bekleyebilen verimli bir gesittir. ‘Tarocco Rosso’
‘Tarocco’ kan portakalindan elde edilen ve daha erken donemde kabuk rengi
olusturmasi ve daha yiikksek SCKM igeriginden dolayr onemli bir ¢esit olarak
bulunmustur. Kan portakalindan yine mutasyon sonucu meydana gelen ‘Ferrindolo’
tohumsuz bir cesittir. Bunlarin yaninda ‘Biodo ti Tursi’, ‘Biodo di Montelbana’,
‘Biondo di Sorrento’ ve ‘Biondo Equense’ Italya’nmin degisik bolgelerinden selekte
edilmis imitvar klonlar olarak belirtilmistir.

Ulkemizde yapilan seleksiyon ¢aligmasi sonucunda bulunan 13 Valencia portakal
tipinin verim ve kalite Ozellikleri ii¢ yil boyunca degerlendirilmis ve timitvar tipler
belirlenmistir. Calisma sonucunda tag birim hacmine diisen verim ve diger 6zellikler
bakimindan tartil1 derecelendirme ile yapilan degerlendirmede, en olumlu tipler; 75-A,
57-D, 76-A tipleri olmustur (Ercik, 2005).

Turunggil As1 Gozii Seleksiyonu Projesi’nin bir boliimii olan, Tiirkiye turunggil
bolgelerinden segilen 40 adet Washington Navel portakal tipinin Cukurova
kosullarindaverim, meyve Ozellikleri ve bazi vejetatif 6zellikleri belirlenmistir. Buna
gore, agag basina verimde ve meyve agirhiginda 37-A (sirasiyla 94,21 kg; 316,40 g), tag
birim hacmine diisen verimde 38-A (6,066 kg/m3) ilk sirada yer almistir. 34-A
(%36,62) en yiiksek usare miktarma sahip tip olurken, 7-M (12,34) en yiiksek
SCKM/Asit oranina sahip tip ve 37-A (6,19 mm) en kalin kabuklu tip olarak tespit
edilmistir (Uzun ve ark., 2005).

Uzun ve ark. (2007), “Turuncgillerde As1 Gozii Seleksiyon Sertifikasyonu ve
Cesit  Gelistirme Projesi” nin birinci diliminden secilen Umitvar 31 adet
Interdonatolimon tipine ait verim, meyve Ozellikleri ve bazi vejetatif Ozellikleri
incelemislerdir. Buna gore, aga¢ basma verimde D-13 (99,2 kg), govde birim kesit
alanina diisen verimde M-31 (1,34 kg/cm2), tag¢ birim hacmine diisen verimde A-1
(11,20 kg/m3) ilk sirada yer almistir. Meyve agirhiginda M-33 (151,52 g), usare miktar1
bakimindan M-32 (%38,96) ve asit oran1 yoniinden ise M-29 (%6,98) en {istiin tipler

olmustur.
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1979-1983 yillar1 arasinda Tiirkiye turuncgil bolgelerinden selekte edilen 5
Kiitdiken limonu, 1 Yediveren limonu, 1 Kibris limonu ve 1 Italyan Memeli limonu
tipinde seleksiyonun ikinci asamasi olarak Adana ekolojik kosullarinda verim, meyve
ozellikleri ve bitkisel 6zellikler 2001, 2002 ve 2003 yillarinda incelenmistir. Calisma
sonucunda aga¢ basma ortalama verimi en yiiksek tipler 44-M ve 45-M Kiitdiken
limonu ve 56-M Italyan Memeli limon tipleri olarak belirlenmistir (Kafa ve ark., 2008).

Kafa ve ark.,(2009), 1979-1983 yillar1 arasinda Tiirkiye turunggil bolgelerinden
selekte edilen 7 Yafa portakal tipinde seleksiyonun ikinci asamasi olarak Adana
ekolojik kosullarinda verim, meyve 6zellikleri ve bitkisel 6zellikler 2002, 2003 ve 2004
yillarinda incelenmistir. Calisma sonucunda agag basina ortalama verimi en yiiksek
tipler 50-A (57,05 kg), 48-A (53,21 kg) ve 49-A (52,09 kq) tipleri olarak belirlenmistir.

Fonksiyonel ve tibbi degere sahip meyveler, modern gida endiistrisinde daha
biiyiikk 6neme tagimaktadir. Birgokmeyve tiirii igerinde turunggiller bu baglamda biiyiik
Ooneme sahiptir. Turunggillerin en bilinen tiirleri; portakal, laym, mandarin ve limondur.
Turunggillerin besin degeri, alkoloidler, tanenler, fenollergibi biyoaktif bilesenden
olugsmaktadir. Sri Lanka’da bulunan mevcut genotiplerin ayrimi belirgin degildir.
Ozellikle az kullanilan turunggil tiirleri tam bir taksonomik kimlik kazanmamistir. Bu
yiizden bu calismada 11 turuncggil tiirlinlin baz1 6énemli morfolojik ve biyokimyasal
ozellikleri arastinlmistir. Meyve oOzellikleri (boyu, agirhigi, genisligi) bakimindan
calisilan cesitler arasinda c¢ok cesitli farkliliklar gézlemlenmis ve aralarinda pozitif
korelasyonsaptanmigtir. Fakat meyve suyu oranlarinin diger meyve Ozellikleriyle
yiiksek korelasyona sahip olmadig1 goriilmiistiir. Usare oranlari bu g¢esitlerin endiistriyel
uygulamaya uygun olup olmadigi acisindan daha iyi bir gdstergedir. Yenilebilen
popiiler bir turunggil meyvesi olan Pomela, agirlik/hacim orani en diisiik (0,06)meyve
olarak saptanmistir. Endokarp hiicre boyutlarinin ¢aligilantiirler ve genotipler arasinda
yiiksek oranda degiskenlik gosterdigi bulunmustur. SCKM orani, Sidoran meyvelerinde
en yiiksek (% 8,07), limon ve laym tiirlerinde en diisiik (% 3,27 ve % 3,76) diizeyde
bulunmustur. Benzer sekilde askorbik asit konsantrasyonu da laym ve limonda en diigiik
(1.9 ve 1.5 mM) bulunmustur. En yiiksek askorbik asit konsantrasyonutath portakal
Sisila (5,9 mM) ve Pomela (6,9 mM)’ da bulunmustur. Arastiricilar calisma

sonuglarmin Sri Lanka turunggil gen kaynaklar1 i¢in molekiiler seviyede taksonomik

21



siiflandirma ve endiistriyel uygulama igin tiir se¢cimi konusunda ileriki ¢alismalarinda
oneli diizeyde yardimce1 olacagini bildirmislerdir ( Herath ve ark., 2016).

Turunggil diinyanin ekonomik olarak en énemli meyvelerindendir. Turunggil gida
icerikleri ve fiziksel katki disinda insan saghigiyla alakali diger bir¢ok etkiyi iginde
bulunduran nitelikte bir meyve konseptidir. Turunggil ekonomik uygunlugu, kendine
0zgli biyokimyasi ve 0Ozel bir meyve olmasi nedeniyle meyve kalite caligsmalari
acisindan miikemmel bir modeldir. Narenciye 1slah programi uygun ebeveynlerin
secimi ve kontrollii melezlemelerle baslar. Mevcut ebeveynleri 1slah degeri ve belirli
karakterleri kalitim derecesine iligskin bilgiler yetistiriciligi bebegin se¢iminde yardimci
olmak ve kontrolii agisindan planlamasinda 6nemlidir. Turunggillerde c¢esit 1slahinin
baslica hedefleri meyve kalitesi, verimlilik ve hasat periyodu ile ilgilidir. Genis bir
anlamda turunggil kalitesi meyve rengi meyve boyu soyulmasi kolay ve tohumsuz
olmasi gibi bir¢ok fiziksel 6zelligi icerir, bu 6zellikler ticari turunggil tiirlerinde yeni
bitki yetistirme ve yeni 1slah yoluyla gelistirilen gesitte en dnemli unsurlardir. (Abouzari
ve Nezhad, 2016).
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Calisma Hatay ili ve ilgelerinde turunggil popiilasyonuna sahip Dortyol, Erzin,
Samandag ve Arsuz ilgelerinde var olan genetik materyalden yararlanarak, iistiin

ozelliklere sahip genotiplerin belirlenmesi seklinde yiiritiilmistiir (Sekil 3.1).

Osmaniye

Gaziantep

Sekil 3.1. Hatay ili haritas1 veseleksiyon yapilan ilgeler
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3.1.1. Washington Navel Portakalinin Ozellikleri:

Gobekli portakallar grubunun temelini olusturan Washington Navel c¢esidi,
Brezilya’nin Bahia yoresinde Celesta portakal c¢esidinden dogal mutasyon sonucu
olusmustur. 1945 yilinda Kaliforniya’dan Antalya Narenciye Arastirma Istasyonuna
getirilmis ve buradan Tiirkiye’ye yayilmistir. Orta erkenci bir gesittir. Aralik sonu Ocak
ortasinda olgunlasir. Meyveler genellikle yuvarlaga yakin sekilli olup gobeklilik
durumu orta ile iri arasinda degisebilmektedir. Meyve eti siki, olduk¢a sulu ve ¢ok
lezzetli, 6nemli bir sofralik ¢esittir. S.C.K.M/A. oranina gore olgunlasma tarihi
bakimindan bolgeler arasinda 2-3 haftalik fark olabilir. Partenokarp olmasi nedeniyle
siddetli soguk, sicak veya kuru riizgarlar 6nemli meyve dokiimii meydana getirebilirler.
Muhafaza ve tasimaya elverisli bir ¢esittir (Tuzcu,1990).

Washington Navel portakalinin 6zelliklerine baktigimizda; sofralik bir gesit olup
tescilli bir gesittir. Meyve kabuk rengi koyu turuncu, hafif piiriizlii ve ortalama 200-250
g agirh@indadir. Cekirdeksiz ve turuncu renkli meyve etine sahiptir. Orta sulu olan bu
meyve tath ve lezzetlidir. Agac yapist yuvarlak orta biiytlikliikte, dikensiz, 10-12
yasinda verime yatan, -2 °C ye kadar soguktan etkilenmeyen bir aga¢ yapisina sahiptir

(Saunt, 2000).

3.1.2. Arastirma Materyalinin Toplanmasi

Arastirma 2012-2013 turunggil liretim sezonunda; gelisme, verim, kalite, erkencilik
kriterleri g6z Oniine alinarak 20 yasin lizerindeki saglikli Washington Navel agaclarinda
yapilmistir. Seleksiyonun ilk yilinda belirtilen bu kriterlere gore Ilge Tarmm
Miidiirliiklerinden de bilgi toplanarak agaglar seg¢ilmis ve segilen bu agaclarin
bulundugu ilgeler ve konumlart Cizelge 3.1° de verilmistir. Calisma materyali olarak
yetistiriciligin yogun olarak yapildigit Erzin, Dortyol ve Samandag ilgelerinde
bulunmakta olup bahgelerin yiiksekligi 14.63 m-133.20m arasinda degismektedir.

Ayrica Hatay iline ait iklim verileri Cizelge 3.2.’de verilmistir.
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Cizelge 3.1. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinin enlem,

boylam ve yiikseklik degerleri

Genotip Konum Enlem Boylam Yikseklik (m)
WND-1 Dértyol 36°52.724 036°10.625 14.63
WND-2 Dértyol 36°51.695 036° 12.202 5243
WND-3 Dortyol 36°51.889 036°12.041 45.79
WNE-1 Erzin 36°57.739 036°09.730 99.97
WNE-2 Erzin 36°57.734 036°09.731 99 97
WNE-3 Erzin 36°57.724 036°09.730 99.97
WNE-4 Erzin 36°57.769 036°08.815 78.03
WNE-5 Erzin 36°57.772 036°08.813 28.64
WNE-6 Erzin 36°57.778 036°08.811 7772
WNE-7 Erzin 36°57.781 036° 08.808 78.64
WNE-8 Erzin 36°57.882 036°07.915 46.94
WNE-9 Erzin 36°57.866 036°07.910 48.77
WNE-10 Erzin 36°57.888 036°07.910 53.34
WNE-11 Erzin 36°56.549 036°07.084 29.55
WNE-12 Erzin 36°57.642 036°08.612 65.84
WNS-1 Samandag 36°09.586 036°02.475 133.20
WNS-2 Samandag 36°05.544 035°59.323 9774
WNS-3 Samandag 36°06.485 035°58.383 62.18
WNS-4 Samandag 36°07.135 035°58.510 73.15
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9¢

Cizelge 3.2. Hatay ili 2012-2013 y1l1 ortalama iklim degerlerinin aylara gore degisimi (Anonim, 2016)

Iklim Verileri | Yillar | Ocak | Subat Mart Nisan Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil Ekim Kasim | Aralik
Sicaklik (°C) | 2012 | 7.2 | 85 18.7 21.6 26.4 29 29.4 27.4 22.2 15.9 10.1
2013 | 8.7 | 120 | 144 17.8 23.1 25.4 27.6 28.4 25.6 18.6 16.8 7.6
En yiiksek 2012 | 16.3 | 18.2 | 23.9 33.3 34 43.2 43.2 37.3 38.4 38.5 28.6 18.4
sicaklik (°C) | 2013 | 17.9 | 21.7 25.9 35.7 36.2 33.6 36.9 37.1 39.7 30.7 27.3 17.4
En diisiik 2012 | -2 0.6 0.8 9.5 15.7 17.5 19.9 23.2 19.4 13.5 6.8 1.6
sicakhk (C) | 2013 | 09 | 3.9 2.3 10.4 14.2 18.4 23.3 24.7 16.2 8.6 9.7 -1.2
Nisbi Nem 2012 | 80.2 | 61.9 60.4 65.4 62.5 59.8 59.6 58.9 60.9 72.9 79.0
(%) 2013 | 720 | 746 | 586 66.2 61.7 60.5 61.7 60.8 48.2 59.9 62.3




3.2. Yontem

Amaca uygun belirlenen tiplerde asagidaki 6zellikler Ozsan ve Bahgecioglu (1970),
Diizenoglu (1991), Yildirim (1996), Uysal (2001),Kaplankiran ve ark. (2005) tarafindan
belirtilen yontemlere gore ve bu Ozellikler i¢in bu yoOntemlerde yapilan
modifikasyonlarla ve daha 6nceki turuncgil seleksiyonlar1 (Hizal ve ark., 1984; Ozsan

ve ark., 1986) temel alinarak incelenmistir.

3.2.1. Agac gelisimi: 1-5 skalasina gore degerlendirilmistir.
Puan

a) Cok iyi

b) lyi

c) Orta

d) Kétii

e) Cok kotii

R N W s~ O

3.2.2. Verimlilik: 1-5 skalasina gére yapilmustir.
Puan

a) Cok verimli

b) Verimli

¢) Orta verimli

d) Diisiik verimli

R NN W B~ o

e) Verimsiz

3.2.3. Olgunlasma zamani: Yapilan analizler sonucunda OECD ve Tirk
Standartlarinda belirtilen SCKM / Asit oran1 6:1 ve usare miktar1 % 33’e ulastig1 donem
olgunlagsma zamani olarak kabul edilmistir (Wardowski ve ark., 1986; Anonim, 1995 ve
Uysal, 2001). Washington Navel portakallarinda olgunlasma zaman1 10 Ekim, 20 Ekim,
14 Kasim, 20 Aralik ve 10 Ocak’ta belirlenen tiplerden alinan 20’ser meyve

ornegindeki SCKM / Asit ve usare miktarlar1 dogrultusunda saptanmustir.
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Puan

a) Cok erkenci (20 Ekim oncesi ) 5
b) Erkenci (21 EKim — 15 Kasim ) 3
¢) Orta mevsim (16 Kasim — 20 Aralik ) 1
d) Gegci (21 Aralik — 10 Ocak ) 3

5

e) Cok gecci ( 11 Ocak sonrasi )

3.2.4. Meyve agirhg (g): Tek meyvenin ortalama agirligidir.
Puan

a) >320

b) 319-280

C) 279-240

d) 239-200

e) <200

R NN W B~ o

3.2.5. Meyve boyu (mm): Meyve canak yapraklarinin {ist yiizeyi ile stil ucu arasindaki

en uzun mesafedir.

3.2.6. Meyve eni (mm): Meyve eksenine dik olan en genis captir.

3.2.7. indeks (en/boy): Meyve genisliginin meyve uzunluguna oranidur.

3.2.8. Kabuk kalinhg1 (mm): En genis ¢aptan enlemesine kesilen meyvede albedo ve
flavedo ile beraber kompasla dl¢iilen ortalama kabuk kalinligidir.
Puan
a) <5.00
b) 5.00 - 5.49
c) 5.50 - 5.99
d) 6.00 — 6.49
e) >6.50

R N W B~ O
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3.2.9. Meyve basina tohum sayisi: Secilen meyvelerdeki ortalama tohum sayis1 olarak

belirlenmistir.

Puan
a) <0.25 5
b) 0.26-0.50 3
c) >0.51 1

3.2.10. Usare miktar1 (%): Sikilan 20 meyvede posa agirligma gore bulunan meyve
suyu miktaridir.

Puan
a) > 45
b) 45 - 40
€)39-35
d) <35

= N B~ O

3.2.11. Dilim sayis1 (adet): Kesilen meyvede sayilan ortalama dilim sayisidir.

3.2.12. Titre edilebilir asit miktar1 (%): 20 meyvenin meyve suyu drneginden 5 ml
alinarak saf su ile 100 ml’ye tamamlanmis ve pH8.1’ e gelinceye kadar yapilan titrasyon
sonucunda harcanan 0.1 N’lik NaOH miktar1 yardimiyla asitlik degeri % olarak

hesaplanmuistir.

Asit miktar1 (%) = NaOH faktorii x Harcanan NaOH miktari x Sitrik asit sabiti x 100

Alman meyve suyu miktari

Puan
a) <1.00

b) 1.01 - 1.20

) 1.21-1.40

d) 1.41 - 1.60

e) >1.60

R N W ks~ O
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3.2.13. Suda coziinebilir kuru madde (%0): Sikilan 20 meyvenin usaresinden elde
edilen meyve suyunun el refraktometresi yardimiyla 6lgiilen SCKM miktaridir.
Puan
a) >12.00
b) 11.00 - 11.99
c) 10.00 - 10.99
d) 9.00 —9.99
e) <9.00

R N W A~ O

3.2.14. SCKM/Asit orami: % SCKM miktarmin.titre edilebilir % asit miktarina
oranidir.
Puan
a) 10.00 — 11.49
b) 8.50 - 9.99
c) 7.00 - 8.49
d) >11.50
e) <6.99

[ \ SRR G0 I S 4

3.2.15. Meyve dis goriiniisii: 1-5 skalasina gore degerlendirilmistir.
Puan

a) Cok giizel

b) Giizel

c¢) Orta

d) Koti

e) Cok kotii

N W s~ O

3.2.16. Meyve kabuk yapisi: 1-4 skalasina gore degerlendirilmistir.
Puan

a) Cok piiriizli

b) Piiriizlii

¢) Hafif piiriizli

A W N P

d) Piiriizsiiz
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3.2.17. Meyve kabuk rengi: 2-5 skalasina gore degerlendirilmistir.

Puan
a) Sari-yesil portakal 2
b) Sar1 portakal 3
c) Portakal 4
d) Koyu portakal 5

3.2.18. Tartih Derecelendirme
Elde edilen bulgular tartiliderecelendirmede belirtilen kriterler dikkate alinarak

tartili derecelendirme yontemiyle degerlendirilerek iistiin 6zellikteki tipler belirlenmeye

calisiimustir.

Karakter Agirhig (%)
1) Agac gelisimi 6
2) Verimlilik 20
3) Olgunlagsma zamani 16
4) Meyve agirligi 12
5) Kabuk kalinlig 5
6) Usare 5
7) SCKM 4
8) Asit miktar1 4
9) SCKM / Asit orani 8
10) Meyve dis goriiniisii 8
11) Meyve kabuk yapisi 4
12) Meyve kabuk rengi 4
13) Tohum sayis1 4
TOPLAM 100
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Bitkisel Ozellikler

4.1.1. Agac Gelisimi

Dortyol, Erzin, Samandag ve Arsuz ilgelerinde yapilan taramalar sonucu segilen
Washington Navel portakal tiplerinin aga¢ gelisimleri ta¢ sekli, biiyiikliigii, hastalik
durumu dikkate alinarak 1-5 skalasina gore degerlendirilmistir.

Agac gelisiminde en yiliksek puan alan tipler WNE-3, WNS-3 ve WNS-4 olarak
bulunmustur (Cizelge 4.1.).

Cizelge 4.1. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde agag
geligimi

Genotip Agag Gelisimi

WND-1 3W

WND-2

WND-3

WNE-1

WNE-2

WNE-3

WNE-4

WNE-5

WNE-6

WNE-7

WNE-8

WNE-9

WNE-10

WNE-11

WNE-12

WNS-1

WNS-2

WNS-3

O Ol W| | W W W B B DN B B OB WO DD

WNS-4

(1): Subjektif degerlendirme kriterleri
Agac Gelisimi 1: Cok kétii; 2: Kétii; 3: Orta; 4: Tyi; 5: Cok iyi
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4.1.2. Verimlilik

Sec¢ilen Washington Navel portakal tiplerinin verimlilik durumlari uzun yillar baz
alinarak agac¢ sahibinin beyanina gore, calisma yilinda ise genotiplerin kiyaslanmasi ile
stibjektif olarak saptanmistir.

Bu degerlendirmeler sonucunda WNE-3 ve WNS-3 genotipleri ¢cok verimli olarak

degerlendirilmistir.

Cizelge 4.2. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde verimlilik

Genotip Verimlilik

WND-1 3@

WND-2 4

WND-3

WNE-1

WNE-2

WNE-3

WNE-4

WNE-5

WNE-6

WNE-7

WNE-8

WNE-9

WNE-10

WNE-11

WNE-12

WNS-1

WNS-2

WNS-3

AW WA~ IWEARDRoUOW S~

WNS-4

(1): Subjektif degerlendirme kriterleri
Verimlilik 1: Verimsiz; 2: Diisiik verimli; 3: Orta verimli; 4: Verimli; 5: Cok verimli

4.1.3. Olgunlasma Zamani

Washington Navel portakal tiplerinin olgunlasma zamanlarmin belirlenmesi
amaciyla 5 donemde (¢ok erkenci: 20 Ekim oncesi; erkenci: 21 Ekim- 15 Kasim; orta
mevsim: 16 Kasim- 20 Aralik; Gegei: 21 Aralik- 10 Ocak; Cok gecci: 11 Ocak
sonrast)aliman meyvelerin  SCKM/Asit oranmnin  6/1°t  buldugu tarihe gore

degerlendirilmis olup Cizelge 4.3.’de verilmistir.
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Calismada belirlenen tiplerden 11 erkenci, 5 adet orta mevsim, 3 gecci olarak
saptanmis olup, ¢ok erkenci ve ¢ok gecci tipler (20 Ekim oncesi ve 11 Ocak sonrasi)
bulunamamustir. Seleksiyon sonucunda elde edilen degerlere gore en erkenci tipler
WNE-9 ve WNE-6 olurken gegci tipler WNS-3 ve WNS-4 tespit edilmistir.

Uysal (2001), Dortyol kosullarinda farkli donemlerde hasat edilen Washington
Navel portakallarinda iki yilin ortalamasina goére SCKM/Asit oraninin Kasim ayi
basinda 6,39 olarak bildirmistir. Bu tarihin ¢alismamizdaki olgunluk dénemi agisindan

erkenci grupta yer almasi ve ¢alismada erkenci grubun fazla olmasi ile benzerdir.

Cizelge 4.3. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde
olgunlagma zamani

Genotip Olgunlagma Zamani

WND-1 3

WND-2

w

WND-3

WNE-1

WNE-2

WNE-3

WNE-4

WNE-5

WNE-6

WNE-7

WNE-8

WNE-9

WNE-10

WNE-11

WNE-12

WNS-1

WNS-2

WNS-3

WWWRIFRPRFPRPWWWWWRIRPWWWww

WNS-4

(1): Subjektif degerlendirme kriterleri
Olgunlagma zamani:¢ok erkenci:5; erkenci:3; orta mevsim:1; gecci:3; ¢ok gegci:S

4.2. Pomolojik Ozellikler

4.2.1. Meyve Agirhg ()

Washington Navel portakal tiplerinin meyve agirliklari229.20 g-335.25 g arasinda
degisiklik gostermistir. Tipler arasinda meyve agirligi bakimindan en yiiksek degerler
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WNE-11 (335.25¢g) ve WNE-2 (330.02g) en diisiik meyve agirligi isesWND-3 (229.209)
veWND-2 (241.729) tiplerinde gorilmiistiir.

Adana kosullarinda Washington Navel portakalinda meyve agirligimi Ozsan ve
Bahgecioglu (1970),253.00 g; Ozsan ve ark.(1986),252.07 g;Tuzcu (1990),216.95 gve
Uzun (2003), 316.40 gbulmuslardir.

Uysal (2001), Dortyol kosullarinda farkli donemlerde hasat edilen Washington
Navel portakalinin meyve agirligini30 Aralik tarihinde en yiiksek 318.85 g oldugunu
bildirmistir. Tuncay veark. (2005), Antalya’da yaptiklari g¢alismada Washington
Navel’de meyve agirligi en yiiksek tip olarak 37-A (302.87Q) tipini saptamiglardir.

Gardner ve Reece (1960), Florida’da yaptiklar1 ¢alismada Washington Navel eski
hatlarin1 ve baz1 klonlarmi karsilastirmis ve meyve agirhigini 176-324 g degerleri
arasinda saptamiglardir.

Calismamiz aynm1 ve farkli ekolojilerde Ol¢iilen meyve agirligi degerlerinden benzer

bulunmustur.

Cizelge 4.4. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde ortalama
meyve agirhig (g)

Genotip Meyve Agirligi (g)
WND-1 256.98
WND-2 241.72
WND-3 229.20
WNE-1 273.02
WNE-2 330.02
WNE-3 316.32
WNE-4 312.46
WNE-5 316.75
WNE-6 322.70
WNE-7 313.16
WNE-8 324.53
WNE-9 296.47
WNE-10 304.66
WNE-11 335.25
WNE-12 317.69
WNS-1 318.33
WNS-2 300.14
WNS-3 324.73
WNS-4 260.73
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4.2.2. Meyve Boyu (mm)

Secilen tiplerin meyve boyu;en yiiksek WNE-11 (92.78 mm) ve WNE-2 (90.33 mm)
tipinde Ol¢iiliirken, en diisitk meyve boyuna sahip tipWWND-3 (74.75 mm) olmustur.

Calismada elde edilen meyve boyu degerlerinin Tuzcu (1990),Yildirim (1996) ve
Uzun (2003)’un sirastyla 77.96 mm, 76.23 mm ve 86.19 mm; elde ettikleri degerlerden
daha yiiksek oldugu saptanmustir.

Cizelge 4.5. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde ortalama
meyve boyu

Genotip Meyve Uzunlugu (mm)
WND-1 80.52
WND-2 78.10
WND-3 74.75
WNE-1 84.16
WNE-2 90.33
WNE-3 86.89
WNE-4 84.85
WNE-5 86.86
WNE-6 88.92
WNE-7 85.44
WNE-8 89.41
WNE-9 82.51
WNE-10 82.79
WNE-11 92.78
WNE-12 87.64
WNS-1 88.00
WNS-2 83.08
WNS-3 88.36
WNS-4 82.60

4.2.3. Meyve Eni (mm)

Washington Navel portakal tiplerinde elde edilen meyve eni degerleri Cizelge

4.6.’da verilmistir.Seleksiyon sonucunda elde edilen degerlere gore en genis meyveler
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WNS-3 (95.43 mm) ve WNE-12 (91.15 mm) tiplerinde bulunmustur. Meyve eni en az
olan tiplerin WNE-7 (76.90 mm) ve WNE-10 (77.82 mm) oldugu saptanmustir.

Segilen tiplerin meyve eni degerleri Tuzcu (1990), Yildirim (1996) ve Uzun (2003);
sirastyla 77.65 mm, 74.71 mm ve 85.07 mm degerlerinden daha yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Cizelge 4.6. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde ortalama
meyve eni

Genotip Meyve Eni (mm)
WND-1 78.91
WND-2 80.44
WND-3 80.73

WNE-1 81.64
WNE-2 88.52
WNE-3 80.81
WNE-4 78.91
WNE-5 87.73
WNE-6 87.14
WNE-7 76.90
WNE-8 87.62
WNE-9 80.03
WNE-10 77.82
WNE-11 90.92
WNE-12 91.15
WNS-1 84.48
WNS-2 83.10
WNS-3 95.43
WNS-4 83.43

4.2.4. Meyve Indeksi (en/boy)

Hatay ilinden secilen Washington Navel portakal tiplerinin meyve indeksi degerleri
0.90-1.08 arasinda degisim gostermistir. Tiplerin meyve sekli kiiredir. Alinan meyve
orneklerinde en yiiksek indeks degeri WNS-3 (1.08) ve WND-3 (1.08) tiplerinde, en
diistik indeks degeri ise WNE-7 (0.90) tipinde goriilmistiir.

Elde ettigimiz bu degerler Ozsan ve Bahgecioglu (1970) (0.977), Tuzcu (1990)
(0.996), Yildirim (1996) (0.979) ve Uzun (2003)’un (1.10) buldugu degerlerle uyum

igerisindedir.
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Cizelge 4.7. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde ortalama
indeks (en/boy)

Genotip Meyve indeksi
WND-1 0.98
WND-2 1.03
WND-3 1.08
WNE-1 0.97
WNE-2 0.98
WNE-3 0.93
WNE-4 0.93
WNE-5 1.01
WNE-6 0.98
WNE-7 0.90
WNE-8 0.98
WNE-9 0.97
WNE-10 0.94
WNE-11 0.98
WNE-12 1.04
WNS-1 0.96
WNS-2 1.00
WNS-3 1.08
WNS-4 1.01

4.2.5. Kabuk Kahnhgi (mm)

Washington Navel portakal tiplerinin kabuk kalinlig1 Cizelge 4.8.” de verilmistir.

Alinan meyve 6rneklerinde en yiiksek kabuk kalinligina sahip tipler WNE-4 (7.20
mm) ve WNE-9 (7.12 mm), en diisiik kabuk kalinlig1 ise WND-1 (3.55 mm) ve WNS-4
(4.22 mm) tiplerinde goriilmiistiir.

Calisma sonucunda elde ettigimiz bu degerlerin, Ozsan ve Bahgecioglu (1970) (5.13
mm), Ozsan ve ark. (1986) (5.38 mm), Tuzcu (1990) (5.71 mm), Yildirim (1996) (5.57
mm) ve Uzun (2003)’un (6.19 mm) bildirdigi degerlerden yiliksek oldugu
gbzlenmistir.Calismamizda bulunan sonuglar 3.55- 7.20 mm arasinda olup yapilan
caligmalara benzer kabuk kalinliginin oldugunu ve farkliligin bakim sartlari, yas ve

ekolojiden etkilenebilecegi diistiniilmektedir.

38



Cizelge 4.8. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde ortalama
meyve kabuk kalinligi (mm)

Genotip Kabuk Kalinligi (mm)
WND-1 3.55
WND-2 4.73
WND-3 6.10
WNE-1 5.05
WNE-2 4.83
WNE-3 5.85
WNE-4 7.20
WNE-5 5.12
WNE-6 5.78
WNE-7 6.01
WNE-8 6.08
WNE-9 7.12
WNE-10 6.28
WNE-11 6.88
WNE-12 5.06
WNS-1 4.63
WNS-2 5.78
WNS-3 5.68
WNS-4 4.22

4.2.6. Tohum Sayisi1 (adet/ meyve)

Denemede belirlenen tiplerin meyve basina tohum sayisi1 degerleri Cizelge 4.9.’da
verilmistir.

Meyve basina en fazla tohum WNS-2 (0.30 adet/meyve) tipinde bulunmustur. En
diisiik tohum sayisi iseWND-2 (0 adet/meyve), WNE-3 (0 adet/meyve),WNE-9 (0
adet/meyve), WNE-11 (0 adet/meyve) ve WNE-12 (0 adet/meyve) tiplerinde
saptanmistir.

Calismadan elde edilen bulgular pratikte Washington Navel portakalinin

partenokarp oldugu gercegiyle (Tuzcu, 1990) uyum igerisinde oldugu goriilmiis olup
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Yildirim (1996) (0.33 adet/meyve) ve Uzun (2003)’un (0.18 adet/meyve) bulgulariyla
benzerlik gosterdigi saptanmustir.

Cizelge 4.9. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde ortalama
meyve bagina diisen tohum sayisi

Genotip Tohum Sayis1 (adet/meyve)
WND-1 0.10
WND-2 0.00
WND-3 0.25
WNE-1 0.15
WNE-2 0.05
WNE-3 0.00
WNE-4 0.20
WNE-5 0.15
WNE-6 0.20
WNE-7 0.15
WNE-8 0.10
WNE-9 0.00
WNE-10 0.15
WNE-11 0.00
WNE-12 0.00
WNS-1 0.25
WNS-2 0.30
WNS-3 0.15
WNS-4 0.05

4.2.7. Dilim Sayis1 (adet/meyve)

Washington Navel portakal tiplerinin dilim sayilar1 Cizelge 4.10.’da verilmistir.

Alman meyve Orneklerinde en yiiksek dilim sayis1 degeri WNE-12
(11.60adet/meyve) ve WNS-1 (11.60adet/meyve) tiplerinde, en diisiik dilim sayisi
degeri ise WNS-3 (9.80adet/meyve) tipinde goriilmistiir.

Elde edilen bulgular Ozsan ve Bahgecioglu (1970) (11.22adet/meyve), Ozsan ve

ark. (1986) (10.20adet/meyve),Yildirim (1996) (10.68adet/meyve) ve Uzun (2003)’un
(10.83adet/meyve) buldugu degerlerle uyum igerisindedir.
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Cizelge 4.10. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde ortalama
meyve dilim sayis1 (adet/meyve)

Genotip Dilim Sayisi
WND-1 10.00
WND-2 10.60
WND-3 10.80
WNE-1 11.00
WNE-2 11.40
WNE-3 11.00
WNE-4 10.40
WNE-5 11.20
WNE-6 10.80
WNE-7 11.40
WNE-8 11.40
WNE-9 10.80
WNE-10 11.20
WNE-11 10.80
WNE-12 11.60
WNS-1 11.60
WNS-2 10.60
WNS-3 9.80
WNS-4 10.40

4.2.8. Usare Miktari

Washington Navel portakal tiplerinin usare miktarlari % 49.54 ile % 28.63
degerleri arasinda yer almistir (Cizelge 4.11).

Meyve orneklerinde en yiiksek usare miktarina sahip tip WND-2 (% 49.54)
olurken en diisiik usare miktarma sahip tipler de WNE-10 (% 28.63) ve WNE-1 (%
28.89) bulunmustur(Cizelge 4.10.). Washington Navellerde usare miktart bakimmdan
Uysal (2001)' in Dortyol kosullarinda yaptigr arastirmada Agustos sonundan - Ocak
sonuna kadarki donemde alinan meyvelerde usarenin %23.22 - %58.00 arasinda
degistigini bildirmistir. Calismamizda bulunan usare miktarlar1 bu degerler arasinda yer
almistir.

Secilen tiplerin usare miktarlart Ozsan ve Bahgecioglu (1970) (% 39.64), Ozsan
ve ark. (1986) (% 32.17), Tuzcu (1990) (%33.40), Yildirim (1996) (% 39.03) ve Uzun
(2003)’un (% 36.62) buldugu degerlerdendaha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin ekolojiden ve yastan kaynakli oldugu diisiiniilebilir.
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Gardner ve Reece (1960), Florida’da yaptiklari calismada Washington Navel eski
hatlarin1 ve bazi klonlarin1 karsilastirmis ve usare miktarini %52-60.7 degerleri arasinda

saptamiglardir.

Cizelge 4.11. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde usare
miktari

Genotip Usare Miktari (%)
WND-1 44.50
WND-2 49.54
WND-3 38.20
WNE-1 28.89
WNE-2 31.64
WNE-3 30.46
WNE-4 32.07
WNE-5 42.87
WNE-6 28.97
WNE-7 40.86
WNE-8 33.31
WNE-9 30.35
WNE-10 28.63
WNE-11 32.84
WNE-12 45.57
WNS-1 42.50
WNS-2 48.71
WNS-3 46.67
WNS-4 43.87

4.2.9. Titre Edilebilir Asit Miktar1

Cizelge 4.12.’de Hatay ilinden segilen seleksiyon sonucu belirlenen Washington
Navel portakal tiplerinin titre edilebilir asit miktar1 degerleri verilmistir.

Elde edilen degerlere gore titre edilebilir asit miktart degerleri % 1.14- %2.00
arasinda degisim gostermis olup, en yiiksek olan tip WNS-1 (% 2.00) olarak bulunurken
en diistik tiplerWNE-9 (% 1.14) ve WNE-4 (% 1.15) olarak belirlenmistir.

Bu sonuglar Ozsan ve Bahgecioglu (1970) (% 1.61), Ozsan ve ark. (1986) (%
1.27), Tuzcu (1990) (% 1.31), Yildirim (1996) (% 1.24) ve Uzun (2003)’un (% 1.21)
elde ettigi degerler ile kiyaslandiginda ¢aligmamizda elde edilen %1.14 ve 9%1.15
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degerleri daha diisiik olmas1 bunlarin Adana kosullarina gore erkencilik belirtisi oldugu
distiniilmektedir.

Gardner ve Reece (1960). Florida’da yaptiklar1 ¢alismada Washington Navel eski
hatlarin1 ve bazi klonlarin1 karsilagtirmis ve titre edilebilir asit miktarin1 %0.69-1.13

degerleri arasinda saptamislardir.

Cizelge 4.12. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde titre
edilebilir asit miktari

Genotip Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
WND-1 1.29
WND-2 1.23
WND-3 1.51
WNE-1 1.57
WNE-2 1.21
WNE-3 1.42
WNE-4 1.15
WNE-5 1.52
WNE-6 1.28
WNE-7 1.22
WNE-8 1.50
WNE-9 1.14
WNE-10 1.54
WNE-11 1.58
WNE-12 1.59
WNS-1 2.00
WNS-2 1.81
WNS-3 1.90
WNS-4 1.92

4.2.10. Suda Coziinebilir Kuru Madde(SCKM)

Segilen tiplerin SCKMdegerleri Cizelge 4.13.’de verilmistir.

Alinan meyve drneklerinde en yiiksek SCKM miktarina sahip tip WNS-1 (% 12.20)
olurken en diisiik SCKM miktarina sahip tipde WNE-4 (% 8.20) bulunmustur.
Uysal (2001), Washington Navel portakalinda Aralik ortasinda SCKM miktarin
%11.07 olarak bulmustur.  Adana kosullarinda yapilan ¢alismalarda Ozsan ve
Bahgecioglu (1970) (% 10.65), Ozsan ve ark. (1986) (% 11.40), Tuzcu (1990) (%
11.31), Yidirim (1996) (% 11.07) ve Uzun (2003)’un (% 12.18) buldugu

degerlerlegalismamizin sonuglarinin uyumlu oldugu gézlemlenmistir.
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Hizal ve ark. (1984) Bati Akdeniz’de Gazipasa’dan Dalaman’a kadar yaptiklari
calismada Washington Navel portakalinda en yiiksek SCKM miktarim1 %12.37, en
diisiik SCKM miktarini ise %11.07 olarak bulmuslardir.

Cizelge 4.13. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde SCKM
miktar1 (%)

Genotip SCKM (%)
WND-1 9.60
WND-2 10.20
WND-3 9.60
WNE-1 10.00
WNE-2 9.60
WNE-3 10.20
WNE-4 8.20
WNE-5 9.80
WNE-6 10.60
WNE-7 10.00
WNE-8 10.40
WNE-9 9.60
WNE-10 10.00
WNE-11 10.40
WNE-12 12.00
WNS-1 12.20
WNS-2 11.80
WNS-3 11.40
WNS-4 12.00

4.2.11. SCKM/ Asit Orani

Secilen Washington Navel portakal tiplerinin SCKM/Asit oranlar1 Cizelge 4.14.’de
verilmistir.

Alinan meyve orneklerinde en yiikksek SCKM/Asit orant WNE-9 (8.42) ve WNE-6
(8.28) tiplerinde goriiliirken, en diisik SCKM/Asit orani ise WNS-3 (6.01) ve WNS-4
(6.25) tiplerinde saptanmuistir.

Calisma sonucunda elde ettigimiz bu degerler Uysal (2001)'in Doértyol kosullarinda
Kasim basinda SCKM/Asit oranint (6.39) olarak buldugu degerlere yakin oldugu
gbzlenmistir. Adana kosullarindaOzsan ve Bahgecioglu (1970), Ozsan ve ark. (1986),
Tuzcu (1990) Yildirim (1996) ve Uzun (2003)’un Washington Navellerde elde ettikleri
sonuglardan sirasiyla 6.87,10.20,9.18,9.18, 12.34 diisiik bulunmustur.Ancak Adana
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kosullarinda yapilan ¢alismalarda bu degerlerin genel olarak Aralik sonu- Ocak basinda
alindig1 goriilmektedir.

Gardner ve Reece (1960), Florida’da yaptiklar1 ¢alismada Washington Navel eski
hatlarin1 ve bazi1 klonlarii karsilastirmis ve SCKM/Asit oranim1 8.03-13.32 degerleri

arasinda saptamiglardir.

Cizelge 4.14. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde
SCKM/Asit orani

Genotip SCKM/Asit Orani
WND-1 7.37
WND-2 8.26
WND-3 6.36
WNE-1 6.37
WNE-2 7.96
WNE-3 7.18
WNE-4 7.10
WNE-5 6.45
WNE-6 8.28
WNE-7 8.20
WNE-8 6.93
WNE-9 8.42
WNE-10 6.49
WNE-11 6.60
WNE-12 7.56
WNS-1 7.10
WNS-2 6.52
WNS-3 6.01
WNS-4 6.25

4.2.12. Meyve Dis Goriiniisii

Seleksiyon sonucunda elde edilen Washington Navel portakal tiplerine ait meyve
dis gorilintisii 1-5 skalas1 degerlendirmesine gore Cizelge 4.15°de verilmistir.

Alinan meyveler ele alindiginda WNE-6,WNE-7,WNE-12, WNS-1, WNS-3 ve
WNS-4’1in ¢ok giizel oldugu gézlemlenmistir.

Elde edilen bu degerler Uzun (2003)’un (4.13) buldugu degerlere yakin oldugu
saptanmistir. Yildirnm (1996) ise yaptig1 c¢aligmada Washington Navel portakalinda

meyve dis goriiniisiinii 2.13 olarak belirlemistir. Arastiricilarin bulgulariyla goriilen
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farkliligi, ekolojinin meyve goriiniisiine yansimasi, diger yandan subjektif kriterlerin
kisilere gore degisebilecegi ile agiklamak olasidir. Ancak Reuther ve ark. (1967),
Loussert (1985), Tuzcu (1990), Kaplankiran (2000), Uysal (2001) gibi ¢ogu arastiricilar

Washington Navel'in giizel goriinlislii meyveler verdigini belirtmektedirler.

Cizelge 4.15. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde meyve
dis goriintisii

Genotip Meyve Dis Goriiniisii

WND-1 30

WND-2 3

WND-3

WNE-1

WNE-2

WNE-3

WNE-4

WNE-5

WNE-6

WNE-7

WNE-8

WNE-9

WNE-10

WNE-11

WNE-12

WNS-1

WNS-2

WNS-3

oW bhi~blOoOhlWW DWW~

WNS-4

(1): Subjektif degerlendirme kriterleri
Meyve dig goriiniisii 1: Cok kotii; 2: Kotii; 3: Orta; 4: Giizel; 5: Cok giizel

4.2.13. Meyve Kabuk Yapisi

Hatay ilinden seleksiyonla belirlenen tiplerin meyve kabuk yapisi 1-4 skalasina gore
degerlendirilmis ve Cizelge 4.16.’da verilmistir.

Segilen Orneklerin meyve kabuk yapisi incelendiginde genel olarak tiplerin hafif
piiriizlii oldugu gozlemlenmistir. Buldugumuz degerlerin, Tuzcu (1990), Yildirim
(1996)ve Uzun (2003)' un Adana’da yaptiklar1 ¢alismalarinda kabuk yapisinin hafif

piirtizlii ile piiriizlii arasinda oldugunu bildirisleriyle uyumludur.
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Cizelge 4.16.Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde meyve
kabuk yapisi

Genotip Meyve Kabuk Yapisi

WND-1 40

WND-2 3

WND-3

WNE-1

WNE-2

WNE-3

WNE-4

WNE-5

WNE-6

WNE-7

WNE-8

WNE-9

WNE-10

WNE-11

WNE-12

WNS-1

WNS-2

WNS-3

WWWWWWWEFRLNWWWIRFRPRWW| AW

WNS-4

(1): Subjektif degerlendirme kriterleri
Meyve kabuk yapisi 4: Piiriizsiiz; 3: Hafif piriizlii; 2: Piriizli; 1: Cok piiriizli

4.2.14. Meyve Kabuk Rengi

Seleksiyon sonucunda segilen Washington Navel portakal tiplerinin meyve kabuk
rengi degerleri Cizelge 4.17.”de verilmistir.

Alinan meyve Orneklerinde meyve kabuk rengi degerleri WNE-12 tipinde koyu
portakal oldugu gbézlemlenmistir. Sonuglar genel olarak incelendiginde degerlerin Sar1-
yesil portakal ile koyu portakal arasinda degistigi gézlemlenmistir.

Washington Navel portakalinda kabuk rengini  Tuzcu (1990) portakal-koyu
portakal, Yildirim (1996) ise yaptigi ¢calismada kabuk rengini sari-portakal ile portakal
arasinda tespit etmigtir. Uzun (2003) yaptig1 calismada Washington Navel portakal
tiplerinde meyve kabuk rengini portakal olarak saptamistir. Uysal (2001), kabuk
rengini portakal olarak bulmustur.

Kabuk renginin mevsime bagli olarak gece - giindiiz sicaklik farkinin artmasi ve

bunun biriken etki gostermesi ile iliskili olacagi soylenebilir.
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Cizelge 4.17. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde meyve
kabuk rengi

Genotip Meyve Kabuk Rengi

WND-1 20

WND-2 3

WND-3

WNE-1

WNE-2

WNE-3

WNE-4

WNE-5

WNE-6

WNE-7

WNE-8

WNE-9

WNE-10

WNE-11

WNE-12

WNS-1

WNS-2

WNS-3

WP OOWWINWIERRININNWININ

WNS-4

(1): Subjektif degerlendirme kriterleri
Meyve kabuk rengi 2: Sari-Yyesil portakal; 3: Sar1 portakal; 4: Portakal; 5: Koyu portakal

4.3. Tartih Derecelendirme

Hatay ili Washington Navel portakallarinda klon seleksiyonu yoluyla g¢esit aday:
olabilecek genotiplerin  belirlenmesi ¢alismalarinda yapilan analizlerin tartili
derecelendirme sonuglar1 Cizelge 4.18.”de verilmistir. Tartili derecelendirme sonucunda
one ¢ikan genotiplerWNS-3 (3.94) ve WNE-6 (3.68) olurken en diisiik puanlamayi alan
genotipler WNE-4 (2.58) ve WNE-11 (2.80)olmustur. Verim temel alindiginda one
¢ikan tipler WNE-3 ve WNS-3 olurken erkencilik kriteri baz alindiginda en erkenci
tipler WNE-9 ve WNE-6 ; en gecgei tipler ise WNS-3 ve WNS-4 olmustur.
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Cizelge 4.18. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinin genel 6zellikleri

Genotip  AG v oz MA KK USARE SCKM A SCKM/A MDG MKY MKR TS
WND-1 orta@)  Orta(3)  Erkenci(3) 256.98(3) 3.55(5) 44.50(4) 9.60(2) 129(3) 7.37(3)  Orta(d) Piiriizsiiz(4) Pf)ﬁ; ng(‘zl) 0.10(5)
WND-2 i) iyid)  Erkenci(d) 241.72(3) 4.73(5) 49.54(5) 1020(3) 1.23(3) 8.26(3)  Orta(d) pﬁgiaz‘flg(s) Sar Portakal3)  0.00(5)
WND-3 .. .. . .. Hafif San Yesil

iyi)  dvid)  Erienci(3)  22920() 610() 38.20) 960() L512) 636(1)  Gizeld) .Sl porkae) | 0250)
WNE-L  orta3) i) Erkenci(3)  273.02(3) 5.05(4) 28.89(1) 10.00(3) 157(2) 6.37(1) Orta(3) Piiriizsiiz(4) Psg‘rigzgf(‘zl) 0.15(5)
WNE-2 i)  Orta)  Erkenci(3) 330.02(5) 4.83(5) 3164(1) 9.60(2) 121(3) 7.96(3)  Giizel(4) pﬁgaz‘;g(s) Sar Portakal(3)  0.05(5)
WNE-3 Cok Cok . .. Hafif Sar1 Yesil

e G | Erkenci(®) 31632 585(3) 3046() 1020Q) L422) 718Q)  Gizeld)  LoSE porakalz) | 0006)
WNE4 - . ort . San Yesil

iyi4)  Orta@3) Mevsrir";‘](l) 312.46(4) 7.20(1) 32.07(1) 8.20(1) 1.15(4) 7.10(3) Orta3)  Cok Piiriizlii(1) Poz‘rigkaef(‘z) 0.20(5)
WNE-5 - - Orta .. Hafif Sar1 Yesil

i) Ivi) g ofE ) SI6TS() 5.124) 4287(4) 980() L522) 645()  Gimeld) oo cormkalz) | 0156)
WNE-6 - — : K Hafif

iyi@4)  iyid)  Erkenci(3) 322.70(5) 5.78(3) 28.97(1) 10.60(3) 1.28(3) 8.28(3) sz‘;l(s) pﬁrﬁazl'ﬁm Portakal(4)  0.20(5)
WNE-7T ... ) Cok Hafif

Kotii(2) Orta(3) Erkenci(3) 313.16(4) 6.01(2) 40.86(4) 10.00(3) 1.22(3) 8.20(3) Giizel(5) piiriizlii(3) Portakal(4) 0.15(5)
WNE-8  jyj4) fyi(4) Erkenci(3)  324.53(5) 6.08(2) 33.31(1) 10.40(3) 1.50(2) 6.93(1)  Giizel(d) Piiriizlii(2) Sar1 Portakal(3)  0.10(5)
WNES jui4)  iyi@)  Erkenci(d)  296.47(4) 7.2(1) 30.35(1) 9.60(2) 1.14(4) 842(3)  Giizeld) Cok Piiriizlii(L) PS;% ng('zl) 0.00(5)
WNE-10  orta@)  dyid)  Erkenci(3) 304.66(4) 6.28(2) 2863(1) 10.00(3) 154(2) 649(1)  Giizel(d) pﬁ:iaz‘;gm Sar Portakal(3)  0.15(5)
WNE-11 - Orta Hafif

Orta®  Ivie)  \on®q) 335255 688(1) 3284(1) 10403) 156(2) 6.60(1)  Orta(d) Dirigisy S0 Portakal®)  0.00(5)
WNE-12 Orta Cok Hafif

Orta(3) Orta(3) Mevsim(1) 317.69(4) 5.06(4) 45.57(5) 12.00(5) 1.59(2) 7.56(3) Giizel(5) piiriizlii(3) Koyu Portakal(5) 0.00(5)
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Cizelge 4.18 (devam). Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinin genel 6zellikleri

WNS-1

iyi4)  dyid) OrtaMevsim(l) 318.33(4) 4.63(2) 42.50(4) 12.20(5) 2.00(1) 7.10(3) Giizel(d)  Hafif piiriizlii(3)  Portakal(4)  0.25(3)
WNS-2 Orta3) Orta(3) Gegei(3)  300.14(4) 5.78(3) 48.71(5) 11.80(4) 1.81(1) 6.52(1)  Giizeld)  Hafif piiriizli(3)  Portakal(4)  0.30(3)
WNS-3 i;;i(zls() 155215‘) Geeei(3)  324.73(5) 5.68(3) 46.67(5) 11.40(4) 1.90(1) 6.01(1) Cok Giizel(S5) Hafif piiriizlii(3) Portakal()  0.15(5)
WNS-4 igi(zls() iyi(4) Gegci(3) 260.73(3) 4.22(5) 43.87(4) 12.00(5) 1.92(1) 6.25(1) Cok Giizel(5) Hafif piiriizlii(3) Sar1 Portakal(3) 0.05(5)

AG: Agag gelisimi V: Verim OZ: Olgunlagma Zaman1 MA: Meyve Agirligi KK: Kabuk Kalinligt USARE: Usare Miktar1t SCKM: Suda Coziinebilir Kuru Madde

Miktart A: Asit MDG: Meyve Dis Goriiniisiit MKY: Meyve Kabuk Yapist MKR: Meyve Kabuk Rengi TS: Tohum Sayisi



TG

Cizelge 4.19. Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde tartili derecelendirme degerleri

Genotip  AG v oz MA KK  USARE SCKM A SCKM/A MDG MKY MKR TS TOPLAM
WND-1 018 0.60 0.48 0.36 0.25 0.20 0.08 0.12 0.24 0.24 0.16 0.08 0.20 3.19
WND-2 024 0.80 0.48 0.36 0.25 0.25 0.12 0.12 0.24 0.24 0.12 0.12 0.20 3.54
WND-3 024 0.80 0.48 0.24 0.10 0.10 0.08 0.08 0.08 0.32 0.12 0.08 0.12 2.84
WNE-1  o18 0.80 0.48 0.36 0.20 0.05 0.12 0.08 0.08 0.24 0.16 0.08 0.20 3.03
WNE-2 024 0.60 0.48 0.60 0.25 0.05 0.08 0.12 0.24 0.32 0.12 0.12 0.20 3.42
WNE-3 030 1.00 0.48 0.48 0.15 0.05 0.12 0.08 0.24 0.32 0.12 0.08 0.20 3.62
WNE-4 024 0.60 0.16 0.48 0.05 0.05 0.04 0.16 0.24 0.24 0.04 0.08 0.20 2.58
WNE-S 024 0.80 0.16 0.48 0.20 0.20 0.08 0.08 0.08 0.32 0.12 0.08 0.20 3.04
WNE-6 024 0.80 0.48 0.60 0.15 0.05 0.12 0.12 0.24 0.40 0.12 0.16 0.20 3.68
WNE-7 012 0.60 0.48 0.48 0.10 0.20 0.12 0.12 0.24 0.40 0.12 0.16 0.20 3.34
WNE-8 024 0.80 0.48 0.60 0.10 0.05 0.12 0.08 0.08 0.32 0.08 0.12 0.20 3.27
WNE-9 024 0.80 0.48 0.48 0.05 0.05 0.08 0.16 0.24 0.32 0.04 0.08 0.20 3.22
WNE-10 018 0.80 0.48 0.48 0.10 0.05 0.12 0.08 0.08 0.32 0.12 0.12 0.20 3.13
WNE-11 018 0.80 0.16 0.60 0.05 0.05 0.12 0.08 0.08 0.24 0.12 0.12 0.20 2.80
WNE-12 018 0.60 0.16 0.48 0.20 0.25 0.20 0.08 0.24 0.40 0.12 0.20 0.20 3.31
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Cizelge 4.19. (devam). Hatay ilinde selekte edilen Washington Navel portakal tiplerinde tartili derecelendirme degerleri

WNS-1 024 0.80 0.16 0.48 0.10 0.20 0.20 0.04 0.24 0.32 0.12 0.16 0.12 3.18
WNS-2 o138 0.60 0.48 0.48 0.15 0.25 0.16 0.04 0.08 0.32 0.12 0.16 0.12 3.14
WNS-3 030 1.00 0.48 0.60 0.15 0.25 0.16 0.04 0.08 0.40 0.12 0.16 0.20 3.94
WNS-4 030 0.80 0.48 0.36 0.25 0.20 0.20 0.04 0.08 0.40 0.12 0.12 0.20 3.55
% Etki  6.00 2000 1600  12.00 5.00 5.00 4.00 4.00 8.00 8.00 4.00 4.00 400  100.00

AG: Agag gelisimi V: Verim OZ: Olgunlagma Zaman1 MA: Meyve Agirligi KK: Kabuk Kalinligit USARE: Usare Miktar1t SCKM: Suda Coziinebilir Kuru Madde

Miktart A: Asit MDG: Meyve Dis Goriiniisiit MKY: Meyve Kabuk Yapist MKR: Meyve Kabuk Rengi TS: Tohum Sayisi



4.4. GENOTIPLER VE OZELLIKLERI

4.4.1. WND-1

Sekil 4.1. WND-1 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik

Agac Gelisimi
Olgunlasma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil indeksi
Kabuk Kalinligi (mm)
Tohum Sayis1 (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintist
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

53

WND-1
Orta
Orta

Erkenci

256.98
80.52
78.91

0.98
3.55
0.10
44.50
10.00
1.29
9.60
7.37
Orta
Piirtizsiiz
Sar1-Yesil Portakal



4.4.2. WND-2

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayisi1 (adet)

Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)

SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

4.4.3. WND-3

WND-2
Iyi
Iyi
Erkenci
241.72
78.10
80.44
1.03
4,73
0
49.54
10.60
1.23
10.20
8.26
Orta
Hafif Pirtzli
Sar1 Portakal

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagsma Zamani

Sekil 4.2. WND-3 genotipi

WND-3
Iyi
Iyi

Erkenci



Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinligi (mm)
Tohum Sayisi1 (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayzis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

4.4.4, WNE-1

229.20
74.75
80.73

1.08

6.10
0.25
38.20
10.80

1.51
9.60
6.36
Giizel

Hafif Piirtizli
Sari-Yesil Portakal

Sekil 4.3. WNE-1 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagsma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)

WNE-1
lyi
Orta
Erkenci
273.02
84.16
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Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayisi (adet)

Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)

SCKM (%)
SCKM/Asit Orant
Meyve Dis Goriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

4.4.5. WNE-2

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirlig (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)

Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)

SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis GOriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi
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81.64
0.97
5.05
0.15

28.89

11.00
1.57

10.00
6.37
Orta

Hafif Piirtizli
Sari-Yesil Portakal

WNE-2
Orta
Iyi
Erkenci
330.02
90.33
88.52
0.98
4.83
0.05
31.64
11.40
1.21
9.60
7.96
Giizel
Hafif Piiriizli
Sar1 Portakal



4.4.6. WNE-3

Sekil 4.4. WNE-3 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlasma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinligr (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintisti
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

57

WNE-3
lyi
lyi
Erkenci
316.32
86.89
80.81
0.93
5.85
0
30.46
11.00
1.42
10.20
7.18
Orta
Hafif Piirtizli
Sar1-Yesil Portakal



4.4.7.WNE-4

Sekil 4.5. WNE-4 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlasma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil indeksi
Kabuk Kalinligr (mm)
Tohum Sayis1 (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintisti
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi
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WNE-4
Orta
Iyi
Orta Mevsim
312.46
84.85
78.91
0.93
7.20
0.20
32.07
10.40
1.15
8.20
7.10
Orta
Cok Piiriizlii
Sar1-Yesil Portakal



4.4.8. WNE-5

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayisi1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

4.4.9. WNE-6

(%)

WNE-5
Iyi
Iyi
Orta Mevsim
316.75
86.86
87.73
1.01
5.12
0.15
42.87
11.20
1.52
9.80
6.45
Giizel
Hafif Piiriizla

Sari1-Yesil Portakal

Sekil 4.6. WNE-6 genotipi
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Genotipin Ad1 WNE-6

Verimlilik Iyi
Agag Gelisimi Iyi
Olgunlagsma Zamani Erkenci
Meyve Agirligi (g) 322.70
Meyve Boyu (mm) 88.92
Meyve Eni (mm) 87.14
Meyve Sekil Indeksi 0.98
Kabuk Kalinligi (mm) 5.78
Tohum Sayisi1 (adet) 0.20
Usare Miktar1 (%) 28.97
Dilim Sayis1 (adet) 10.80
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%) 1.28
SCKM (%) 10.60
SCKM/Asit Orant 8.28
Meyve Dis Goriiniisii Cok Giizel
Meyve Kabuk Yapisi Hafif Pirtizli
Meyve Kabuk Rengi Portakal
4.4.10. WNE-7

Sekil 4.7. WNE-7 genotipi
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Genotipin Ad1 WNE-7

Verimlilik Orta
Agac Gelisimi Koti
Olgunlagsma Zamani Erkenci
Meyve Agirligi (g) 313.16
Meyve Boyu (mm) 85.44
Meyve Eni (mm) 76.90
Meyve Sekil indeksi 0.90
Kabuk Kalinligi (mm) 6.01
Tohum Sayisi1 (adet) 0.15
Usare Miktar1 (%) 40.86
Dilim Sayis1 (adet) 11.40
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%) 1.22
SCKM (%) 10.00
SCKM/Asit Orani 8.20
Meyve Dis Goriiniisii Cok Giizel
Meyve Kabuk Yapisi Hafif Pirtizli
Meyve Kabuk Rengi Portakal
4.4.11. WNE-8

Sekil 4.8. WNE-8 genotipi
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Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi1 (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)

Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)

SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Gortinuisu
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

4.4.12. WNE-9

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlasma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayz1si (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayisi1 (adet)

Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)

SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis GOriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

WNE-8
Iyi
Iyi

Erkenci

324.53
89.41
87.62

0.98
6.08
0.10
33.31
11.40
1.50
10.40
6.93

Giizel

Piiriizli

Sar1 Portakal

WNE-9
Iyi
Iyi

Erkenci

296.47
82.51
80.03

0.97

7.12

0

30.35
10.80

1.14
9.60
8.42
Giizel

Cok Piiriizlii

Sari-Yesil Portakal
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4.4.13. WNE-10

Sekil 4.9. WNE-10 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis GOriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

WNE-10
lyi
Orta
Erkenci
304.66
82.79
77.82
0.94
6.28
0.15
28.63
11.20
1.54
10.00
6.49
Giizel
Hafif Piiriizla
Sar1 Portakal
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4.4.14. WNE-11

Sekil 4.10. WNE-11 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinligr (mm)
Tohum Sayis1 (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

WNE-11
Iyi
Orta
Orta Mevsim
335.25
92.78
90.92
0.98
6.88
0
32.84
10.80
1.58
10.40
6.60
Orta
Hafif Piriizli
Sar1 Portakal

64



4.4.15. WNE-12

Sekil 4.11. WNE-12 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagsma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis GOriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

WNE-12
lyi
Orta
Orta Mevsim
317.69
87.64
91.15
1.04
5.06
0
45.57
11.60
1.59
12.00
7.56
Cok Giizel
Hafif Piiriizla
Koyu Portakal
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4.4.16. WNS-1

Sekil 4.12. WNS-1 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

WNS-1
lyi
lyi
Orta Mevsim
318.33
88.00
84.48
0.96
4.63
0.35
42.50
11.60
2.00
12.20
7.10
Giizel
Hafif Piirtizla
Portakal
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4.4.17. WNS-2

Sekil 4.13. WNS-2 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayis1 (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis GOriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

WNS-2
Orta
Orta

Geggei
300.14
83.08
83.10
1.00
5.78
0.30
48.71
10.60
1.81
11.80
6.52
Giizel
Hafif Piiriizla
Portakal
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4.4.18. WNS-3

Sekil 4.14. WNS-3 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlagma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil Indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis GOriintisii
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

WNS-3
Cok lyi
Cok lyi
Geggei
324.73
88.36
95.43
1.08
5.68
0.15
46.67
9.80
1.90
11.40
6.01
Cok Giizel
Hafif Piiriizla
Portakal
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4.4.19. WNS-4

Sekil 4.15. WNS-4 genotipi

Genotipin Ad1
Verimlilik
Agac Gelisimi
Olgunlasma Zamani
Meyve Agirligi (g)
Meyve Boyu (mm)
Meyve Eni (mm)
Meyve Sekil indeksi
Kabuk Kalinlig1 (mm)
Tohum Sayisi (adet)
Usare Miktar1 (%)
Dilim Sayis1 (adet)
Titre Edilebilir Asit Miktar1 (%)
SCKM (%)
SCKM/Asit Orani
Meyve Dis Goriintist
Meyve Kabuk Yapisi
Meyve Kabuk Rengi

WNS-4
lyi
Cok lyi
Gegei
260.73
82.60
83.43
1.01
4.22
0.05
43.87
10.40
1.92
12.00
6.25
Giizel
Hafif Piriizli
Sar1 Portakal
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Washington Navel portakal tiplerinde 2012-2013iiretim sezonunda Yyapilan

bu seleksiyon ¢alismasinda meyve verimi,erkencilik ve meyve kalite 6zellikleri

acisindan genel olarak farkliliklar bulunmustur. Arastirmada elde edilen sonug ve

Oneriler agagida verilmistir.

1-

2-

Yapilan ¢aligmada segilen tiplerin aga¢ gelisimine bakildigi zaman 6ne
¢ikan tipler WNE-3, WNS-3 ve WNS-4 olmustur.

Secilen tiplerin verimliligi incelendiginde One ¢ikan tiplerin WNE-
3,WNE-1 ve WNS-3 oldugu goriilmiistiir.

Olgunlasma zamani kriteri ele alindiginda. SCKM/Asit oraninin 6/1°1
buldugu zaman baz alinarakyapilan derecelendirmede en erkcenci tiplerin
Erzin’de bulunan WNE-9 ve WNE-6, en geggi tiplerin ise Samandag’da
bulunan WNS-3 ve WNS-4 oldugu saptanmustir.

Secilen tiplerin meyve agirligina bakildiginda en yiiksek meyve agirligina
sahip olan tiplerinWNE-11 (335.25 g) ve WNE-2 (330.02 g); en diisiik
mevye agirligina sahip tiplerin ise WND-3 (229.20 g) ve WND-2 (241.72
g) oldugu tespit edilmistir.

Kabuk kalinligi incelendiginde en yiiksek kabuk kalinligina sahip
tiplerinWNE-4 (7.20 mm), WNE-9 (7.12 mm) oldugu goriiliirken en disiik
degere sahip tipler ise WND-1 (3.55 mm) ve WNS-4 (4.22 mm) oldugu
goriilmiistiir.

Usare miktar1 agisindan en yiiksek usare miktarma sahip tipWND-
2(%49.54) olurken en diisiik usare miktarina sahip tipler WNE-10
(%28.63) ve WNE-1 (%28.89) olarak bulunmustur.

SCKM degerleri bakimindan ise en yiikksek SCKM degerine sahip tip
WNS-1 (%12.20) olurken en diisiik tip de WNE-4 (%8.20) belirlenmistir.
Titre edilebilir asit miktar1 incelendiginde en yiiksek degere sahip tip
WNS-1 (%2.22) olarak bulunurken en diisiik tipler WNE-9 (%1.14) ve
WNE-4 (%1.15) tiplerinde belirlenmistir.
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9- SCKM/Asit orani agisindan en yiiksek degere sahip tipler WNE-9 (8.42)
ve WNE-6 (8.28); en diisiik degere sahip tipler ise WNS-3 (6.01) ve WNS-
4 (6.25) olarak saptanmustir.

10- Meyve dis goriiniisii olarak one ¢ikan tipler WNE-6,WNE-7,WNE-12,
WNS-1, WNS-3 ve WNS-4’nin ¢ok giizel oldugu gozlemlenmistir.

11-Meyve kabuk yapisina baktigimiz zaman ise WNE-4 ve WNE-9’un ¢ok
puriizli  oldugu;WND-1 ve WNE-I'in ise piiriizsiz oldugu
gbzlemlenmistir.

12- Meyve kabuk rengi olarak da WNE-12 tipinde koyu portakal oldugu. diger
degerlerin ise sari-yesil portakal ile portakal arasinda oldugu saptanmuistir.

13- Tohum sayisina baktigimiz zaman ise genellikle tohumsuz veya ¢ok az
tohum oldugu goriilmiistiir.

14-Hatay ili Washington Navel portakal seleksiyonu sonucunda Tartili
derecelendirme yapilarak one ¢ikan ilk 5 tip; Samandag’da bulunan WNS-
3 (3.94), Erzin’de bulunan WNE-6 (3.68) ve WNE-3 (3.62), Samandag’da
bulunan WNS-4 (3.55) ve Dortyol’da bulunan WND-2 (3.54)‘dir. Bu
tiplerden WNS-3 tipi; olgunlasma donemi bakimindan gecgi, meyve
agirligr bakimindan (324.73 g) tipler arasinda iri meyve 6zelligine sahip
olup dig goriiniisii ¢cok giizel ve hafif piiriizli tip olarak belirlenmistir.
WNE-6 olgunlasma zamani bakimindan en erkenci tip olarak One
cikmaktadir. WNE-3 erkenci olarak saptanmistir. WNS-4 en gecci
tiplerden biri ve kabuk kalinlig1 en ince olan tiplerden biridir. Secilen

tipler arasindan WND-2 en yiiksek usare miktarina sahip erkenci bir tiptir.

Bu calismada Hatay ilinde yapilan seleksiyon ¢aligmast sonucunda 19
Washington Navel portakal tipinin verim ve erkencilik ozellikleri ile
pomolojik ozellikleri 2012-2013 {iretim sezonu boyunca incelenmis ve
tartili derecelendirme ile 6ne ¢ikan tipler belirlenmistir. Turuncggiller ¢ok
yillik bitki olduklarindan dolay1 elde edilen verilerle kesin bir yargiya
varmak sozkonusu degildir. Bu nedenden dolay1r 6ne c¢ikan tiplerin
Ozellikleri bir siire daha gézlemlenerek Hatay ili ekolojisine uygun tiplerin
belirlenmesi. bu tiplerin vejetatif yollarla ¢ogaltilarak farkli ekolojilerdeki

performanslar1 iizerinde de detayli ¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.
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Yiiriitiilen bu calisma ile nitelikli tiplerin ortaya c¢ikartilmasi ve gen
kaynaklarimizin ~ yok  olmasinin  Onlenmesine  katki  sunacagi

Oongoriilmektedir.
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