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ANTIOKHEIA AD ORONTES SUYOLLARI

Yiiksek Lisans Tezi, hang¢ YAMAC
Arkeoloji Anabilim Dall, Yuksek Lisans Tezi, 2010
Danisman: Yrd. Dog. Dr. Hatice PAMIR

OZET

Antiokheia ad Orontes Anadolu’nun guneyinde yer alan bereketli Amik
ovasinin guney ucunda Silpius (Habib-i NeccargiDig&e Staurin (Hag) Da’'nin
eteklerinde kurulmg bir antik kenttir. Kent ilk olarak M.O. 300 yilindBiyuk
Iskender’in generallerinden Seleukos |. Nikator taddn kurulmusve daha sonra
stratejik konumu sayesinddskender sonrasinda kurulan Seleukos Kietin
baskenti olmugur. M.O. 64 yilinda Antiokheia’nin Roma hakimiyegingirmesi,
kentin gelsiminde 6nemli rol oynamgi ve kent Romaimparatorluk déneminde
Roma, Konstantinopolisigtanbul) ve Alexandriaigkenderiye) kentleri ile beraber
imparatorigun en buydk kentlerinden biri ve dagaki yonetim merkezi haline

gelmistir.

2004 yilinda Mustafa Kemal Universitesi Arkeoloji Bolimi tarafindan
baslatilan Hatayili Antakya ve SamangaArkeolojik Yiizey Argtirmasi projesi ile
kentten gunumize uan kalintilarin tespiti, belgelenmesi ve gddendiriimesi
calismalarinda bu kalintilarin korunmasi ve kente dairulsoa sk tutulmasi
amaclanmgtir. Bu calsmalar icinde tespit edilen énemli bir buluntu grubuw tez
calismasina da konu olan antik kentin suyollarina aitritddrdir.

Bir kent icin suyun hayati roli ve bu @amda su sistemlerinin kent
dokusunu uzerindeki belirleyici etkisi aciktir. Antiokheia'nin antik kaynaklara gore
M.S. Il. yy.da 200.000’lere ujan nifusu ile su ihtiyaci Roma kentininki ile
karsilastirilabilir ki bu ihtiya¢ gelgmis bir suyollari sistemini zorunlu kilar.

Antiokheia’da Hellenistik donemden itibaren su temini ile ilgikthgkuyu ve
sarniglar olmak tzere gdli dizenlemeler bulunmaktadir. Bununla berabertiken
suyollarinin  gekimi asil olarak kentin Roma hakimiyetine girmesiylaz
kazanmgtir. Antiokheia’nin su ihtiyacinin Harbiye hatlabursunlu hatti ve Kuruyer



hattindan oluan 4 suyolu ile karlandgl gorulmektedir. Orgii kanallar, oygu
kanallar, su toplama tunelleri, su kopruleri venpis toprak borular gibi ggtli yapi
tiplerinden olgan suyollari 6zellikle M.S. 1. ve Il. yy.larda blyijelisim gostermg

ve uzun bir dénem boyunca aktif olarak kullangiemdir. Tim bu gedimis suyollari
agina kagin kentin su temininde tek bir kaygamyada yapi tipine g kalinmadgi,
Romaimparatorluk doneminde bile kuyu ve sarniglarin déakumaya devam etti
gorilebilir. Sonucg olarak farkh yapi tiplerinin ve tekniklerin bir arada kullagildi
Antiokheia’nin kentle beraber ggth, casitlenen ve anitsal yapilarla bezenen su
sistemi, hem mimarlik hem de su muhendgstarihi acisindan énemli bir kaynak

niteligindedir.

ANAHTAR KEL IMELER

Antiokheia ad Orontes, Su Sistemi, Suyollari, Sarni¢, Roma Su Muhgndisli
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ANTIOCHEIA AD ORONTES AQUEDUCTS

Master’s Thesis, hang YAMAC
Archeology Department, 2010
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Hatice PAMIR

ABSTRACT

Antiocheia ad Orontes is an ancient city which is in south edge of Amuk
plain, on the Silpius Mountain and Staurin Mountain skirts, which are located in
south of Anatolia. In the beginning, city founded by Seleucos I. Nicator who was a
general of Great Alexander. Since its strategically position, the city became the
capitol of Seleucos Kingdom. In 64 B.C. Romans occupied the city and in Roman
Age Antiocheia became one of the biggest city of empire with Rome,
Constantinopolis (Istanbul), Alexandria (Iskenderiye) and also centre of Roman

power in the east.

In 2004, Mustafa Kemal University Archaeology Department started the
Hatay Province Antakya and Sama@darchaeological Survey Project which
intends to find, document and assess the ancient city remains. One of the important

group of remains are aqueducts which is a subject of this thesis, in the project.

Water has a vital role in sustaining life in a city and in this context, it is
obvious that water systems have a determining affect on urban fabric. According to
the ancient records, with its population of 200.00 Antiocheia could be compared with
Rome in the means of water demand and that requires to establish developed water

networks.

There were some different arrangements concerning wells and cisterns about
acquiring water in Antiocheia during the Hellenistic era. Nevertheless, development
of waterways of the city mainly increased after Roman rulership. The water supply
of Antiocheia had been provided by 4 different aqueduct lines which were called
Harbiye, Dursunlu and Kuruyer. These aqueducts of Antiocheia which were
composed of masonry and carved channels, tunnels, bridges and terracotta pipes

mainly developed in I. and Il. centuries B.C. and used actively for years. In spite of



all these developed water ways network, dwellers hadn’'t contented with an only
source or constructing type while acquiring water and it could be seen that during the
Roman Empire period water-wells and cisterns had been used. In conclusion,
developing through time, diversified and ornamented with monuments, the water
sytem of Antakya in which different sorts of constructing and techniques had been
used, is considered to be a great source in the means of architecture and water

engineering.
KEY WORDS

Antiocheia ad Orontes, Water System, Aqueducts, Cisterns, Roman Water
Engineering, Roman Water Management
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1. GIRIS

BiRiINCi BOLUM

1.1. ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR

Canlilar icin ygamin ana unsurlarindan biri olan su ilkegleadan ginimuze
kadar, insan hayatinin ve gelh uygarliklarin temelini oldagrmugur. ilkel
topluluklar suya olan ihtiyacglarini kalamak icin, dogl kaynaklardan yararlangi
ve bu kaynaklara yakin yamslardir. Ancak yerlglk hayata gegi nufus artyl,
tarimsal faaliyetler gibi gelen uygarlikla beraber, insanin suya ihtiyaci aytua
suyu daha verimli kullanabilmek icin kontrol etme zorunfiduilk su yapilarinin
insasini sglamistir. Bu yapilar; insanlarin yamlarini strdurebilmeleri igin suya
olan dgrudan ihtiyaclarini karlayan yapilar ve dolayl ihtiyaglar yani tarimsal
faaliyetler ve dier endustriyel ihtiyaclar icin ims edilenler olarak iki temelde

gelismistir.

Erken Orneklerini Mezopotamya, Misir ve Anadolu'da g@iiiz su
yapilarindan, giinimiize kalintilari grias, bilinen en eski érnek Urdin’de eski Jawa
kentine su temini amaciyla M.O. IV. binde yapgmazami 5 m. yiksektindeki
toprak dolgu barajdir (Ogi 1994: 27). Bunu Kahire’nin 30 km. kadar giineyinde
M.O. 2950-2750 arasinda san edildgi dustinilen Sedd-el-Kefere baraji (Qzi
1983:1; Garbrecht, 1987: 97-109), M.O. lIl. binde lIl. Ur Hanedamin ilk krali
Ur-Nammu’'nun yazitlarindan géendigimiz kanal ingati (Bruun, 2000: 541) ve
Suriye’deki M.O. Il. binde yapilan ve M.S. lll. yy.da buyik 6lcide yenideya in
edilen Homs baraji (Ogj 1994: 27; Hodge, 2005: 91) gibi yapilar takip eder
Anadolu’da ise M.O. lIl. ve Il. binde su ihtiyaci daha ¢ok kuyu, sarni¢ ve su toplama
havuzlari ile kagilagiimaktadir. KaratgeSemahoyuk’de, Ill. bin yilin ikinci yarisina
tarinlenen sarni¢c oldw digintlen bir yapr bulunmigr (Naumann, 1998: 204).
Troya’da M.O. 1800-1200 yillari arasina tarihlendirilen Tabaka VI'da (Akurgal,
2005: 185) ise ustalikla yapilgnve uzun sire kullanilmiic kuyu dikkat ceker
(Naumann, 1998: 202). Ancak Il. binde Anadolu su muhegdsle, 6ne ¢ikan
Hititler olmustur. Bogazkody'deki kaynak sularini kente iletmek icin kilridar



dosemis ve su toplama havuzlari msetmslerdir (Naumann, 1998: 199-201; Qzi
1994: 31-34). Hitit su muhendigli mirasinin Geg¢ Hititler doneminde de devam
ettigini, M.O. 9. yada 8. yy.a tarihlenen en eski basiagliletim hattini olugiran
Zincirli’de bulunmu; kil borularda gorebiliriz (Naumann, 1998: 201).

Mezopotamya’'da ise M.O. I. bine geligutide, Asur krali Sin-ahhe-riba’nin
(M.O. 705-681) bgkent Ninive’'ye su temini amaciyla yaptigdiKayin, Ajilah,
Bavian barajlari ve iletim hatlari (Gzi1994: 27; Calvet ve Geyer, 1991: 195-236)
ile M.O. 727-669 yillari arasinda Filistin’'de hikim siiren Hezekiah tarafindan
yaptirilan, Kudis’e su temin eden 537 m. uzunhdaki Hezekiah tineli (Hodge,
2005: 20) o6ne cikar. Bunlardan Ninive’'nin 55 km. gineyinde yer alan Bavian
barajindan tepe ve vadilersaak su tayan kanal ve bu kanalin bir bolumunu
olusturan Jerwan vadisindeki kiregta bloklardan ing edilmg, 300 m.
uzunlusundaki suyolu daha sonraki Roma suyollarinin birtqiipi niteligindedir
(Hodge, 2005: 19-20; Sevin, 1991: 37-38; Jacobsen ve Lloyd, 1935). Ayni donemde
Anadolu'da da Urartu barajlari ve sulama kanallariairgdilmitir. Urartular
tarafindan yapilngi pek cok yapi arasinda kral Menua (M.O. 810-786ftadan
yapilan 51 km.likSamram sulama kanali bugtin dahi kullaniimaktadir |{(BE997:
11-17).

Ege diinyasinda ise erken donem su yapilari olarak M.O. Il. imdaa
Girit'te, Knossos sarayina sustgan psmis toprak borular, tave tyladan ing
edilmis kanallardan olugn sistem (Evans, 1928: 462-463; £71994: 23) ile kita
Yunanistan’inda M.O. 1300 vyillarina tarinlenen 10 m. yukseklik ve 100 m. kret
uzunlugindaki Kofini baraji gorulur (Balcer, 1974: 141-14hnitter, 1991: 41-43).
Yunan su mithendigh asil gelsimini M.O. 6. yy.in 3. ceyrginde Samos adasinda
insa edilen 1100 m. uzunlugda bir tinelden olan Eupalinos kanal ile yar
(Landels, 2004: 40-41). Bunu, M.O. 6. yy.da Peisistratos ve 5. yy.da Kimon ile
Perikles donemlerinde yapilan Atina su iletim sistemleri (Lang, 1968; Tassios, 2007:
166-167), yine M.O. 5. yy.da ga edilen Akragas, Syracusa ve Olynthos suyollari
takip eder (Owens, 2000: 160). Hellenistik su muhergish en gorkemli
eserlerinden biri de M.O. 3. ve 2. yy.lardganedilmi, ters sifon sistemleri ile 6ne
cikan Pergamon (Bergama) suyollaridir (Radt, 2002: 145-152; Hodge, 2005: 42-45).
Orta italya’da ise M.O. 4. yy.da Etriisklecuniculi’ diye adlandirilan tinellerle
kentlere su tamistir (Hodge, 2005: 45-47; Wheeler, 2004: 142-143)ngarihlerde



M.O. 312'de Konsiil Appius Claudius tarafindan, Roma kentinin ilk suyolu hati ing
edilmistir ve bunu M.S. 3. yy.a kadar gigik donemlerde ig edilen 10 hat daha
takip eder (Ashby, 1935; Bruun, 1991: 97-99; O’Connor, 1994: 150-152).

Romalilarin, Roma Cumhuriyeti’'nin bir imparatgtu dontugim sdreci
icerisinde geni sinirlara ulgan topraklarini ve bu topraklarda kendilerinden énce
insa edilen yapilari ne kadar iyi tanidiklarini Vitrugiun deisik boélgelerdeki su
kaynaklari ve ¢gtli mimari yapilarla ilgili verdgi 6rneklerden gormek mumkundar
(Vitruvius, 1990). Boylece yukarida kisaca ¢zettediz 3000 yillik deneyim ve
mirasi kendi yontem ve teknikleriyle harmanlayan Romalilar, ginimiz su
mihendislginin  de temelini oluguran Roma suyollarini ias edebilmg ve
imparatorlgun dort bir yanindaki kentlerin su ihtiyaclarini ggamislardir.

Antiokheia ad Orontésle gelsmis suyolu sistemlerinin  &nemli
orneklerinden birine sahiptir. @oafi kosullara gore yapilmgi kayaca oyulmus
tineller, 6rme duvarlardan gln kanallar ve su kemerleri gibi farkli tekniklebir
arada uyum icinde kullanilgh Antiokheia suyollari d&sik donemlerde img edilen
farkli hatlar ve 6zgin kaollara goresekillenmis teknikleriyle antik ¢g muhendislik
bilgisinin zenginlgine ve geimine ik tutar. Antik ¢&da cizilmg bir Roma cai
yol haritasinin, M.S. XII-XIIl. yy.lar arasinda yapilgnkopyasi olan Peutinger
Levhalari’'ndaki Antiokheia figuirt, kentin gérkeming @eser suyollariyla da 6ne
ciktiginin en guzel 6rneklerinden biridir. Bu haritada; tidkheia Eutychides’in
Tyche heykelindeki kompozisyonun etkisi altinda tahtta oturan bir gakknde,
yaninda Orontes’i simgeleyen genc erkek figuriyle birlikte betimlgimmBetimde
figurlerin altinda yer alan c¢ok ayakli bir su kemeri (Demir, 1996: 48) kentin

suyollarina yapilan vurguyu gosterir (Resim 1).

Bugline kadar Antiokheia tizerine yapilan tek sistemli kazgngabl 1932 ile
1939 yillan arasinda “The Committee For The Excavation Of Antioch And Its
Vicinity” kazi ekibi tarafindan yurutulen kazi ¢gahalaridir. Ancak bu ¢caimalar 1.

! Romali tarihci Appianus, Antiokheia’nin kurucusu olan I. Seleukos Nikator tarafindansikralli
degisik bolgelerinde 16 tane Antiokheia kurufglinu séyler (Appianus, Syria: 57; Mansel, 2004:
496). Bu kentleri birbirlerinden ayirmak icin Antiokheia ismine bulunduklari bélgeler geafto
ozellikleri ile ilgili ekler getirilerek kullaniimgtir. Bu calsmaya konu olan Antiokheia kenti ise
Orontes (Asi) Nehri kiyisinda kurulmwlmasindan dolayi yaygin olarak bdlgede hakim olan yunanca
gelenge bali Antiokheia ad Orontes yada Latince kdkene uygun olarak Antiochia ad Orontem
seklinde adlandinimtir. Calgsmanin devaminda ise Antiokheia olarak kullaniimaya devam
edilecektir.



Dunya Savg’nin balamasiyla yarim kalngtir. 2004 yilinda T.C. Kulttr ve Turizm
Bakanlgl Kultir Varliklari ve Muzeler Genel Mudurliigadina, Mustafa Kemal
Universitesi Arkeoloji Bolumu gretim Uyelerinden Yrd. Dog¢ Dr. Hatice Pamir
baskanliginda balatilan Hatay ili Antakya ve Samanda Arkeolojik Yiizey
Arastirmasi projesi ile kentten ginimuzegala kalintilarin tespiti, belgelenmesi ve
degerlendirilmesi calmalariyla bu kalintilarin korunmasi ve kente danutra sik
tutulmasi amaclanmgtir. Bu calgmalar icinde tespit edilen énemli bir buluntu grubu
bu tez cagmasina da konu olan antik kentin suyollarina aitntdar olmugur. Bu
kalintilarin y@unlugu, kentin gekimine dair sorulari aydinlatmada 6nemli bir
kaynak olmalari, antik gamimarlik ve muhendigtinin ulastigl gelismenin anitsal
bir eserini olgturmalari bu kalintilar Gizerine daha ayrintili badigna yapilmasinin

Onunu acmy ve bu tez cagmasinin konusunu oltyrmustur.
1.1.1. Amag

Su kaynaklari, suyollari ve suyun kentgitiani, kentin yapisini ve gglmini
anlamada en onemli kaynaklardan biridir. Bu tez spafisinda antik ¢ala
Antiokheia’nin su temini igin kullanilan sarni¢ ve kuyular ile kentin ¢evresindeki su
kaynaklarinin, bu kaynaklardan kente suyunstuldmasini sglayan suyollarini
olusturan koprilerin, oygu ve 6rme kanallaringrpis toprak borularin, depo ve
iletim  sistemlerinin  tanimlanarak, bilimsel  olarak gddendiriimesi
amaclanmaktadir. Boylece Antiokheia’nin ekonomik gucd, refah dizeyi, mimari yapi
zenginligi, kentin blyuklug ve gelsim sireci Uzerine bilgi edinilebilecek, su
muhendislgi tarihi acisindan énemli eserlerin tanitiimasinatilkh Cag mimarlik ve

muhendislginin teknik gelsimini anlamaya, katki gganabilecektir.
1.1.2. YOntem

T.C. Kaltdr ve Turizm Bakan@i’'nin izinleri ile Dr. Hatice Pamir tarafindan
yuratilmekte olan, Asi Deltasi ve Asi Vadisi Arkeolojik Yizey #ranalar
kapsaminda, bdlgenin en 6nemli kenti olan Antiokheia'nin, kentse$irgele
degisim sureclerinin tespiti, antik kent topografyasigikariimasina yoénelik olarak
2002 — 2009 yillari arasinda yuritilen arkeolojik ylzeytaraasinin sonuclari, bu
tez calsmasinin temelini olugrmaktadir. Bu ¢cagma kapsaminda kentsel buyugiii
ile g6z kamsgtiran Antiokheia’nin su temin ve gdum sistemin oluturan arkeolojik
verilerin agik alan cajmasi ile tanimlanmasi ve belgelenmesi igmyit amacli



koordinat alma, ¢izim, Olcim ve fotaflama cakmalari ile elde edilen verilerin
ihtisas kuttphanelerinde yapilan, literattr gaasi ile desteklenerek bilimsel olarak
degerlendiriimesi calkmanin temel yontemidir. Ydratilen arkeolojik ylzey
arastirmasi ile Antiokheia suyollarini oltiran ve ginumize kadar korunabgmi
kaynaklar, kayaca oyulmutneller, 6rme duvar kanallar, kopruler, sarnigiakente
iletim yollar tespit edilmy, dnemli 6rnekler fotogflanip, Leica Disto D5 dijital
lazer metre ve der sahkll, metre gibi araclarla élcimleri yapilarak tdijiortamda
Adobe Photoshop, Adobe lllustrater programlari kullanilaralgedendirme
yapllmak uzere belgelengtir. Ozellikle sarniclarla ilgili yapilan 6lgiimlerde
sarniclarin ic caplari temel alimnve kapasiteleri “Hacim =cgagyiikseklik”
formuli kullanilarak hesaplangtir. Yine bu kalintilarin GPS 6lcum cihazi ile
koordinatlari alinarak, bu koordinatlarin 1/25000’lik fiziki haritaya aktarilmasi ile
suyollarinin kaynak noktalari, izlegliyollar ve kente dgitim noktalari harita tzerine
islenmis ve suyollarinin tam bir haritasi ¢ikarignr. Haritalama cagmasinda alinan
koordinatlar haritaya aktarilirken ve pek cok noktada kalintilar arasindaki uzun
mesafelerin  belirlenmesinde  “Google  Earth”  bilgisayar programindan
yararlaniimgtir. Bu cercevede kalintilar arasindaki uzun mesaighkliklar uydu
fotograflarindan yararlanarak, kuscumu olarak belirlenngiir. TUm bu haritalama
ve belgeleme calmalari ile Antiokheia suyollari Uzerine ayrintili Idier
toplanmstir. Bu bilgiler siginda ihtisas kutiphanelerinde kentle ilgili antik
kaynaklardan, oOzellikle Malalas ve Libanius'uringilizce cevirilerinden
yararlanilarak suyollari ile ilgili bilgiler derlenstir. Antik kentten giinimize ujan
kalintilar Gzerinde suyollarina dair veriler gtralmis, bu ba&lamda 1931-1939 yili
Antiokheia kazi raporlari olan “Antioch on the Orontes Vol. |-V’ temel kaynak
olarak incelenmtir. Ayrica antik ¢g& su miuhendisjii Uzerine yapilan caimalar
taranarak Antiokheia suyollarindaki orneklerle gkagtiriimistir. Tim bu bilgiler ve
arastirma verileri dgerlendirilerek su sistemi icerisinde yer alan yapitdan
sarniclar, kuyular, 6rgi kanallar, su toplama tinelleri, oygu kanallar, su kdprileri ve
pismis toprak borular tek tek ele alingniayrintili tanim ve aciklamalar yapilgtr.

Son olarak da dgerlendirme ve sonug¢ kapsaminda tum bu yapi tiplerberaber
suyollari bir butin olarak ele alingtir. Boylece, Antiokheia Uzerine daha 6nce
yapilms bilimsel ¢alsmalarin, antik kaynaklarin taranmasi ve antik sayolla ilgili
yapiims bilimsel calgmalarin incelenerek arkeolojik yilizey gtremasinda elde

edilen verilerin farkli yerlerdeki o6rneklerle mimari ve muhendislik acisindan



kargilastirmalarinin  yapilmasiyla, Antiokheia suyollarinimokolojik gelsiminin,
mimari ve muhendislik 06zelliklerinin ve kentle olan sKilerinin anlgilarak

degerlendirilebilmesi hedeflenrtir.
1.1.3. Materyal ve Kapsam

“Antiokheia ad Orontes Suyollari” adli bu tez galasinda antik kentin su
temini ile iliskili olan su kaynaklari, su toplama tunelleri, salam, kuyular ve
suyollarini olgturan suyun tanmasi ile ilgili 6geler olan érme ve oygu kanallar, su
koprileri ile kent ici daitim sebekesi danda yer alan suyollari ile gkili pismis
toprak kiinkler camaya konu olan materyallerdir. Boylece antik kentéesniniyle
ili skili her tarlt veri ve kalinti, cagmanin kapsami icinde gerlendirilmistir. Ancak
bu veriler degerlendirilirken Antiokheia’nin antik ¢mlan gunimuize kadar
degisimlere grayarak ygamaya devam etgibir kent olmasi goz 6nune alinarak
calisma kentin antik gani kapsayacakekilde, Hellenistik ve Roma dénemleri ile
sinirlandiriimstir. Boylece hem calmanin amacini ssmamasi hem de bir tema
butinligiine sahip olmasi gmnabilmitir. Yine kent ici su dgitim sebekesi de
kapsam dunda tutulmutur. Kent ici dgitimin tam olarak aniaabilmesi ancak
yapilacak sistemli kazi camalari ile mimkundur. Antiokheia’da ginimuze kadar
yapilms olan kazi cabmalarinin sinirli olmasi ve kent ici sugiam sistemleri ile
ilgili verilerin buyiik boliminiin Antiokheia kazi eldbilyesi J. Lassus tarafindan
yapilms sondaj cakmalarinda ortaya cikarilarak, ayrintih ggelendirmeleriyle
yayinlanmg olmasi (Lassus, 1972) bu 6zgin galada kent ici datimin kapsam
disinda tutulmasina neden olntug. Yukarida da belirtildi UGzere; kent ici datim
haricinde Hellenistik ve Roma ddénemlerinde kente su temini ile ilgili her tarlt veri

calismanin kapsamini oltgrmugur.

2 “The Committee For The Excavation Of Antioch And lIts Vicinity” kazi ekibi, giinimiize kadar
Antiokheia’da bilimsel ve sistemli kazi cghalari yapmy tek ekip oldgundan, cakmanin
devaminda “Antiokheia kazi ekibi” olarak anilacaklardir.



IKINCi BOLUM

2. ANTIOKHEIA'NIN CO GRAFi KONUMU VE TAR IHSEL CERCEVESI

Bu bdlumde: Antiokheia’'nin ggafi konumu, kentsel yapisi, tarihsel

cercevesi ve kentsel ggini degerlendirilerek kent ile ilgili genel bilgiler verilngtir.
2.1 Cagrafi Konumu

Antiokheia antik kenti Turkiye’de Akdeniz Bdlgesi'nin en gio ucunda
bulunan Hatay ili, Antakya merkez ilgesinin bulugdualanda yer alir. Antakya 36.
10’ kuzey enlemi ile 36. 06’ du boylamlari arasinda, kiyidan 22 km. icerde
bulunur ve denizden yiksegli 80 m.dir. Amanos (Nur) D#ari'nin guneyinde,
Amik Ovasi’nin gineybatida denize aglidiAsagl Asi Nehri Vadisi’nin kuzeydgu
agzindadir (Temiz, 2002: 7; Streck, 1993: 456) (Hatita

Bdlge ca@rafi olarak D@u Akdeniz’in Libnan, Suriye kiyilari, buna paralel
iI¢ bolgeleri ile Turkiye’nin guney kiyilarinin ga kismini kapsayan ve Yakindog
cografyasinin bir parcasi olan Kuzeybati Levant bolgestisinde yer alir (Pamir,
2001: 18). Kuzeybati Levant bolgesini, Antiokheia'nin da yergalkuzey kisimda
kuzey-guney dgrultusunda, 175 km. boyunca uzanan Amanos gléa
sinirlandirmaktadir ( Pamir, 2001: 19). Bolgenin morfolojik yapisini belirleyen bir
diger Ozellik gineyden gelen Bo Afrika Cokuntu Vadiler Sistemidir. Glneyde
Mozambik’'ten bglayan bu cokintl, Kizildeniz, Akabe Korfezi, Lut Dan
Uzerinden Kuzey Suriye’de Ghab c¢okuntlisine ve devaminda Amik Golu
Cokuntusi’'ne bglanir (Tolun ve Pamir, 1975: 3). Bu ¢okuntu alanndg akan ve
bolge ekosisteminin can damari olan Asi Nehri sularini Libnan’daki el-Bekaa
Vadisi’'nden alarak, kuzeye gau ¢cokuntl vadi tabanini kiyidaki sirgtkra paralel
olarak takip eder, Amik OvasI'na yla ve 400 km.lik toplam uzunlwghun son 97
km.sini Turkiye topraklari icinde tamamlayarak, Samghdagiineyinde Akdeniz'e
ulasir (Pamir, 2001: 19-20).

Asi Nehri’'nin sulariyla beslenen Amik Ovasi ise batidaki Amanqggdbaile

dogu ve guneyinde yer alan kiregtayikseltiler arasinda yer alan 30x30 km.



Olcilerinde bir ovadir (Cassana ve Wilkinson, 2005: 28). Verimli,sgdimzltkler, su
kaynaklari ve boélgeye egemen yillik sicaklik ortalamasi 18,2 derece olan iliman
Akdeniz iklimi bélgeyi insan ygami icin elverli kilmistir (Temiz, 2002: 7-8).
Bolgeyi onemli kilan dier bir 6zellgi ise Yukari Dicle ve Firat nehirlerinin
bulundysu Anadolu’nun dogsu ile Suriye, Irak ve Akdeniz arasinda yer alan
stratejik konumudur. Bu konumu bélgeyegggk kultlir ve ticaret bolgeleri arasinda

bir “k6pri” 6zelligi kazandirmgtir (Yener, 2005: 2) (Harita 2).

Antiokheia, bolgenin avantajlari icerisinde Amik Ovasi'nin giiney batisinda,
dogusunda yer alan 506 metre yuksgé&lisahip Silpius giinimiizdeki adiyla Habib-i
Neccar D@ etekleri ile Asi Nehri arasinda yer alir (Downd@61: 16) (Harita 3).
Kenti glineybatidan kuzeygoya, bir uctan dier uca kat eden Orontes (Asi Nehri),
antik cgzgda kentin kuzeyinde iki kola ayrilarak “Ada Mevkmlarak adlandirilan bir
ada olgturur (Downey, 1961: 15) ancak gunimuizde Ada MevRiipntes’in yatak
degistirmesi sonucunda kara ile bighaistir. Antik caglarda kucuk tonajli nehir
gemilerinin tzerinde seyredebifilive kenti Akdeniz’e bglayan bolgenin en énemli
suyolu Orontes ginda kentin kuzeydousunda, bir sel yaga niteliginde olan
Parmenius (Haci Kiri Deresi) ile guneybatidaki Phyrminus (Hgen Deresi),
Silpius Dagr'ndan dog@rak Orontes’e dgu akan iki 6nemli su yagadir (Temiz,
2002: 7).

Strabon’un Seleukia Pieria, Apemeia ve Laodikeia ile beraber bolgenin dort
biylk kentinden en buya olarak tanimlagy kentin kuzeyinde, Kilikya Bolgesi
kentlerinden Aleksandretta, batisinda kentin Akdeniz’e acilan limani da olan
Seleukia Pieria, guneyinde Laodikeia ile Apemeia veudogda Beroea (Halep)
kentleri yer alir (Strabon, Geo. XVI.4). Ayrica kentin yakka8 km. glneyinde
dogal su kaynaklari ve guzedii ile Unlt orta Olcekli bir yerlgm olan Daphne
(Harbiye) bulunur. Daphne’nin antik gaaki Uni, Antiokheia’nin kimi zaman
“Daphne yanindaki Antiokheia” olarak adlandiriimasina da neden staimu
(Downey, 1961: 19). Strabon’un ise “Suriye’nin metropolisi” ve “buygkliyada
gucu Tigris'deki Seleukia'dan yada Misirdaki Alexandria’dan azilde” diye
tanimladg (Strabon, Geo. XVI.5) Antiokheia antik kentininlikeaulari giinimizde,
sirasiyla Mauklu, Kiucik Dalyan ve Antakya Belediyeleri'nin siliamnda yer
almakta ve ygun olarak modern yenenin icerisinde kalmaktadir (Pamir, Brands
ve Cevirici, 2008: 394).



2.2. Tarihsel Cerceve

Amik Ovasi ve cevresi hem konumu hem de bereketli topraklariyla 10.000
yildan beri, pek ¢ok yerdemin kuruldugs bir merkez olmugr. Ova dizliugnde ve
yakin cevresindeki tepeler lzerindeslmlari: M.O. 1l. binde ygams Muski
kralliginin bagkenti olan Alalakh (Tell Atchana) (Woolley, 1955; ivar, 2005b: 99-
113) ve M.O. I. binde bolgenin yonetin merkezi Kunulua (Tell Tayinat) (Harrison,
Batiuk ve Pavlish, 2005: 183-190; Pamir, 2009: 263-265) olmak Ulizere toplam 346
yerlesim tespit edilmgtir (Yener, 2005: 1-17). Ayrica Asi Nehri Vadisi'ndeilunan
iki 6nemli ticaret limani Sabuniye ve Al-Mina yegimleri de bélgenin d@&sik
donemlerdeki ticaret gkilerini yansitmalari bakimindan énemlidir (Pamio03: 67-

76; Pamir, 2006: 535-543). Bu erken donem yarikerinin yani sira Antiokheia’nin
tarihsel cercevesi ve kentsel gwhiyle ilgili baslica kaynaklar olan Antiokheiall
antik ¢gg yazarlan Libanius ve loannes Malalas, Antiokheia’kuruldysu alanda,
Silpius Dag| tUzerinde yer alan Argoslularin kugglulopolis ve Giritlilerin kurduklar
Kasiotis kentleri ile Orontes’in yaninda kurulgnolan Bottia koyu gibi yari efsanevi
yerlesimlerden stz ederler (Downey, 1961: 46-55), ancalydnesimlerin varligina
iliskin arkeolojik bir kanit hentiz bulunamagtr (Grainger, 1990: 34-35). Bu

nedenle Antiokheia kentinin tarihi asil olarak Hellenistikz@a balar.

Libanius Or. XI1.72-75'de kentin kurwu déykusiuni, Buylkiskenderle
baslatarak; iskender’in Darius’u Issosavainda (Tekin, 2008: 129-130) yendikten
sonra, Fenike yolunda, gelecekte Antiokheia’nin kurutagarde bulunan bir tatl su
kaynainda mola verdiini soyler. Kayn&in suyunu igeniskender, suyun tadini
annesinin sttine benzetir ve buraya annesinin adi olan Olympias ismini vererek, bir
cesme yaptirir. Libanius’a goréskender burada bir kent kurmak istese de askeri
seferine devam etme zorunlgundan dolay! bunu yapamaz (Norman, 2000: 20-21).
Antiokheia’nin gercek anlamda kurgluise iskender’in haleflerinden Seleukos |.
Nikator tarafindan gercekigrilir (Downey, 1961: 57). Malalas’a gérkskender’in
dlumunden sonra haleflerinin gjtikleri iktidar mucadelesi iginde Seleukos I.
Nikator rakibi Antigonos’'u M.O. 301 gustos’unda Ipsus sauada (Tekin, 2008:
139-142; Mansel, 2004: 465-467) yendikten sonra Suriye kiyisinda kendi adina yeni
bir kent ing@ etmek ister ve 23 Nisan 300'de Seleukia Pieriklyar (Malalas, Ch.
VIII.11,12). Malalas’a gore daha sonra eski rakibi Antigonos’unskéati
Antigonia’ya giden Seleukos, kentin kaderi ile ilgili Zeus'un baret vermesi icin



10

kurban keser ve dua eder (Malalas, Ch. VIIl.1igyret gelir ve Antigonia’nin ¢ok
uzaginda olmayan bir noktada, M.O. 22 Mayis 300’de babasonuruna, onun adini
verdigi yeni kenti Antiokheia’yl kurar. Malalas’a gore Agbnia ise tamamen yikilir,
yapl malzemeleri yeni kentin gasinda kullanilir ve halki da Antiokheia’'yasitar
(Malalas, Ch. VIII.14-15). Ancak Dio Cassius Antigonia'nin higbir zaman tam
olarak yikilmadgini ve terk edilmediini soylese de Antigonia kentsel 6zelliklerini
yitirmis ve en fazla bir kasabgeklinde var olmaya devam etgtir (Pamir, 2009:
267). Malalas Seleukos’'un emriyle Antiokheia’yasitean ilk yerlgimcilerin
Atinalilar, Makedonlar, Giritliler, Kibrishlar ve Argoslulardan giusunu aktarir
(Malalas, Ch. VIII.15). Bu ilk kurulg sirasinda 225 hektarlik bir alana kurulan
kentte 5,300 yegkin erkesin yasadigl belirtilir ki bu rakam kadin ve cocuklarla
beraber kentin 17,000 ile 25,000 arasinda, kalabalik bir nifusguwidusaret eder
(Downey, 1961: 78-82).

l. Antiokhus doneminde (M.O. 281-261) Misir'daki Ptolemaios haneglanli
ile yasanan catmalarin da (Mansel, 2004: 474) etkisiyle, Antiokheéénizden gelen
saldirilara kay daha savunmasiz olan Seleukia Pieria yerine Anathol
Mezopotamya'ya kadar uzanan Seleukos Kgaitlin bakenti olur (Downey, 1961:

87; Pamir, 2001) ve bundan sonra Seleukoslarin tarihi kentin de tarihgtiiroiiu 1.
Antiokhus’un halefi, 1l. Antiokhus Theos'un (M.O. 261-247/6) Misir krali Ptolemy
Philadelphus’un kizi Berenike ile M.O. 252'de evlenmesiyle beraber Antiokheia’da
glcli Misir etkilerinin ygandgi bir donem bglar (Downey, 1961: 87). Ancak bu
dénem Il. Antiokhus’un 6lumuyle beraber Misir'in da taraf @abir taht kavgasina
donisur. Berenike kendi kiuigikgtunu tahta ¢ikarmak ister, ancak Il. Antiokhus’un
ilk esi Laodike Ephesos’a giderek kendglo ve tahtin yasal varisi Seleukos igin
Anadolu’dan destek toplamayastza (Downey, 1961: 89; Bevan, 2007a: 181-192).
M.O. 246 yilinda Berenike vegluna destek icin bolgeye gelen Misir donanmasi
Oonce Seleukia Pieria’yl, sonrada Antiokheia'yl vesati bazi kentleri sgal eder
(Grainger, 1990: 123). Ancak Berenike velumun Daphne’de Laodike’nin
taraftarlarinca o6lduridlmesinden sonra Laodike’nigluoll. Seleukos Kallinikus
iktidara sahip olur ve M.O. 244 yilinda pek cok Yunan kentinin de geste
Antiokheia’yr geri alir, Seleukia Pieria ise M.O. 219 yilina kadar Misir'in elinde kalir
(Downey, 1961: 90; Pamir, 2001: 49). Il. Seleukos Kallinikus doneminde askeri ve

politik 6nemi artan Antiokheia, Kallinikus'ungu Ill. Antiokhus déneminde de
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(M.O. 223-187) gefimeye devam eder (Downey, 1961: 91-94). lIl. Antiokhu
donemine Roma Cumhuriyeti ile Bo Akdeniz’in egemengii igin girilen micadele
damgasini vurur (Demircigu, 1998: 319-337). Magnesia Savaonrasinda yapilan
Apemeia Bagi, Seleukoslarla Roma arasindaki micadeleye Romastimlugi ile
bir sire igin son verir (Demirciu, 1998: 337-346). Sayasirasinda, Roma
tarafindan ggal edilen yurtlarin kacan Aitolialilar, Euboialilae Giritlilerin Il
Antiokhus tarafindan Antiokheia’'ya yest@ilmeleriyle kentte yeni bir mahalle

kurulur ve nifus artar (Jones, 1937: 244).

Roma’ya kagi alinan yenilginin etkileri sonucunda ggman durgunluk
donemi Antiokheia’yr da etkiler. Ancak bu doénem IV. Antiokhus Epiphanes’in
(M.O. 175-163) iktidari ile son bulur ve Antiokheia icin hareketli yeni bir dénem
baslar (Bevan, 2007b: 126-177). Malalas IV. Antiokhusndminde kentte pek ¢cok
insani 6lduren bir veba salginisgadgini ve salginin durmasi icin Kharonion’un
buyutk bir portresinin yapilgani anlatir (Malalas, Ch. VIII.22). Bu salgin hastal
ragmen kent biyumeye devam eder ve kral kendisindemasBpiphania olarak
adlandirllan yeni bir mahalle daha kurar (Malalas, Ch. VIII.22). Ayrica IV.
Antiokhus kentte senatorlerinin, memurlarin ve arazi sahiplerinin toplanarak kentle
ilgili sorunlari tartgip, kendisine tavsiyeler verebilecekleri bouleuterion ing eder
(Malalas, Ch. VIII.22) ki busehir meclisi Seleukos Krafii'nin idari yapisi
icerisinde, kentin sahip ol@u kismi otonomiye ve imtiyazsaret eder (Mansel,
2004: 496). Ancak IV. Antiokhus’'un 6limunin ardindan, yenideglalgan taht
kavgalari ve ic kasgikliklar ile Yahudiler ve Partlarla yapilan miicadete Seleukos
Hanedankigini zayiflatir. M.O. 96-83 arasindaki kisa zamanrafata gecen alti kral
déneminde yganan i¢c sawdarla Seleukoslar Hanedagliyok olurken, M.O. 83
yilinda Antiokheia, Armenia krali Il. Tigranes tarafindagail edilir (Downey, 1961
136-138). M.O. 69 yilinda Tigranes'in Roma farda aldtl yenilgi sonrasinda
kentten cekilmesiyle son Seleukos Krali XIlll. Antiokhus kente yeniden hakim
olduysa da bu durum c¢ok uzun siirmez, M.O. 64 yilinda Romali komutan Pompeius,
Seleukos hanedagina son vererek Antiokheia'ya girer ve kenti Roma’ryeni
Suriye Eyaleti'nin bgkenti yaparak, kente “metropolis” unvanini verir (aeey,
1961: 139-145).

Antiokheia icin balayan bu yeni donem M.O. 47 yilinda, Caesar’in kente

“Ozgurlik” tanimasiyla devam eder. Boylece Roma idaresi altinda otonom statlye
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kavusan kentin gekimi, Caesar'in dokuz gunlik ziyareti ve sk#ttigl insa
faaliyetleriyle beraber ivme kazanir (Downey, 1961: 151-154). Caesarin
oldurtulmesiyle Roma’da yeniden diayan ic savg bdlgede Roma’nin otoritesini bir
siire zayiflatir ve durumdan faydalanan Partlar M.O. 40-39 arasinda Antiokheia’y!
isgal ederler (Downey, 1961: 159-160). Marcus Antertarafindan M.O. 39 yilinda
geri alinan kent, diiin hediyesi olarak tim Suriye eyaleti ile berabexophtra’ya
hediye edilir ve Antonius’un Partlara kayaptgl askeri harekatlarin ana tslerinden
biri olur (Downey, 1961: 160-161; Bouchier, 1921: 93-94). M.O. 31 yilindaki
Actium savainin ardindan i¢ sagm bitmesi ve Augustus’un tim Roma topraklarina
tek bgina egemen olmasiyla ol “Pax Romano” yani Roma Bginin getirdigi
uygun kaullar ve ticaretin yeniden canlanmasi, Antiokheia'melsimine de hiz
kazandirir. Kenti iki kez ziyaret eden ve kentte kendi adina sikke bastiran
Augustus’'un hem kendisi hem de komutani Agrippa kentte pek cekfaafiyeti
baglatir (Downey, 1961: 163-184). Yine Augustus’un dkrinda dizenlenmeye
baslanan Roma dinyasinin dnemli oyunlarindan biri olamtiokheia’daki
Olimpiyatlar, kentin sahip oldiu ayricalikli konumasaret eder (Downey, 1961.:
168).

Antiokheia’nin Romaimparatorlgu icinde Roma, Alexandria (gunimiz
Iskenderiye’si) ve Constantinople (giiniinig@anbul'u) ile beraber “giizel ve biyik”
unvanina sahip dort dnemli kentten biri glu(Kondoleon, 2001: 3) kentin Roma
Imparatorluk sirecindeki roliinesik tutar. Imparator Trajan tarafindan kentin
yeniden Partlara karyapilan askeri harekatlarin ana tssu haline fjeési (Magie,
1950: 607-610; Downey, 1961: 211-213) Romalillariguya yaptiklari seferlerde
kentin sahip oldpu stratejik énemini gosterir. Kent, M.O. 115 yilinBéayuk bir
deprem felaketiyle sarsilsa da imparator Trajan ve Hadrian dénemlerinde hem zarar
goren yapilar tamir edilip, yaralar sarilir, hem de pek cok yeni yapirasiiilg kent
kalkinir (Downey, 1961: 231-225). M.S. Il. yy.In sonunda kent, rakibi Niger'i
destekledii icin imparator Septimus Severus tarafindan cezatdarak pek cok
ayricalg! elinden alinsa da Severus’'uplw Caracalla, Partlarla sarada Us olarak
kullandigl kente eski konumunu iade eder (Magie, 1950: 66Q-E®wney, 1961:
238-247). M.S. 256 ve 260 yillarinda Sasagaline grayarak, tahrip olan kent
(Downey, 1961: 252-259), 266-272 yillar1 arasinda da bir stire Palmyra Kraligesi
Zenobia’nin egemerdine girer (Downey, 1961: 263-269). M.S. Ill. yy.lonainda
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Diocletian’in imparatorlgu yeniden ingsindan Antiokheia da buyik 6lgtde etkilenir
ve Sasanisgalinin yaralarini sararak, ggineye devam eder. (Downey, 1961: 317-
327). Bu dénemde kentteki Hiristiyan toplumu da énemli bir guctir, Hiristganl
dogusundan itibaren, yeni dinin geiminde 6zel bir yere sahip olan Antiokheia
Ignatius gibi 6nemli dini dnderler ygtirir (Downey, 1961: 272-317; Harvey, 2000:
39-48). Imparator Konstantine déneminde Hiristiyan inancibest birakiimasiyla
beraber Antiokheia’da imparator tarafindan sekizgen Bulyik Kilise’ngasina
baslanir ve @lu Konstantius tarafindan tamamlanir (Downey, 19822-350).
Konstantius'un halefimparator Julianus Sasanilere ¢ariristigi sefer sirasinda 362
yill Haziran ayindan 363 Mart'ina kadar Antiokheia’da konaklar.gd2y
sikintisindan dolayr kithk yayan kentteki vergileri azaltan Julianus, kentin
ekonomik ve sosyal yapisinda énemli reformlar yapmayasicancak reformlari
tam olarak sonuca ulmaz (Baydur, 1999: 90-101; Bouchier, 1921: 153-1585.

IV. yy.in ikinci yarisinda Julianus’un haleflerindémparator Valens ise eentini

Antiokheia’ya tair ve kentte imar faaliyetleri artar (Downey, 19899-413).

M.S. V. ve VI. yy.lara ise kentin yadgl blyuk felaketler damgasini vurur.
458 yilinda yaanan blyuk bir depremle ada mevkiindeki yapilarimedeyse
tamami tahrip olur (Downey, 1961: 476). Bu felaketi 525 yilindaki yangin, 526 yil
Mayis ayinda gercelden ve Malalas’a gore 250.000sikiin 6limune, kentin ise
buyuk bolimidndn yikilmasina neden olan deprem takip eder. Depremden ¢ gun
sonra Silpius D&’nin kuzey kisminda ortaya cigtna inanilan Kutsal Hac
gbruntisunden dolay! bu tarihten itibaren Silpius’'un Parmenius’un kuzeyinde kalan
kismi Staurin (Hag) DA olarak adlandiriimaya bkar (Malalas, Ch. XVII.16;
Downey, 1961:519-524). Bu felaketten kisa bir stire sonra 528 yiligdaaaikinci
bir buyiik depremin ardindarimparator Justinian tarafindan kentin adi “Tanrinin
Sehri” anlamina gelen “Theoupolis” olarak gigirilerek, felaketlerin son bulmasi
umut edilir. Ancak kent dnce 540 yilinda Sasagaline @grar, hemen ardindan ise
bir veba salgini ygr (Downey, 1961: 527-557). Yanan tum felaketlere ganen
Justinian kentin yeniden gasi icin buyik caba harcar. 526 ve 528 depremlerinde
zarar goren sur duvarlari, kolonadl cadde, kiliseler ve kamu yapilari gibi pek cok
yap! imparator tarafindan yeniden angdilir (Downey, 1961: 546-553). Ancak 573
ve 611'de yeniden Sasani saldirilarigaayan (Downey, 1961: 561-575) Antiokheia
M.S. 637/38'den sonra ise Arap egem@nk girer (Downey, 1961: 577). Bu
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tarihten sonra antik gda kurulan ve Yunan-Roma dinyasinin énemli bir kerhin
Antiokheia’'nin tarihinde ve kentsel yapisinda ortg Térk islam Uygarlgl, Bizans
ve Haclilarin rol aldii yeni bir donem bgar (Kennedy, 1999: 176-191).



UCUNCU BOLUM

3. ANTIOKHEIA SUYOLLARI UZER INE BILGILER VE YAPILMI S
CALI SMALAR

Antiokheia suyollarn ile ilgili temel tarihi kaynaklar; antik yazarlar ve
Avrupali seyyahlar tarafindan yazilan seyahatnamelerdir. Bununla beraber

Antiokheia suyollar Gzerine yapilgnaz sayida modern ¢gina da bulunmaktadir.
3.1. Antik Kaynaklarda Suyollar

Antiokheia suyollari ile ilgili antik kaynaklarda yer alan bilgilerin buyutk
bolumu kentin tarihcesinde de ofglugibi bata Libanius ve Malalas olmak Uzere,
Ammianus Marcellinus (Marcellinus, Hist. XXII), Codex Theodosianus (CTh, XV)
ve Procopius (Procopius, Bui. Il) tarafindan aktarilanlardanuolusibanius Or.
X1.125'de, Seleukos krallarinin ga faaliyetlerinden bahsederken “Biri tiyatro ans
etti, digeri sehir meclisi, dgeri yollari dizeltti, dierleri suyollari ile su getirdi...” der
ve daha Seleukoslar déneminde kentte su ileten suyollaguoiduséyler (Norman,
2000: 30). Ancak hangi kral yada krallar zamaninda bu suyollarinin yapvielya
suyun hangi kaynaklardan stadigi ile ilgili bir bilgi vermez. Malalas'da ise
suyollari ile ilgili ilk bilgiler kent Roma egemer@ine girdikten sonrasina, Julius
Caesar dbéneminesaret eder ve Malalas Laodikeia yolundan kente suyda

suyolunun Caesar tarafindarsanedildgini belirtir (Malalas, Ch. IX.5).

Roma donemi ile beraber suyollari ile ilgili gba Malalas olmak zere antik
kaynaklardaki bilgiler artar ve daha ayrintili olarak yer alir. Malalas Caligula (M.S.
37-41) doneminde wanan bir deprem felaketi sonrasinda imparatorun ikent
yaralarinin sarilmasi icin buyidk miktarda pargladgini ve Salianus isimli bir
mimar yolladgini anlatir. Salianus’un kentteki s faaliyetlerinden biri de
suyollariyla ilgilidir ve Malalas “Salianus ayrica Daphne’den gelen buyik bir suyolu
inga etti, d&larin igini deldi ve ing ettgi hamama su getirdi” der (Malalas, Ch.
X.18). Malalas tarafindan aktarilan sonralgaifiaaliyeti Trajan dénemine (M.S. 98-

117) aittir ve imparatorun daha sonra kendi adiyla anilan hamam ve suyaglari in
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ettirdigini, Daphne’de Agriai diye bilinen yerdeki kaynaklarsuyunu ileten bir
suyolu yaptirdiini anlatir (Malalas, Ch. XI.9). Bunu Hadrian'in . 117-138)
suyollari ile ilgili geng insa faaliyetleri takip eder. Hadrian’in da daha sdkeadi
adiyla anilan hamam ve suyolu yaptgitn belirten Malalas, sonrada bu suyollariyla
ilgili insa faaliyetlerinin ayrintilarini aktarir (Malalas, CKl.14). Malalas’a gore
Hadrian, “Daphne kaynaklarinin tiyatrodudlarak adlandirilan bir rezervuar ins
ederek, Agriai'de akan sularin yoOnlerini @gtirip, burada toplar ve buylk
masraflarla iga ettirdgi saglam kemerlerle desteklegli suyoluyla bunlari kente
ulastirir. Ayrica bu buyuk projesini gercekteebilmesine birsiikran olarak burada,
icerisinde Zeus heykeli bulunan bir tapinaktgairettiren Hadrian, 23 Haziran’i
Daphne kaynaklari icin festival guini olarak belirler. Son olarak Pallas diye
adlandirnllan, yikik bir kayria da yeniden sler hale getiren Hadrian, Daphne
sakinlerinin kullanimi i¢in bu kayrfan sularini iletecek bir suyolu yaptirir (Malalas,
Ch. XI.14).

Hadrian’dan sonraimparator Julianus’a kadar uzunca bir dénem, antik
kaynaklarda suyollariyla ilgili yeni bir ga faaliyetine ve bilgiye rastlanmaz. M.S.
IV. yy.n ikinci yarisinda ise Romali tarihgi Ammianus Marcelliniisyparator
Julianus tarafindan Antiokheia’da yapilan san faaliyetlerini aktarir ve bu
faaliyetlerin bir bolimi de suyollar ile ilgilidir. Marcellinus’a gore Hadrian
Daphne’de bulunan Castalia kagman bginda bir kahinden imparator olaga
kehanetini alny ve kendisinden sonra k& kimsenin béyle bir kehanet alamamasi
icin kayng! blyuk tg parcalari ile kapatmgiir, Julianus ise bu kayga yeniden
kullanima acar (Marcellinus, Hist. XXI1.12.8). Julianus’dan soriraparator
Valens’'de suyollarinin 1slahi ile ilgilenir. Codex Theodosianus’a goére 06zel
kullanicilar kentteki suyollarini  kendi disel cikarlari icin illegal olarak
kullanmaktadirlar ve Valens bu usulsiz kullanimlara son verir (CTh, XV.2.2;
Downey, 1961: 401). Yine Codex Theodosianus’a gore Valens’den sonra, Arcadius
doneminde de suyollarinin islahi igcin galalar sirer ve |. Theodosius tarafindan

yiktirllan pagan tapinaklarindan elde edilen malzemeler duvarlar, yollar ve

® Malalas'da theatrori olarak gecen ve icerisinde kaynak sularinin toplgnénlailan yapiyi,
Downey “acikca bir genel rezervuar” olarak niteledikten sonra, yapinin timindn yada 6n cephesinin
bir tiyatroya benziyor olabile@ini ve Yakto mozaiinde de Daphne kaynaklarinin yanindasekilde

tiyatro benzeri bir yapinin yer afgni belirtir (Downey, 1961: 221). Chowen ise makalesinde
Antiokheia’daki bu yapinin Kartaca'ya su ileten suyolunun bir parcasi olarak Hadrian tarafindan
yapilan ve rezervuar olarak kullanilan tiyatro benzeri yapiya benziyor olathiiebelirtir (Chowen,

1956: 275-277).
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koprilerle beraber suyollarinin da tamirinde kullanihr (CTh, XV.1.36; Downey,
1961: 437-439). Malalas, Il. Theodosius’un ise Julius Caesar tarafindan yaptirilan ve
Laodikeia yolundan akropole su ileten suyolunu artik ihtiya¢c kalgnadbin
yiktirarak, talarini sur duvarlarinin gegtetilmesi calsmalarinda kullangini aktarir
(Malalas, Ch. XI11.40).

Antik kaynaklara gore Antiokheia’'da suyollari ile ilgili son imar faaliyetleri,
526 ve 528 yillarindaki depremlerin ardindan suyollarinin onarilmasina yoénelik
calismalardir. Malalas’'in aktargina goére ilk olarak 526 depreminin ardindan
Imparator Justinus yollagh yikli miktarda bgisla kentin yeniden irgsi icinde
suyollarinin ve koprulerin de onarilmasi i¢in ¢aba harcar (Malalas, Ch. XVII.17).
Son kapsamli onarimdenparator Justinian tarafindan yaptirilir. Procop&28’deki
ikinci deprem ve 540’daki Sasaggalinin ardindan harabeye doénen kentin yeniden
insa faaliyetleri icerisinde Justinian’in su kanallaggsmeler ve kanalizasyonlar
yaptirarak, su sistemini de onagthi belirtir (Procopius, Bui. 11.10). Procopius’un
aktardiklari, Antiokheia suyollari ile ilgili antik kaynaklarda yer alan son bilgileri

olusturur.
3.2. Seyahatnamelerde Suyollari

Antiokheia, M.S. VII. yy.dakiislam egemenginden balayarak Ortaca
boyunca, kentsel yapisinda onemli dgimidler ygamg ve eski goériniminden
uzaklamis olsa da hem dinsel 6nemi hem de Yunan-Roma dirdasiryeriyle
basta Avrupalilar olmak Uzere seyyahlar icin ilgi cekaerkezlerden biri olmusr.
Ortacag’dan baglayarak XX. yy.in bglarina kadar pek c¢ok diplomat ve seyyah
tarafindan ziyaret edilen Antiokheia ile ilgili yazignseyahat notlarindan olag
seyahatnameler kentin gigik donemlerdeki gérinimu ve antik g&alintilarinin
durumlariyla ilgili 6nemli bilgiler sglar. Bunlar icerisinde suyollari da yer alir ve
boylece antik kaynaklardaki bilgiler son bulgken, seyyahlar tarafindan yazilan
seyahatnamelerde suyollar yenidenskamza cikar. Seyahatnamelerde kentin sahip
oldugu zengin su kaynaklarindan siklikla s6z edilirkaryadlari ile ilgili bilgiler ise
daha cok seyyahlarin gozlemleri, antik kalintilar Gzerine anlatimlari ve antik
kaynaklarda yer alan bilgilere sahip olan seyyahlarin, anlatilan yapilar bulma
cabalariyla ilgilidir.
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Suyollari ile ilgili seyahatnamelerdeki ilk kayit XIl. yy.da kenti ziyaret gtmi
olan Tudela’l Haham Benjamin’e aittir. Haham Benjamin’e gore kentin eteklerinde
kuruldugu daggin zirvesinde bir su kay@avardir ve bu kaynan sulari, yer altindaki
kanallar vasitasiyla, kentin ileri gelenlerinin evleringitdiarak bunlarin su ihtiyaci
karsilanmaktadir (Komroff, 1928: 268). XIll. yy.in bada kenti ziyaret eden Kont
Wilbrands von Oldenburg da aygekilde kaynak sularinin yer altindan evlere kadar
getirildiginden bahseder (Oldenburg 1.XIV.50-51). Kont Oldempwe Haham
Benjamin’in s6z etfii yer altindaki kanallarin, antik gdaki suyollari ile ilgkili

olmasiI muhtemel gérinmektedir.

Suyollar ile ilgili en geny bilgiler ise Richard Pococke ve L’Abbe Le
Camus’un seyahatnamelerinde yer alir. 1738 yilinda kente gelen Pococke, hem o
gundn Antakya’st hem de antik @a Antiokheia’si ile ilgili 6nemli bilgiler verir.
Antiokheia’nin bir planini (Harita 4) cizen Pococke, SilpiusgiDan tepesinde
planinda “K” harfi ile gosterdii yuvarlak bir sarnicin vagiindan ve Daphne’den
kente su ileten kemerler ile kanallardan ayrintili olarak bahsederek ggosiii
kemerlerinin gravdrlerini (Resim 2) yapar (Pococke, 1745: 188-194). 1888 yilinda
kente gelen Camus ise antik kaynaklardaki bilgilere gore gdraintik kalintilari
yorumlamaya cadir. Kentin suyunun bollugna dginen Camus, Julius Caesar
tarafindan yaptirilan suyolundan ve yine Daphne yoninden kente su ileten
kemerlerden bahseder (Camus, 1889: 31-82).

Pococke ve Camus’un aktardiklarisidda 1813'de Kinneir, 1816’'da
Buckingham ve XX. yy.in banda Bell, kenti ziyaret eder ve ziyaretleri sirasn
karsilastiklari su kemerlerinden bahsederler (Kinneir, 18189-155; Buckingham,
1825: 554-563; Bell, 1919:319-326). Bunlarsidda daha pek c¢ok seyyah
Antiokheia’'nin zengin su kaynaklarindan bahsetseler de argikwggllariyla ilgili

dikkat cekici bir bilgi vermezler.
3.3. Bilimsel Calsmalarda Suyollari

Antiokheia suyollari ile ilgili ilk bilimsel capmalar 1930’lu yillarda
Antiokheia kazi ekibinin ¢caimalarinin bir parcasi olarak D. N. Wilber tarafindan
yapilir ve yine Antiokheia kazi ekibinin hazirlgdmonograf icerisinde yayinlanir
(Wilber, 1938: 49-56). Wilber makalesinde Daphne’deki su kaynaklarindan ve bu
kaynaklardan kente su ileten iki suyolu hattindan ayrintili olarak bahseder. Bu hatlar
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Uzerinde yapilan caimalari aktaran Wilber, hatlarin susit@a kapasiteleri ve

tarihlendirilmeleriyle ilgili ¢caitli degerlendirmeler yapar.

Wilber'in calsmasini G. Downey'in 1951 yilinda yayinlgdi ayrintili
makalesi takip eder. Downey makalesinde antik kaynaklarda suyollariyla ilgili
verilen bilgileri Wilber'in calgmasinin verileri ile de kanastirarak, suyollarinin
tarihlendirmesi, kapasiteleri ve kentin su ihtiyaci Gizerine 6neniertiendirmelerde
bulunurken, suyollarinin gglminin tarihsel bir kronolojisini de sunar (Downey,
1951: 171-187). Downey’in calmasi sonrasinda uzunca bir sure Antiokheia
suyollari ile ilgili bilimsel bir calsma yapilmamgtir. Sadece 1956 yilinda Richard
Chowen’in antik kaynaklarda Hadrian tarafindagairedildigi sdylenen theatron”
adli rezevuar lzerine bir makalesi yer alir, ancak bymalda temelde suyollarini
konu alan bir cagma deildir (Chowen, 1956: 275-277).

2007 yilinda ise Mustafa Kemal Universitesi @afga Bolumiu @retim
tyelerinden Yrd. Dog. Dr. Hiseyin Korkmaz “Kurglindan Ginimuize Antakya’da
Su” baslikli bir calisma yapar (Korkmaz, 2007: 69-96). Korkmaz makalesinde
bolgenin hidrolojik yapisi, su kaynaklari ve iklimsel ozellikleri ile ilgili éneml
bilgiler verirken, kente hem antik gda hem de yakin tarihte su temininin nasil
saglandgini aktarir. 1930’lu yillardan sonra Antiokheia slign tzerine yapilan ilk
sistemli arkeolojik cagma ise 2004 yilindan itibaren Yrd. Do¢. Dr. Haticanir
baskanliginda surdirilen Hatayili Antakya ve Samanda Arkeolojik Yiizey
Arastirmasi projesi kapsaminda gercgkildmis ve suyollarn ile ilgili toplanan
veriler, T.C. Kultir ve Turizm Bakar@h Kultir Varhklari ve Muizeler Genel
Mudurligl adina dizenlenen Astaama Sonuclari Toplantisi kapsaminda 2008, 2009
ve 2010 yillarinda yayinlangtir (Pamir ve Brands, 2006: 91-96; Pamir ve Brands,
2007: 403-411; Pamir vd., 2008: 396). Antiokheia suyollari Gzerine yapdian

tum bilimsel cagmalar, bu camanin temel kaynaklarini olwymudardir.



DORDUNCU BOLUM

4. ANTIOKHEIA SUYOLLARI

4.1. Hidrojeolojik Yapi ve Su Kaynaklari

Libanius Or. X1.244’de Antiokheia icin:Sehrimizde bglica avantajimiz bol
su kaynaklarimizdir. @¥er hususlarda animazlik olabilir, ancak su sistemimizden
bahsedildginde, herkes bu noktayr kabul eder” diyerek, kergahip oldu@ su
kaynaklarinin guzelliklerini ve gtadigi avantajlari 6vgu dolu sozlerle anlatmaya
devam eder (Norman, 2000: 57). Yine Or. X1.248'de, kentteki suyun temizli
overek, bunu test etmek icin bir yizme havuzuna su doldurulduktan sonra havuza
bakildginda, bos sanilacgini ¢unki suyun temizlinden havuzun zeminin net
olarak gorulebilecgni dile getirir (Norman, 2000: 58). Antiokheia gkreantik
kaynaklarda, gerek seyahatnamelerde dvgu ve hayranlik dolu sézlerle anlatilan su

kaynaklarinin zengingini, bulundugi cazrafyanin hidrojeolojik yapisina borcludur.

Antiokheia’nin dgusunda bulunan Silpius Ba aslinda gineyde yer alan
Kel Dagr'nin (Kassius Dal) kuzey yonundeki devamini olugur. Kel Dasl
yukselimleri, Amanos Dgar ile beraber Mesozoik yadir (Tolun ve Pamir, 1975:
16-17) ve Mesozoik'ten, Kuaterner'e kadar uzanan dénemler boyunganwgiu
jeolojik tabakalar icerirler. Bu jeolojik tabakalarin, yeraltt suyu potansiyelini
olusturan temel olugm graben tabanlari arasindaki birikinti konileri yamac
molozlaridir. Bu jeolojik birimlerin bazilari, iclerine sularin serbestce girip hareket
edebilecgi boyut ve miktarda, birbirleriyle i@antili boduklar icerir. Akifer olarak
adlandirnlan bu birimler ayni zamanda y6renin yeralti suyu potansiyeligiuolu
(Harita 5) (Korkmaz, 2007: 73).

Bu jeolojik tabakalarin olugirdugu yeralti suyu potansiyeli Uzerinde bolgenin
morfo-tektonik 6zellikleri de etkili olmaktadir. Antiokheia ve yakin ¢evresi dinyanin
en onemli tektonik fay hatlarindan biri olan ve DoAfrika’nin Rif vadilerinin,
Kizildeniz, Lut denizi ¢okintisunun kuzeye devamingtahan Amik Golu-Golba

grabeninin guneyinde yer alir (Tolun ve Pamir, 1975: 3). Antiokheia ise Karasu
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Segmenti'nin oluturdugu, Antakya-Samangagrabeni icinde yer alir ve bu graben
alan, batida Amanos @& (2250 m.), gineyde Kel @a (1729 m.), dogda ise
Silpius Dagrnin (509 m.) oluturdugu horstlarla sinirlanir. Grabenleri ¢evreleyen
horstlarin yikselti ve @m degerlerinin fazla olmasi, yizeysel sularin kolaycasaki
gecmesine neden olmaktadir (Korkmaz, 2007: 75). Bunun sonucunda da horstlarin
grabene bakan yamaclarinda birgok kucik akarsular ortayasgrkrAyni zamanda
graben alanlarina gou egimli olan gecirimsiz tabakalarin faylarla kesilmesiicok

“fay” kaynaginin oluumunu sglamistir. Bilhassa kalkerlerin faylar tarafindan
kesildigi alanlardaki “fay-karstik” kaynaklar, yoredeki eme&imli su kaynaklarini
olusturmaktadir (Korkmaz, 2007: 75).

Antiokheia ve yakin cevresindeki depremlerle salu bu “fay-karstik”
kaynaklarin bglicalari; kentin dogsundaki Sogksu, gineyindeki Harbiye ve gliney
dogusundaki Zugaybe kaynaklaridir (Harita 6) (Korkm&07: 77). Sogksu
kaynaklari Silpius D&’nin M.S. VI. yy.dan itibaren Staurin [@aolarak adlandirilan
kuzey kisminda yer almaktadir ve kentin ygrte alani icerisinde kalir. Antakya
Belediyesi icme SuyuSebeke Amiri Reat Konukan'in verdgi bilgilere gore
Staurin Da&I'nin pek c¢ok noktasindan yerylzine cikan @aE kaynaklar
guinimuzde de modern Antakya'nin su ihtiyacinskamak icin kullaniimaktadir ve
120 It/s’lik bir debiye sahiptir (R. Korgkan’la yapilan gorime, 2 Haziran 2010).
Antik cagda da kentin su ihtiyacinin kglanmasinda, Sagksu kaynaklarindan
yararlaniimadiini diaginmek, mimkin d#ldir. Pococke’'de seyahatnamesinde
kente dgudan, Halep yolundan gite, da&in eteklerinde goérdiii ¢cemelerden
bahsetmektedir (Pococke, 1745: 172). Ancak hem kentin ggcidépremlerden
dolayr bu “fay-karstik” kaynaklarda yanan yer dgstirmeler, hem de Saiksu
mevkiinin ginimizde modern yeglm alani icerisinde kalmasi, bu kaynaklarin
antik ¢cggdaki kullanimlari hakkinda bilgi edinmeyi zogtamaktadir. Bu duruma
ragmen arkeolojik ylzey agarmasi sirasinda Staurin Raeteklerinde, Sagksu
mevkiinde tespit edilen ve Ant 221 olarak kayda alinagedy bu kaynaklarin
kullanimi ile ilgili fikir vermektedir. Ant 221'de muhtemelen ginimuzde kurgimu
olan bir “fay-karstik” kaynaktan dgan pinarin suyunun kontrol edilebilmesi igin
pinarin yat& Gzerindeki kayag¢ duzeltilenerek yayla10 m. uzunlugnda bir kanal
olusturulmus ve kanalin icerisine kiinkléryerlestirilip, bu kiinkler harcla kanala

* Pismis toprak borular.
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sabitlenmglerdir (Resim 3, 4, 5). Kanalin gghgi, tst kisimda 0,78 m.yi bulurken,
asagl dogru daralmakta ve icerisinde kink parcalarinin gdmidegi en alt kisimda
0,34 m. olmaktadir. Verilerin yetersiginden dolay! tam olarak tarihlendirilebilmesi
mumkin olmayan, ancak o©zellikle kullanilan har¢ kalintilarindan dolayr Roma
donemi karakteri gbsteren bu @d3, muhtemelen kanaligagisinda yer alan, ancak
gunumuze kalintisi ui@@amamg bir ceme yapisini beslemektedir. Bu durum
Hellenistik ve Roma ddénemlerinde kentin icerisinde yer algtusu kaynaklarinin

su ihtiyacinin  kagilanmasi icin  kullanilmy  olmasi gerek@ii dustincesini
desteklemekte ve @an pek cok noktasindan yeryiziine ¢ikan bu kaynakiaasil
kullaniimis olabilecekleriyle ilgili fikir vermektedir.

Kentin yakininda yer alan gér 6nemli kaynaklar olan Harbiye ve Zugaybe
kaynaklari ile ginimizde buylk 6lgctide kurgnolduklarindan modern caimalarda
cok yer almamy Kuruyer kaynaklari ise Antiokheia’ya su ileten sligioni besleyen
ana kaynaklar olarak kamiza cikar. Bu nedenle bu kaynaklar, besledikleyiotu

hatlariyla birlikte daha ayrintili olarak ele alinacaklardir.

Depremlerle oluan d@al “fay-karstik” kaynaklarla beraber kkigsuz kentin
su temininde 6nemli rol oynayan birgdir faktor de ygis iklimidir. Bolge icinde

bulundysu 1man Akdeniz ikliminde yillik ortalama 1097,8 mryagls miktarina

Tablo 1: Hatay Bolgesinde aylik ve yillik & miktarlari (mm).

Ortal_ama Ocak | Subat | Mart | Nisan| Mayis| Haziral Temmyz gustos | Eylil| Ekim| Kasim| Aralik Yillik
Yagls Toplam
1970- §
2009 171,2 | 160,9| 1432 102, 89,4 16 11,3 3,5 31,7 [4 jlivg 1Y0,9 1Q97.,8

Kaynak: DMIGM, 2010.

sahiptir ve maksimum yas kis mevsiminde, minimum yas ise yaz mevsiminde

gerceklair (Tablo 1) (www.dmi.gov.tr2010). Bu yais ikliminin besledgi yer alt

sularini kullanan kuyular ve gaur sularini biriktiren sarniclar da suyollar ile
beraber kentin su temininde etkin olarak kullanglan ve bu nedenle ¢amanin
kapsami icerisinde gerlendirilerek ayrintili olarak incelengherdir.
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4.2. Sarniclar

ODAP yuzey argtirmalari sirasinda Antiokheia ve yakin cevresindéka
doneme ait 26 adet sarni¢ yapisi tespit egilmiBu sarniclarin 19 tanesi kentin
yerlesim alani icerisinde, 7 tanesi ise yaite alaninin dyindaki kirsal alanlarda yer
amaktadir. Yamur suyu biriktirmeye yarayan kagir yer alti depolalan sarniclar,
yagisli  mevsimlerde biriktirilen suyun dinlendirilerek, ukak dénemlerde
kullaniimasi esasina dayanmaktadir. Vitruviugngar suyunun sgikli 6zelliklere
sahip old@gunu belirterek, bitin kaynaklarin en hafif, en imeesaf kisimlarindan
ciktigini, calkantih  havadan gecerken suzulip sguktan sonra dinyaya
dondiguna, soyler (Vitruvius, VIILIL1). Bu sgikh suyun, sarniclarda
toplanabilmesi icin 6zellikle yerjegm alanlarinda catilar kullanilir ve catilardan
toplanan ygmur sular kanal yada borularla sarniclara ilefiodge, 2002: 58-60).
Sarniclarin yapiminda @ik dénemlerde farkli 6zelliklerin kullanil@ini gérmek
mumkiandar. Antiokheia’da tespit edilen sarniclarda da iki temel tigikaza cikar.
Birinci tip kayaca oyularak yapilan sarniclar, ikinci tip ise tamamegnttigga, harg
gibi yap1 malzemeleri kullanilarak ga edilen sarniclardir (Harita 7).

4.2.1 Kayaca Oyularak Yapilan Sarniglar

Arkeolojik ylzey argtirmasinda tespit edilen sarniglardan 16 tanesirbbag
girmektedirler. Bu tipte yer alan sarniclar ana kaya¢ oyulgekillendiriimis ve
cogunlukla armudumsu yada can benzeri konik kesitepsidler. Daslik alanda
yamaclarda yer alan bu tip sarniclarngmedi kosullara gore kimi zaman gave
harcla da desteklenglni yada Ust kisimlarinin kapatifgni gormek mumkundur. Bu

tipte yer alan sarniclaunlardir:
4.2.1.1 Sarni¢ 1 (Ant 127B) (Resim 6)

Sarnigc 1 antik kentin yedam alani icerisinde, Silpius [@anin kuzey
ucunda, Parmenius Vadisi Uzerinde 36°12'28.81" kuzey ve 36°10'52.58' do
koordinatlarinda yer alir. Kayaca oyularak yapilan sarni¢ dairesel bir yapiya sahiptir.
Kayaca oyulduktan sonra, i¢ kismi siva ile kaplanan sarnictaki siva izleri ginimiizde
de gorilebilmektedir. Gunimuze gddilen Olculeri ile yaklgk 2,10 m ¢apinda ve
2,30 m derinlgindedir. Bu dlclleriyle sarnic yaklk 32 méiluk bir kapasiteye

sahiptir. Sarnicin c¢evresindeki yamaclarda ise kucuk b swpeli, icerisinde
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Incil’deki sahnelerden olan fresklerin yer algh bir mezar odasi ve kiglere ait

inziva odalarina ait diizenlemeler bulunmaktadir.
4.2.1.2 Sarnig 2 (Ant 146) (Resim 7)

Sarnig 2 antik kentin kuzey ucunda, StauringiDan kuzeybati etekleri
Uzerinde, 36°13'11.00" kuzey ve 36°11'14.00gul&oordinatlarinda yer alir. Staurin
Dagi'nin bu kisminda depremler sonucunda oius, buytk 6lcekli kaya¢c kopmalari
ve cokuntuler gorilmektedir. Bu ¢okinti ve kopmalarin bu alandaki kalintilara da
onemli Olclide zarar vergli gortilmektedir. Sarnic 2’de alandaki tahrip olmus
yapilardan biridir. Ancak burada, kayacin dizelgidie bu duzeltili kisma uzanan
dar oluklarla su iletildii gorulebilmektedir. Ayrica sarnicin kismens tae harg
kullanilarak desteklenmiolmasi mumkin olmakla beraber, diskayac kitleleri,
yapinin tam olarak nasil dga edidginin ve Olgllerinin  anl@lmasini
engellemektedir. Fakat Sarni¢ 4 veseli pek cok sarnigtaki benzer duzenlemeler,

buradaki yapi ile ilgili fikir vermektedir.
4.2.1.3 Sarni¢ 3 (Ant 151) (Resim 8)

Sarni¢ 3 yine antik kentin kuzey ucunda, Sarni¢ 2'nin 30 m kuzeyingm da
yamacinin  gagl  kisminda, 36°13'12.00" kuzey ve 36°11'14.00" gudo
koordinatlarinda yer alir. Kayaca oyularak ve tst bolumu daisegdte yapildg
anlagilan sarnicin i¢ kismi, tamamen toprak dolgu ileudgtiugindan, gagiya dgru
nasil bir yapi izlediini ve derinlgini tespit edebilmek mumkin olmaghir. Ancak
Ust boélima korunabilngiolan sarnicin ¢api yakik 2,70 m.dir. Ayrica sarnicinse
kisminda kayaca oyularak yapilan, dar oluk, sarnica su iletiimesi icin ygpilmi

olmalidir.
4.2.1.4 Sarnig¢ 4 (Ant 154fResim 9)

Kentin yerlgim alani icerisinde, Staurin @anin kuzeybati etekleri Gizerinde,
36°13'6.00" kuzey ve 36°11'13.00" go koordinatlarinda yer alan Sarnig 4,
tamamen kayac oyularak yapikmr. Yukaridan gagiya dgru gensleyen konik bir
yapiya sahip olan sarnicin, dairesglizakisminin ¢api 1,10 m, 6élctlebilen dergnli
ise 4,60 m.diric kismi moloz ve toprak ile dolu olan sarnicin icineek mimkin
olmadgindan, bu kisimlarda o6lct alinamatm Bu duruma rgmen, yapilan
gbzlemlerden sarnicin kapasitesinin 100 m3 civarinda olakiiles@ylenebilir.
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Sarnicin gig kisminda, dier orneklerle benzegekilde sarnici besleyen, kayag
oyularak olgturulmus bir kanal uzanmaktadir. Bununla beraber bu sarnicin
beslenmesinde hemegagisindan gecen suyollarinin daggdendirilmis olabilecegi
akla gelmektedir. Sarnicin icerisinde inceleme yapmak mumkin olgmeden
boyle bir dizenlemeye ait bir kanit tespit edilemgimi Ancak sarniclarin kimi
zaman kgisel kullanim dginda, suyollari ile bgantili olarak su deposu yada
cokertme tankseklinde kullanildiklari da bilinmektedir (Hodge, 20061). Ayrica
sarnicin gig kisminin dst bolima, Gstl Pk tonoz seklinde yapilmg bir nis ile
duzenlenmgtir (Resim 10). Yine sarnicin yakl& 20 m gagisinda yer alan bir ger
besik tonozlu ng ile iliskisi dikkat ¢ekicidir. Sarnicin@z kismindan gag1 dogru
uzanan kayaca oyulmuar bir kanal, bir buyik give bu ngin icerisindeki bir dger
kicuk nsten olugn bu dizenleme ile bigmektedir (Resim 11). Kicuk capli bir
tapinim alani gorinumundeki bu dizenlemeyle sarnicglatiasi, bize suyun

kullanimiyla ilgili bilgi vermektedir.
4.2.1.5 Sarni¢g 5 (Ant 163) (Resim 12) (Cizim 1)

Sarni¢ 5'de Staurin F@nin kuzeybati etekleri Uzerinde, Sarni¢ 4’in 80 m
guneydg@usunda, 36°13'4.00" kuzey ve 36°11'11.008wd&oordinatlarinda yer alir.
Tamamen kayaca oyularak yapignoian sarnicin@z kisminin ¢api 0,95 m iken dip
kisminda capi 3,15 m.ye gia Agiz kismindan dibe dog gengleyen sarnic,
armudumsu bir kesite sahiptir. Sarnicin dip kismindaki toprak ve moloz dolgu,
sarnicin kesin derirgini tespit edebilmeyi engellese de dlgulebilen dé«i2,30
m.dir ve bu derinfie gbre sarni¢ yakje&k 44 m?¥'lik bir kapasiteye sahiptir. Sarnicin
i¢ kismindaki sivalar buyik dlgiide ginimuze kadar korgtunuSivada kireg, kum
ile tusla tozundan olwgn katkilar ve en az iki farkli siva tabakasi ségiheektedir.
Ayrica sarnicin @z kismini kapatmak igin kullanilan ve tam merkedadé@esel bir

aciklik olwturacak gkilde duzeltilenmi blok tglar da kismen ginimuize gihaistir.
4.2.1.6 Sarni¢ 6 (Ant 166) (Resim 13)

Sarni¢ 6 Staurin O@'nin kuzeybati etekleri tzerinde, Sarni¢ 5'in yaktar5
m gluneybatisinda, 36°13'2.00" kuzey ve 36°11'9.0@udaordinatlarinda yer alir.
Sarni¢ 6, blylk dlciide kayaca oyularak yapilan ve zayif noktalarda, harg ve ta
kullanilarak desteklenen sarniglarin en guzel drneklerinden biridir. Sarnig
incelendginde ilk yapim evresinde muhtemelen tamamen kaygak@k yapildgl,
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ancak daha sonra kayagta gunimuizde de izleri gorilebilen kopmakarnea
yapinin tahrip olan yakfgk 2,5 m genjliginde ve 1 m yukseldinde bir alaninin
diizensiz tglarin harcla birlgtirimesiyle yapilanopus caementiciumdolgu ile
kapatildgl ve yapinin desteklengli anlasiimaktadir (Resim 14). Sarni¢c yarim
daireye yakin bir kesite sahiptir. Derigli3,80 m, taban kisminda ise ¢api 4 m olan
sarnicin kapasitesi, 60 m3 civarindadir. Ust kisminda dortgenimsi bjr kggimi
bulunan sarnicin tave har¢c kullanilarak kapatilan 6n kisminda da OrB2
gengliginde ve 0,83 m yikselinde dortgenimsi bir aciklik gorulir. Aciklik
dogrudan kayac¢ oyularak yapilgtr ve yapi opus caementiciumdolgu ile
desteklenmeden Oncesine ait olmalidir. Sarnicin tabanina yakin bir noktaya yapilan
bu tip acikliklar genellikle sarnicin icinin temizlenmesi sirasinda kullaniimakta ve
islem sonrasinda yeniden ihtiya¢ duyulana kadar hargavkullanilarak kapatilp,
sivanmaktadir. Sarnicin i¢ kismi ise tepesinde yer alatemiri tabana kadar
tamamen siva ile kaphdir ve biriggdiri Gzerine yapilng, en az iki farkh siva tabakasi
gorulebilmektedir. En Ustte yer alan ve iyi bigcilik yansitan siva tabakasi
gunumuze kadar iyi korunmgtur. Ayrica yapinin icte kesmestan yapilmg bir
kemerle desteklengi gorilmektedir (Resim 15). Bu kemer de muhtemelapiy
zarar gordukten sonrastaki opus caementiciundolgu ile beraber yapilgtir ve
dikkat cekici olarak kemer kismi da siva ile kaplidir. Sarnicgisdeddnemlerde
yenilenmi olmasi; hem kemerde, hem de sivada kullanilan sigilik, yapinin

kullanildigi donemlerdeki 6nemingik tutmaktadir.
4.2.1.7 Sarni¢c 7 (Ant 183) (Resim 16)

Sarnic 5’in yaklstk 260 m yukarisinda, Staurin Rain yukari eteklerinde,
36°12'57.00" kuzey ve 36°11'17.00" g@lokoordinatlarinda yer alan Sarni¢ 7geti
orneklerle benzer o6zellikler gostermekle beraber buyik Ol¢lide tahripstoimu
Moloz ve toprak dolgu ile dolu olan sarnicin icinde biylyen bir ingacada
sarnicin i¢ kismini buylk 6lcide kapatmaktadir. Bu nedenle dairesel bir yapiya sahip
oldugu anlgilan sarnicin ayrintili Ol¢ulerini almak, derigihi ve kapasitesini
belirlemek mumkin olmangtir. Ayrica sarnicin g¢evresindeki alanlarda, kayacin
duzeltilenmesi ile olgturulmus ¢ssitli diizenlemeler, alandaki yegiene ve dgisik

yapilara saret etmektedir.

® Structura caementicia yada opus structile olarak da bilinen kireg, puzzola, kum veisu kemca
konan kaba tdarla 6rilen Roma duvari (Er, 2006: 280).
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4.2.1.8 Sarni¢ 8 (Ant 204) (Resim 17) (Cizim 2)

Sarnic 8, Staurin O@nin tepe noktasina yakin yukari eteklerinde,
36°12'54.00" kuzey ve 36°11'4.00" glokoordinatlarinda yer alir. Kayaca oyularak
yapilms olan sarnicin @z kisminin ¢capi 0,82 m iken dip kisminda capi Zy6ye
ulasir. Olculebilen derinki 2,52 m olan sarnicin kapasitesi ise yaida80 m®dir.
Sarni¢ 5’e benzegekilde &iz kismindan dibe dog gengleyen sarnig, farkl olarak
daha konik, can bicimli bir kesite sahiptir. Sarnicin i¢ kisminda, suyun kayagctaki
catlaklardan akmasini engellemek icin yapilan siva kalintilari gorulebilmektedir.
Sarnic 8'in yaklaik 3 m. kuzeyindeki bir kayacin Gzerinde yer alanSMVI. yy.a
tarihlendirilen,Anastasius Palladisimli bir kisiye ait horoi yani sinir yaziti (Pamir
vd., 2008: 395) (Resim 18) sarnicin daha erken bir tarihte yapdisa dahi, bu

tarihte de kullaniimakta olgunu dagindardr.
4.2.1.9 Sarni¢ 9 (Ant 205) (Resim 19)

Sarnig 8'in 240 m kuzeyinde, Staurin gaeteklerinde, 36°13'0.00" kuzey,
36°11'10.00" dgu koordinatlarinda yer alan Sarni¢c 9, Sarni¢c 2 dezer 6zellikler
gosterir. Kayacin diuzeltiienmesi ve bu dizeltili alangaradar kanallar, buradaki
duzenlemenin bir sarni¢ yapisi offluna saret eder. Ancak yapi buyuk dl¢tde tahrip
olmus durumdadir ve ancak kayacin bir ylizindeki diuzenlkengdrulebilmektedir.
Ayrica alandaki ygun toprak dolgu, yapinin tam olarak nasil bir dieerdye sahip

oldugunu ve 6lculerini tespit etmeyi olanaksiz hale gegktedir.
4.2.1.10 Sarni¢ 10 (Ant 214) (Resim 20)

Sarnic 10, Staurin @anin bati eteklerinin gagl kisminda, antik dénem
yerlesim merkezine (Downey, 1961: 16) yakin konumda butuba grup sarnicin
icerisinde yer alir. 36°12'55.00" kuzey ve 36°10'57.00'guddkoordinatlarinda
bulunan sarni¢, tamamen kayaca oyularak yagtimiUst kismi dairesele yakin bir
planda olan sarnicin ici, tamamen moloz ve toprak dolgu ile dolugo)dayrica
cesitli bitki ve otlarla kaplandil icin asagl dogru nasil birsekil aldgini, ayrintih
Olculerini, derinlgini ve kapasitesini tespit edebilmek mimkin olmgmi Ancak
sarnicin Ustteki gigi kisminin yaklgik ¢capi 3 m civari olarak belirlenebilgr ki bu
genilik sarnicin en az 30 m3 veya Ustl bir kapasitey@psalmasi gerekgini

distnduardr.
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4.2.1.11 Sarni¢ 11 (Ant 217) (Resim 21)

Staurin D&I’'nin bati eteklerinin gagl kisminda, Sarni¢ 10 ile ayni alanda yer
aan Sarnic 11, Sarnic 6 ile benzer 06zelliklegirta 36°12'55.00" kuzey ve
36°10'55.00" dgu koordinatlarinda yer alan sarnig, tamamen kayapaamk
yapilimstir. Yukaridan gaglya dagru gengleyen ve tabanda yeniden daralan
armudumsu bir kesite sahip sarnicin dairesek girsminin ¢api 1,1 m iken, taban
kisminin ¢api 3,15 m, derigliise 4,35 m.dir. Yaklgk 130 m¥luk bir kapasiteye
sahip olan sarnicin taban kisminda Sarni¢c 6 ile begekitde kaya¢ oyularak
yapiims 1,20 m.ye 1.03 m ve 140 m.ye 0.94 m olculerindeddtgen acikhk
bulunur. Bu acgikhklarin da Sarni¢ 6'da ofdu gibi, sarnicin bakim ve temigli
sirasinda kullaniimak Uzere yapignolmasi gerekir. Ancak iki farkh aciigin
bulunmasi, bunlardan birinin yapinin daha sonraki bir kullanimiykililioldugunu
dusindirse de en azindan bir aciklik bakim ve temighilksmalari ile iligkili
olmalidir. Ayrica sarnicin icinin yine Sarni¢ 6'da da @duwibi tamamen siva ile
kaplandgl anlgilmaktadir fakat burada sarni¢ daha fazla tahripuglnve kismen
gunimuze ulgabilmistir (Resim 22).

4.2.1.12 Sarni¢ 12 (Ant 219) (Resim 23)

Sarni¢ 10 ve 11 ile ayni alanda, Stauringlran bati etekleri tzerinde,
36°12'54.00" kuzey ve 36°10'55.00" go koordinatlarinda yer alan Sarni¢ 12,
kayaca oyularak yapilmiancak buyitk tahribatagrayarak, ginimize kismen
ulasabilmistir. Daha ¢ok kayac tzerindeki duzelti izlerindekipaedilebilen sarnicin
tam olarak yapisini ve olgulerini tespit etmek olanaksizdir. Ayrica alandaki yamacin
yukarisindan gelen ygon akinti topr@in yarattgi dolgu sarnicla ilgili daha ayrintih
bilgi toplamay! engellemektedir. Bununla beraber sarnicin c¢evresindeki kayac
alanlarda yapilminis ve merdivenlerden olag dizenlemeler, yapinin ¢evresindeki

yerlesime isaret eder.
4.2.1.13 Sarni¢ 13 (Ant 245) (Resim 24)

Sarnig 13, Staurin @@nin bati boliminin tepe noktasinda, 36°12'43.60"
kuzey ve 36°10'57.40" @a koordinatlarinda, kentin M.O. Il. yy.da IV Antiokh
tarafindan kurulan Epiphaneia mahallesinin bul@uddigintlen (Pamir vd, 2008:

396-397) alanin yakininda yer alir. Sarni¢c tamamen kayaca oyularak wapiimi
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Dairesel @iz kisminin ¢ap! 1,02 m olan sarnicin ici, buytukiude moloz ta ve
toprak dolgu ile dolmg durumdadir. Sarnicin ger pek ¢cok Ornekte olduggibi
yukaridan gagl dogru gengledigi ve armudumsu bir kesite sahip oldug
gorulmistir. Olgulebilen derinfii 3,09 m olan sarnicin, icerisindeki dolgudan dolayi
ayrintili - Olcilerini  belirlemek mumkin olmamasina say diger Orneklerle
kargilastirildiginda kapasitesinin en azindan 30 m¥den fazla olngesektgi
sdylenebilir. Sarnicin i¢ kismindaki siva parcalari sarnicin tamamen siva ile kapli
oldugunu gostermektedir. Sarni¢c 13'Un bigei dnemli 6zelli ise Sarni¢ 2 ve 4

gibi orneklerle benzersekilde sarnica su ileten kayaca oyularak yagildar
kanallarin varkgidir (Resim 25). Sarnicingee kisminin iki yaninda yer alan kanallar
diger pek cok ornge gore iyi korunmugdurumdadir. Gig kisminin kuzeybatisinda
uzanan kanal 0,21 m geshgindedir ve 3,48 m.lik bolumi net olarak
gorulebilmektedir. Gigin giney dgusunda ise 0,30 ve 0,25 m ggdikierinde iki

ayri kanal sarnica dwu uzanmakta ve tam girkisminda iki kanal birlgnektedir.

Bu kanallarin da 1,60 m.lik b6lumi gorulebilmektedir. Sarnicgirdeepe kisminda

yer almasi ve cevresinde herhangi bir su k@yomémamasi, bu kanallarin cevredeki
yapilarin catilarinda toplanan graur sularini sarnica iletmek icin kullanildiklarini
dustndardr. Muhtemelen daha geriir alana yayilan ve daha uzun olan kanallarin
devamlarini toprak dolgu ile kapandiklarindan dolay! tespit edebilmek mumkin

degildir.
4.2.1.14 Sarni¢ 14 (Ant 260) (Resim 26)

Sarni¢c 14, Silpius Oanin kuzey ucundaki yamaclari Gzerinde, Parmenius
Deresi Vadisi’nin Antiokheia yonindeki bitiminde, dere gatan 70 m glineyinde,
36°12'25.00" kuzey ve 36°10'40.00" @o koordinatlarinda yer alir. Antik kentin
yerlesim alaninin icerisinde kalan Sarni¢c 14°’Un cevresinoezar odalari, kayaca
oyulmus ¢esitli yapilara ait bélumler ve kaba mozaik zemin lkaphlari gibi pek ¢ok
farkll kalinti bulunmaktadir. Ogsik donemlerde cgtli dizenlemeler yapilga
anlagilan alan, gunimizde de modern ygrte bolgesi icindedir ve o6nemli
tahribatlara gramaktadir. Sarni¢ 14'de bu modern tahribattan esthilstir. Kayaca
oyularak yapildgl anlailan, armudumsu bir kesite sahip ve icerisinde kalantilari
bulunan yap! kismen tahrip edildikten sonra 6n kismi briketten bir duvar ile
kapatilmg ve kimes olarak kullaniimaya g@nmstir (Resim 27). Buyuk oOl¢ude
tahrip olmusolan yapinin 0l¢ct alinabilen noktalarinda yapilahsgha sonucunda,
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yaklasilk 4 m capinda oldug anlgiimistir. Sarnicin gunuamizde oOlgulebilen
yuksekligi ise 2.06 m.dir. Bu olguleri ile yald&k 100 m®lik bir kapasiteye sahip
olmas! gereken sarni¢, buyuk olcekli sarniclara ornektir. Sarni¢ 14’Gn énemli bir
Ozelligi de sarnicin hemen yaninda kirma cggklinde kayacin oyulmasi ile
olusturulmus hatil yerlerinden sarnica ga uzanan kanaldir (Resim 28). Buradaki
duzenleme daha sonraki birsan evresine ait dd@lse, catidan toplanan gaur
suyunun sarnica iletiminin guzel bir oghiei sergiler. Ancak alandaki modern
yapllamada dahil dgisik yapi evreleri hem sarnicin yapisi, hem de cendei
duzenleme ile ilgili net yargilara varmayi zgtlamaktadir. Bu durumun bir ger
ornesi de Sarni¢ 14'Gn hemen yaninda kayac¢ oyularak yapibir dizenlemedir.
Bir diger sarni¢c olmasi muhtemel bu yapi ginimuizde betokapatilarak fosseptik
cukuru olarak kullaniingtir. Bu nedenle tam olarak incelenmesi mimkin olmaya
yapinin, gleviyle ilgili bir yargiya varilamangi ve bu ¢agmanin kapsami ginda
tutulmustur (Resim 29).

4.2.1.15 Sarni¢ 15 (Ant 349) (Resim 30)

Sarnig 15, antik kentin sur duvarlarinirsidda, kentsel yerggmin 1,4 km
guneydg@usunda, Silpius DOa'nin giney kismindaki tepe noktasi Uzerinde,
36°11'19.70" kuzey ve 36°10'49.20" @o koordinatlarinda yer alir. Tamamen
kayaca oyularak yapilmiolan sarnic ¢ boélimden ol yapisi ile dier
orneklerden farklilk gosterir. YlUzeyden bakfdchda, dairesel giglere sahip
birbirinden ba&imsiz ancak birbirine paralel konumda bulunan Uglfaarni¢ gibi
gozuken yapl, icte kayaca oyulgngecklerle birbirine bglanms ¢ bdolimden
olusan tek bir sarnigseklindedir (Resim 31). Sarnicin yuzeydeki dairesel
girislerinden dg@uda yer alan ilkinin ¢apt 1,75 m, onun 1,80 m batigki ikinci
girisin ¢capl 1,70 m. ve ikinci gigin 7,80 m batisindaki son gim c¢api ise 0,90
m.dir. Tim bolumlerin derinliklerinin hemen hemen awekilde, yaklaik 5 m
oldugu gorular. Sarnicin ilk bolumi yalkgk 48 m3, ikinci bolim 45 m3, son bolim
ise 13 m3 kapasiteye sahiptir ve tim bolimler birliktgedendirilirse sarnicin
toplam kapasitesinin 100 m3den fazla @dugorilur. Vitruvius sarniglarla ilgili
verdigi bilgiler icerisinde, suyun birinden gkrine sizdirme yoluyla temigin
saglanmasi icin sarniclarin iki veya ¢ bolmeli olmgsrektgini, bu sekilde suyun
daha sghkh ve tath olacgini belirtir (Vitruvius VIILLVI.15). Sarnig 15'in Ug¢
bolimden oluan yapisi da muhtemelen Vitruvius'un o6nerilerine wygekilde
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yapilms ve suyun c¢okertilerek, kalitesinin yukseltimesiarma hizmet etmektedir.
Ayrica sarnicin dguda yer alan ilk bolumunin i¢ kisminda dibe dbgzanan dikey
olarak vyerlgtiriimis kinklere ait kalintilar bulunmaktadir. Bu kinklearsica
yagmur sularini ileten sistemin parcasi olmalidirlarsanicin ¢evresinde yapilan
yuzey taramasinda da ¢ok sayida keramik, cati kiremidi parcalari ile beraber benzer
kiink parcalarina rastlansgtr.

4.2.1.16 Sarni¢ 16 (Ant 386) (Resim 32)

Sarnig 16, Staurin ZF@nin guney ucunda, Parmenius Deresi Vadisi’'nin
Antiokheia yonundeki bitiminde, dere yamin 100 m kuzeyindeki yamaclarda,
Aziz Petrus Kilisesi’nin 75 m gineygosunda, 36°12'31.40" kuzey, 36°10'42.10"
dogu koordinatlarinda yer alir. Kayaca oyularak yapikernicin, dairesel g&
kisminin ¢api 0,80 m.dir. Olgllebilen derfili4,10 m olan sarnicin ici moloz ve
toprak dolgu ile doludur. &z kismindan gagiya doru genieyen ve armudumsu bir
kesite sahip oldgu anlgilan sarnicin, i¢ kismindan ayrintih dl¢ti alinangagblan
kapasitesini belirlemek miumkin olamatm Ancak yapisal olarak Staurin Ba
Uzerinde yer alan kayaca oyularak yapgimdarnic 5 ve Sarni¢ 8 gibi drneklerle
benzerlik gosteren sarnicin,gdr drneklerle kaulastirildigi zaman kapasitesinin de

en azindan 30 m¥Un Uzerinde olmasi gegakgorulir.
4.2.2 Yap! Malzemeleri Kullanilarak insa Edilen Sarniclar

Ikinci tip icerisinde 10 sarnic yer almaktadir. Boteki sarniclar tg tuga ve
harc gibi yapi malzemeleri kullanilaraksanedilmg yapilardir. Bu yapilar icerisinde
konik yada silindir bicimli kesitlere sahip, gigik olctlerde ve farkli 6zellikler

gosteren drnekler bulunmaktadir. Bu tipteki sarniglarardir:
4.2.2.1 Sarnig 17 (Ant 138) (Resim 33) (Cizim 3)

Parmenius Deresi Vadisi Uzerinde, Staurin gan guney ucundaki
yamaclarda, Demirkapi su bendinin 40 m kuzgydoinda, sur duvarlarinin yaninda,
36°12'32.15" kuzey ve 36°11'0.18" glo koordinatlarinda yer alan Sarni¢ 17 yapi
malzemeleri kullanilarak ga edilen sarniclarin énemli 6rneklerinden biridiraif@

seklinde bir yapiya ve silindir bicimli kesite satgarnic,opus mixturh duvar 6rgii

® Tugla ve kare blok tadizilerinin alternatif konmalariyla yapilan Roma duvar yiizii; M.S. V. ve VI.
yy. aralarinda kullanilngtir (Er, 2006: 281).
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teknigi ile kiregtasi kesme tave tusladan aralarinda harg kullanilarakangdilmi ve
ozellikle i¢ duvarlar daha 6zenli bjekilde yapilimgtir (Resim 34)I¢ duvarda daha
iyi takip edilebilen duvar 6rgusindestae tusla siralari, ilk olarak dort sira kesme
tas, onu takip eden kesira tuga ve ardindan yine dort sira kesme saklinde
duzenli bir yapi gosteriric duvarda yer alan ti@arin genglikleri 0,35 m,
kalinliklari ise 0,045 m.dir. Yine i¢ duvarlardas tae tugalar arasindaki harctan
olusan derz cizgileri dizgin ve ince ikeng diuvarda derz cizgileri daha kalin ve
taslar ic duvardakilere oranla dalekilsizdir. Ayrica d¢ duvarin bazi bélimlerinin
tamirata gradigl ve bu kisimlardapus mixtumdrgu tekngi yerine daha kabapus
caementiciumseklinde harca yerkgirilmis dizensiz ve kaba darin kullanildgi
géralur. 1,62 m. cap ve 3,50 m. derfidi sahip sarnicin yaklk 30 m¥luk bir
kapasitesi vardir. Sarnicin icine inmek icin kullanilmak Uzere, i¢c duvarda cikint
olusturacaksekilde yerlatirilen taslar (Resim 35) ve bakim sirasinda i¢cerde bulunan
suyun bgaltiimasi i¢in kullanilan tahliye kanali ile bu kdaait kapak gunimize
kadar korunarak gelrtir (Resim 36).

4.2.2.2 Sarnig 18 (Ant 223) (Resim 37)

Sarni¢ 18, Staurin Bgnin bati eteklerinin ggg1 kisminda, antik kentin
yerlesim alani icinde, Aziz Petrus Kilisesi’nin 600 m kyrede, 36°12'52.00" kuzey
ve 36°10'50.00" dgu koordinatlarinda yer alir. Bayuk olctide tahrip aklmve ic
kismi toprak dolgu ile kapangsarnigtan giinimuze ancak yarim dagidinde harg
ve duzensiz takullanilarak ing edilmg bir duvar parcasi wabilmistir. Bu duvar
parcas! incelendinde sarnicin dairesel planda ve 4,20 m capinda goldu
anlasiimistir. Ancak sarnicin derirgdini tespit etmek mimkin olmasgtir. Sarnicin
cevresindeki kayac¢ alanlarda ise slarden olugn caitli  dizenlemeler

bulunmaktadir.
4.2.2.3 Sarni¢ 19 (Ant 272) (Resim 38)

Sarni¢ 19, Silpius Oa'nin dogu eteklerinde, moderrizmir Caddesi’nin
dogusundaki yamaclarda, caddeye 80 m uzaklikta, angiitik yerlgim alani
icerisinde, 36°12'15.61" kuzey ve 36°10'34.848uw&oordinatlarinda yer ahOpus
caementiciumtekniginde har¢ ve dizensiz kabaslea kullanilarak ing edilen
sarnicin i¢i dairesel planda, sdiduvarlari ise dortgemseklinde ing edilmitir.
Yamagtaki toprak kaymalarindan etkilenmemesi icin 1,5 m.ygaml&alinlikta
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duvarlarla desteklenen sarnicin ¢ap! 2,38 m olup,ddvarlarinin uzunlug kisa
yuzde 3,67 m, uzun yuzde ise 4,27 m.dir. Sarnicin i¢ kismi tamamen toprak dolgu ile
dolu oldugindan deriniiini tespit etmek mumkin olmastir. Sarnicin dikkat ¢ekici

bir 6zelligi de hemen yukarisinda Dursunlu suyolu hattinin &ayayulmusoygu
kanallardan olgan bir bolimandn yer almasidir. Ancak bu oygu kandir kismi
muhtemelen suyolunun artik kullanilmadbir tarihteincil’deki sahnelerden olan
fresklerle suslenerek, §gler icin inziva odasi olarak kullanilgtir. Sarnicin da bu

yeniden diizenlemeyle yapilgrolmasi, akla yatkin gelmektedir.
4.2.2.4 Sarni¢ 20 (Ant 314) (Resim 39)

Sarni¢ 20, antik kentin yedien alaninin dsinda kalan kirsal alanda, Silpius
DagI'nin guneybati uzantisi icerisinde yer alan Safdeimiepe Uzerinde, modern
Sumerler Mahallesi’nin yakisk 500 m guneydgusunda, 36°11'12.00" kuzey ve 36°
9'40.00" dgu koordinatlarinda yer alir. Duzensizleadan, har¢ kullanilarakpus
caementiciuntekniginde ing edilmi olan sarni¢ dairesel bir plan gdosterir. Sarnicin
capl 4,20 m ve duvar kaligh 1,27 m.dir.ic kismi toprak dolguyla dolmuye
icerisinde yetien bir incir &aciyla kapanmgi olan sarnicin derirgi tespit
edilememitir. Blyuk Olctde tahrip olan sarnicin 20 m kuzegndgearcosoliumlu

bir mezar odasi yer alir.
4.2.2.5 Sarni¢ 21 (Ant 315) (Resim 40)

Sarnig 21, Sarni¢ 20'nin 280 m guneyinde, yine Safdemirci Tepe Uzerinde,
36°11'3.00" kuzey ve 36° 9'37.00" glokoordinatlarinda yer alir. Kayacin icerisine
oyularak yapilmyg dort ana birimden olan kompleks bir tarimsaklik yerinin
icerisinde yer alan sarniglik yerinin giris kisminin dog bolimunde bulunan bir
mekanin icerisinde ya edilmgtir. Kaya¢ duzeltilerek olugirulmus mekanin kuzey
kosesinde har¢ ve dizensizstan, opus caementiciunteknigiyle yapilan sarnicin
kuzey ve dgu duvarlari, kayaca biik sekilde yapilmgtir. Sarnicin gz kismi
mekanin tavanini oliuran kaya¢ zeminde dairesel bir oyggklinde yapilmgtir
(Resim 41). Dairesel plandaki sarnicin ¢apt 2,10 m, yukgeide 2,40 m.dir.

Y aklasik 33 m3 kapasiteye sahip sarni¢c kismen tahrip oldungimdadir. Sarnicin i¢
kisminda suyu tutmak icin yapilan sivanin kalintilari gérilebilmektedir. TUmu
kayaca oyularakekillendiriimis olan mekanin igindeki sarnicin, kayaca oyularak
degil de opus caementiciurteknigiyle yapiims olmasi, mekanin yapimindan sonraki
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bir tarihte eklenny olabilecegini dusundirir. Mekanin igerisinde, sarnicsidda
sekiler, muhtemelen ahir olarak kullanikmelanlar ve hayvanlar icin kayaca

oyularak yapilmy yalak yerleri gibi ¢gtli diizenlemeler bulunur.
4.2.2.6 Sarni¢ 22 (Ant 318) (Resim 42)

Sarnig 22, yine Safdemirci Tepe Uuzerinde, Sarni¢ 20'nin 350 m
kuzeybatisinda, modern Stmerler Mahallesi'ninudaghdaki yamaclarda, yegiein
100 m uz&inda, 36°11'21.00" kuzey ve 36° 9'31.00'gdkoordinatlarinda yer alir.
Dairesel plandaki sarnic, togra icine acilan bir cukurun tek yizli kabatéan harg
kullanilarak yapilmy bir duvar ile kaplanmasiyla iasedilmitir. 2,08 m ¢apinda bir
aglz kismi olan sarnicin i¢i, tamamen moloz ve topdgu ile kapanngi
durumdadir. Derinfii tespit edilemeyen sarnicin, kapasitesini hesapifayakte

muamkun olmarntir.
4.2.2.7 Sarnig 23 (Ant 327) (Resim 43) (Cizim 4)

Sarnic 23, Safdemirci Tepe'nin bati eteklerinde, modern Sumerler
Mahallesi’nin d@usundaki yamaclarda, 36°11'5.00" kuzey ve 36° 9@'6dbsu
koordinatlarinda yer alir. Dairesel plandaki sarmgus caementiciuntekniginde
diizensiz kaba arin harca yerkgiriimesi ile insa edilmitir. Ust kisminda cift
yuzli bir duvarseklinde olan sarnicin alt bolimu ise tggaaacilan cukurun tek
yuzli bir duvarla kaplanmasiyla yapiknr. Sarnicin c¢api 2,27 m, Olculebilen
derinligi ise 1,92 m.dir. Yaklgk 30 m3 kapasiteye sahip sarnicin dip kisminda
duvarin yuzunid kaplayan siva guinimiize kadar korgtunuSarnicin i¢c kismi biyik
Olcude toprak ve moloz dolgu ile dolmue icerisinde yegen bir incir gaci sarnicin

icini kismen kaplangtir.
4.2.2.8 Sarnig 24 (Ant 339) (Resim 44)

Sarnigc 24, antik kentin sur duvarlarinirgidda kalan kirsal alanda, kentin
yaklasik 3 km giineyinde, modernségidervisli Mahallesi sinirlarinda, 36°10'14.31"
kuzey ve 36° 8'56.25" ¢go koordinatlarinda yer alir. Sarni¢ 22 ile benzeglldder
gosteren sarni¢ topta acilan bir cukurun tek yizli kabaten harg kullanilarak
yapilms bir duvar ile kaplanmasiyla iasedilmitir. Konik bir kesite sahip sarnicin,

agiz kisminin ¢api 0,76 m, olcllebilen der@lise yaklgik 3 m.dir. Ici toprak ve
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moloz dolguyla dolu olan sarnicin icerisinde detayl inceleme yapmak muimkin

olmamstir.
4.2.2.9 Sarnig 25 (Ant 344) (Resim 45)

Sarnig 25, Safdemirci Tepe'nin giiney eteklerinde, modern Antakya-Dursunlu
karayolunun dgusundaki yamaclarda, 36°10'36.00" kuzey ve 36° O@0daqsu
koordinatlarinda yer alir. Blylk 6lciide tahrip oknee toprak dolgu ile kapanmi
olan sarnicin dairesel bir planda yapiidigérilmektedir. Opus caementicium
tekniginde kaba, dizensiz stave har¢ kullanilarak yapilmiolan sarnicin capi
yaklasik 2,50 m.dir. Sarnigc 23 ve 24 gibi 6rneklerle behkegbsteren sarnicin

derinligini belirleyebilmek mimkun olmarstir.
4.2.2.10 Sarni¢ 26 (Ant 347) (Resim 46)

Sarnic 26, Silpius Oa'nin tepe noktasinda, Antakya kalesinin 240 m
guneybatisinda, kaleden sonra guney yondndeki ilk savunma kulesinin 30 m
kuzeybatisinda, sur duvarlarinin icinde, 20 m batisinda, 36°12'6.00" kuzey ve
36°10'49.00" dgu koordinatlarinda, deniz seviyesinden 445 m yulkseldr alir.
Antik kentin dgu yoninde, 500 m uganda ve yaklgk 300 m yukarisinda bulunan
sarni¢c anitsal boyutlari ile gier tim 6rneklerden ayrilir. Dairesel plandaki sarnig
yuzeyde acilan geqibir cukurun, kire¢ ta ve tugadan har¢ kullanilaralopus
incertuni duvar 6rgii tekgiyle yapilms tek yiizIli bir duvarla kaplanmaseklinde
insa edilmitir (Resim 47). Duvar gunimuize gédbilen kismiyla dort sira diizensiz
tas, ardindan yatay olarak yegteilmis bes sira tuga ve yine doért sira §éan olugir.
Sarni¢ duvarindaki kimi tgla ve tglarin yuzeylerinde gorilen siva izleri, su
kaybinin engellenmesi icin sarni¢ kullanimdayken duvarin tamamen siva ile kaph
olabileceini dustindurir. Capi 42,76 m, Olgulebilen dergnlise 2,25 m olan sarnicin
kapasitesinin yakkak 13 bin m3 oldug s6ylenebilir ki buda sarnicin 6zel bir amacla
yapildgina karet eder. Sarnicin i¢c kisminda, yer yer toprak \aom dolgular
bulunmaktadir. Hem sarnicin i¢ kisminda hem de cevresinde yer glamkdzaldeki
tas Obekleri, kismen tahrip olmusarnici oluturan duvarin aslinda daha yuksek
olabilecegini dustindtrdr. Sarnigtan kent yoninde herhangi bir surilststemine ait

kalinti tespit edilemezken, ileride ayrintih olarakgieecek olan Kuruyer Koyl

" Bir ¢esit Roma duvar drgiisii, duvarin yiizii diizensiz konglgesitli boy taslarla ériilmig ve duvari
tutmak icin araya tla seritleri konmutur. Opus antiquunolarak da bilinir (Er, 2006: 280).
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yoninden sarnica gau uzanan gmis topraktan kunkler ve kayaca oyulmdsgr
kanallar gortlmgtiar. Ancak bu iletim sisteminin de sarnicglaatisini tam olarak
tespit edebilmek mumkin olmaghr. Bu noktada, hem sarnicin icindeki hem de

cevresindeki toprak dolgu olasi@antilari tespit etmeyi gugiérmektedir.
4.3. Kuyular

Antik ¢agda, su temininde kullanilan énemli bir yapi grubu kisulardir.
Arkeolojik yizey arstirmalarinda, Antiokheia’da antik doneme ait olatdileri

distnulen iki adet kuyu tespit edilgtir (Harita 7). Bu kuyulary sekildedir:
4.3.1. Kuyu 1 (Ant 249) (Resim 48)

Kuyu 1, Staurin Dg’'nin tepe noktasinda, antik kentin yarta alani icinde,
modern Lakiye Ciftligi Mevkii'nde, 36°12'43.40" kuzey ve 36°11'3.20" dog
koordinatlarinda yer alir. Olgulebilen derigiliyaklasik 15 m olan kuyu, silindirik bir
kesite sahiptir (Resim 49). Toga acilan ¢ukurun, dizensiz taloklarla 6rilmesi
ile insa edilen sarnicin yuzeydekigia kisminda ortasi dairesel olarak oyulmus
dortgen bir blok ta bulunur. Blok tain kisa kenari 0,82 m, uzun kenari 0,83 m,
yuksekligi ise 0,52 m.dir. Blok tg yukaridan bakil@ginda kare, yandan
bakildiginda ise dikdortgerseklinde gorulir. Tan ortasinda yer alan dairesel
oyugun cap! 0,52 m.dir vegaz kisminda kullanimdan kaynaklagdidiginilen
patina izleri mevcuttur (Resim 50). dia uUst kisminda dag bati ve glney
koselerinde st dairesel oyuklar bulunur. Caplari 0,03 m ile 0,07 d®rinlikleri ise
0,06 ile 0,02 m arasindagigen bu be¢ adet dairesel oy@un kuyudan su ¢cekmek icin
Ust kismina yapilan muhtemelensap bir konstriiksiyonun oturma yerleri oldug
dusinulmagdr. Yine tgin Gst boliminin gineydo kenarinda 0,14 m
uzunlusunda, 0,02 m gegliginde ve 0,02 m derirdinde ince bir kanal ve
kuzeydg@u yiuziunde 0,13 m capinda ve 0,13 m uzumhga tal tamamen delen
dairesel bir oyuk yer alir. Bu ince kanal ve oyuktarsatudiizenlemeler de kuyunun
kullanimi ile iligkili olmalidir. Kuyunun gineybati yaninda ise ortakirtgen
seklinde oyularak bir hazne oluwgulmug yalak olarak kullanilan dértgen bir blokta
daha yer alir. Ancak bu ¢m, ginimuzde de yo6re sakinleri tarafindan kullaakta
olan ve icerisinde bugiin de su bulunan kuyunun yanina sonradan getinaisi
da kuvvetle muhtemeldir. Hem kuyunun i¢ kismindaki 6rgide yer agbar,them de
ust kismindaki blok takirectgidir. Kuyunun gevresinde yapilan incelemelerde ise
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cok sayida keramik parcasina rastlagimki bu durum kuyunun bulundugalandaki
antik yerlesime isaret eder.

4.3.2. Kuyu 2 (Ant 250) (Resim 51)

Kuyu 2, yine Staurin D&a'nin tepe noktasinda, Lalyg Ciftligi Mevkii'nde,
Kuyu 1'in 200 m kuzeydgusunda, 36°12'44.50" kuzey ve 36°11'11.40'gwo
koordinatlarinda yer alir. Kuyu 2, @ir ornge gore tahrip olmusdurumdadir.
Gundmuzde kurumwolan kuyunun Kuyu 1 ile benzgekilde silindirik bir kesiti
vardir ve toprga acilan dairesel cukurun dizensizlada Ortulmesiyle ina
edilmistir. ic kismi kismen toprak dolgu ile dolu olan kuyunugiitébilen derinki
5,30 m, &z kisminin ¢api ise 0,82 m.dir. Ust bolimine arhhagi bir diizenleme
ginimuize ulgamamsg olan kuyunun cevresinde de ¢ok miktarda keramikasna

rastlanmgtir.
4.4. Suyollari

Hellenistik ve Roma dodnemlerinden itibaren buydyen, sgeli ve
kalabaliklgan kentlerin su temininde sarni¢ ve kuyularin yeétersalmasiyla
beraber, dgal kaynaklardan kentlere susitgan suyollarinin yapimi yaygisiaistir.
Antiokheia’da gelimis bir suyollari &na sahiptir. Kentin cevresindeki kaynaklardan
beslenen suyollar incelergiinde, farkh d@rultulardan kente ukan (¢ ana suyolu
hatti gorultr. Kaynaklarin bulungu yerlerin ginimuzdeki adlariyla tanimlanan bu
ana hatlar: Harbiye hatti, Dursunlu hatti ve Kuruyer hattidir.

Vitruvius'a gore su tamanin U¢ yontemi vardir: “Kesme stkanallarla,
kursun borularla veya pmis toprak borularla” (Vitruvius VIILVI.1). Vitruvius,
suyollariyla ilgili verdgi bilgilerin devaminda ise kesmestkanallar ile su tarken
kent ile su kaynaklari arasinda tepeler varsa yer altinda kanallar kazilmasi
gerektgini, zemin kayag ise bunlarin oygu kanal, toprak tizeozlu kesme than
duvarlar seklinde olmasi ve her iki yiiz kirk ayhlarasinda hava bacalari #ns
edilmesi gerekg@ini belirtir (Vitruvius VIILVIL.3). Vitruvius'un “kesme ta
kanallar”, acik kanal sistemini altwrurken, kugun yada pimis toprak borulardan
olusan suyollari ise kapali suyollari olarak tanimlgiuandels, 2004: 37-38). Acik

suyollarinin igasinda Vitruvius’'un da onegi gibi cografi kosullara gore tercih

81 Roma aya = 0,296 m.dir (Hodge, 2005: 348).
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edilen, ta yada tgladan harg kullanilarak yapilgnduvarlardan olugn kanallar (Lat.
substructio), oygu kanallar (Laspecu¥ hava bacalari olagaftlar (Lat.putei), 6rme
duvarlarin yiksekiiinin 2 m.den fazla oldugnoktalarda, duvarlari desteklemek icin
yapilan sukemerleri (Latarcuatio), derin vadilerin @lmasi gerekgii noktalarda
sukemerlerinden okan kopriler seklinde, csitli yapilarin kullanildgi goraltr
(Resim 52).

Antiokheia suyollarinin da tamamina yakini acik suyollarindagudien,
sadece kent ici datim sistemiyle bglanti noktalarinda ve Kuruyer Hattr’nin
kiinklerder! olusan bir béluimiinde kapali sistem kullanigom. Bu cercevede
Antiokheia suyollarinin yapisal 6zelliklerini 4 anglidaa; 6rgu kanallar, oygu tinel
ve kanallar, su kopruleri, gnis toprak borularseklinde incelemek mumkuandar
(Harita 8).

4.4.1 Orgl Kanallar

Genellikle harcla birlgtiriimi s kaba talardanopus caementiciurtekniginde
insa edilmg ve i¢c duvarlari siva ile kaplangniolan 6rgi kanallar Antiokheia
suyollarinda siklikla kullanilngiolan bir yapi tipidir. Yapilan ylizey atamalarinda
55 noktada orgu kanallara ait kalintilara rastlagimi Bu tip kanallar 6zellikle
yamaglar ve teraslarda yikseltigrigerini takip ederek yapilnglardir. Orgii
duvarlarin ic kisminda yer alan kanallarin gékieri 0,50 m ile 0,80 m arasinda
degisirken, yikseklikleri ise 1 m ile 1,30 m arasindadrgii duvar kanallarin g
ceperlerini olgturan dolgu kalinliklarinda ise belli bir standadkfur ve tamamen
kanalin yapildil alandaki kogllara gére kanalin geamliligi gozetilerek yapildiklari
gorultr. Orgu kanallarin tst bolimu tgggrklinde birbiri Gstiine bindirilngitaslarla
yada yatay yerktirilmis blok talarla kapatilmy orneklerine de rastlanir, ancak
yaygin uygulama, kanalin tonozla ortilmasklindedir. Orgii kanallarin yapim
Ozellikleri incelendginde ise iki temel tip ayirt edilebilir; bunlar timargu
duvarlardan olgan kanallar ile kayag ve orgiinin bir arada kullagildanallardir.

4.4.1.1 Tumu Orgli Duvarlardan Olusan Kanallar

Substructio kanal tipini olgturan oOrgu kanallar genellikle alcak duvar

seklinde yari yariya topga gomull yada ylzey togmein 1-2 m altinda irg

° Pismis Toprak Borular.
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edilmislerdir ve tespit edilebilen kalintilarin cogtopraktaki ¢kmeler sonucu
gorulebilmektedir. Ancak bu tip icerisinde az sayida da olsa ytzeyin Uzerinde yuksek
duvar seklinde yapilmg oOrneklerde bulunur. Bu 6rneklerde suyolunuginenin
korunmasi icin duvar arazi kallarina gore yikseltilngi ve su kanali duvarin Ust
kisminda yapilngtir. Antiokheia suyollarinda yuksek duvgeklinde yapilmg 6rgu
kanallara 3 noktada rastlanir, bunlardan ikisi Harbiye Hatt’ndgridise Dursunlu
Hatt’'ndadir. Bu drnekler dinda alcak duvageklinde yapilnmg olan 6rgi kanallarda

Ustll tonozseklinde kapatilmy, Ust bolimia Gggen kesitli ve gdir 6rneklere gore
nispeten az sayida dortgen kesitli 6rnekler de yer alir. Antiokheia suyollari igerisinde
yer alip tumu 6rgu duvarlardan ol kanallardan 6nemli bazi 6rneklgu, sekilde

siralanabilir:
4.4.1.1.1 Orgui Kanal 1 (Ant 256) (Resim 53) (Cizim 5)

Harbiye HattI’'nin bir parcasi olup, Silpius §ain kuzey ucunda, Parmenius
Deresi Vadisi'nin giney yakasinda, 36°12'26.49" kuzey ve 36°10'47.580 do
koordinatlarinda yer alir. Bu alanda bulunan suyolunun 41,46 m.lik iyi korgnmu
durumdaki boliimi, Orgi Kanal 1 olarak tanimlagtmni Kaba ta parcalari ve harg
kullanilarak opus caementiciuntekniginde yapilan o6rgu duvarlarin i¢ kismindaki
kanalin geniligi 0,81 m, yuksekfi ise 1,04 m.dir. Kanalin tst kismi tongeklinde
yapilimstir ve yapim sirasinda kullanilan alps kalibin izleri goérulebilmektedir
(Resim 54). Kanalin i¢ duvarlari tamamen cok ince ve plruzsiz bir siva tabakasi ile
kaplanmstir. Bu siva tabakasinag@en kanalin i¢c kisminda kimi yerlerde suyun
tasidigl kalsiyum karbonatin oligrdugu kire¢ tabakalari gortlmektedir. Kanal
olusturanopus caementiciurdolgunun kalinkg kanalin alt kisminda 0,62 m olarak

Olculmistar.
4.4.1.1.2 Orgii Kanal 2 (Ant 326) (Resim 55)

Harbiye Hatt’'nin bir parcasi olup, Safdemirci Tepe'nin bati eteklerinde,
36°11'7.00" kuzey ve 36° 9'19.00" @okoordinatlarinda yer alir. Bu alandaki 6rgu
kanalin buyuk bolimi ytzeyin altindadir ve t@praiistiinde kalan bolumleri, buyik
Olcude tahrip olmgidurumdadir. Ancak kanala ait 6nemli kalintilardam i alanda
yer alansafttir. Dortgen planda kabastae harctan yapilmiolan saft orgt duvar
seklinde yapilmy, tespit edilebilen tek 6rnektiSaftin i¢ kismindaki dértgen hava
bacasinin dlguleri 0,79x0,95 m.dir. Pduvar kalinlgr 0,80 ile 0,55 m arasinda
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degisen saftin yuzeyden yiikseldi 1,40 m.ye kadar ufar. I¢ kisimdaki hava
bacasinin kanala uzanan deg@nliise i¢ci tamamen toprak dolguyla dolmus

oldugundan ol¢ilemeniir.
4.4.1.1.3 Orgii Kanal 3 (Ant 328) (Resim 56)

Harbiye Hatti ile ilgkili olup, Safdemirci Tepe’nin bati ucunda, Antakya-
Dursunlu yolunun kenarinda, 36°10'52.33" kuzey ve 36° 9'11.458u do
koordinatlarinda yer alirOpus caementiciundrgi tekngi ile kaba ta ve harg
kullanilarak yapilmyg olan kanalin dsttt dortgen blokskarla kapatilmgtir. Kanal yol
yapim calgmalar sirasinda olag kesitte ortaya cikgive buyik dlciide toprak
dolgu ile kapanny durumdadir. Bu toprak dolgu nedeniyle kanalin yékgein
ancak 0,29 m.lik kismi dl¢llebilmektedir. Kanalin ggigi ise 6lctlebilen kisminda
0,50 m.dir. Kanalin gorinen boliminde dst kismini kapatmak igin kullgnolizan
blok tasin gengliginin 1,10 m, yuksekfiinin ise 0,23 m oldug ve tgin iki ucunun
da opus caementiciurdolguya oturdgu gorilur. Kanalin solunda yine har¢ ve kaba
tastan yapilmg bir duvar kalintisi, ¢evresinde ise ¢ok sayida kipakcasina ait
kalintilar goralmigttr. Kanalin i¢ kisminda, siva izleri bulunmaktakamalin dog

yonunde devam egii gorilmektedir.
4.4.1.1.4 Orgii Kanal 4 (Ant 334) (Resim 57)

Harbiye Hatti'nin bir parcasi olup, Safdemirci Tepe'nin gingusanda,
Safdemirci Tepe ile Bik Tepe arasindaki genvadide, 36°11'3.13" kuzey ve 36°
9'33.08" dgu koordinatlarinda yer alir. Orgii Kanal 4, Ustungg80m genili ginde
ve Olculebilen yiksekdi 1,18 m olan, Ust kisminda ici siva ile kapl hirlanalinin
yer aldgi, kemersiz cift yuzlu yuksek bir duvaeklindedir. Geni bir vadide, tarim
arazileri icerisinde ilerleyen 3,24 m gehginde ve en yuksek noktasinda 6 m
yukseklige ulgan duvarin ancak 16,20 m.lik bir bélum gorilebilteekr. Kismen
tahrip olmy duvar dizensiz gdardan harc kullanilarakopus caementicium
teknigiyle insa edilmgtir. Duvari sglamlastirmak icin tigla yerine duvar yizlerinde
cikintilar olwturan belli araliklarla yerkgirilmis atki talarn kullaniimstir (Resim
58). Kuzey ve dgu yonlerinde alcalarak devam gitanlasilan kanal, kuzey ucunda
sarniglara benzeyen dairesel plamipus caementiciurteknigiyle kaba ta ve harg
kullanilarak yapilmy, 2,32 m capinda ve 2,74 m dergnide bir depo ile
birlesmektedir (Resim 59) (Cizim 6). Deponun glkda, kanal kuzeybatiya g
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yon deistirerek devam eder. Bu durum deponun suyolunun ydmi@istirmek icin
yapildgini gosterir ve yapi Antiokheia suyollarinda gmkilde bir diizenlemenin tek
ornegidir. Deponun cikginda yer alan kanala ait sadece bir yan duvari gbiléh
kisim da ayrica dikkat c¢ekicidir. Bu duvarin alt kismi 0,65 m yiksekle bir tuga
sirasindan olgmakta, tuga sirasinin Ustinde ise yirmpus caementiciundrgi yer
almaktadir. Yuzeyinin siva ile kaplagdianlgilan tuga duvar orgisu, Antiokheia
suyollari icerisindeki 6rgu kanallarda tespit edilebilen yapi malzemesi olagék tu

kullaniimis tek 6rnek olmasi bakimindan énemlidir (Resim 60).
4.4.1.1.5 Orgii Kanal 5 (Ant 338) (Resim 61)

Harbiye Hatt’'nin bir parcasi olup, Antakya’nin gineyindesagddervili
Mabhallesi sinirlarinda, 36°10'8.48" kuzey ve 36° 8'59.7@udmordinatlarinda yer
alir. Orgli Kanal 4 ile ayni ga tekngini yansitan kanal iki yiizli yiiksek bir duvar
seklindedir ve her iki yuzi depus incertumteknigiyle, derz siralar dizensiz
taslardan har¢ kullanilarak ordlmiiki duvarin arasiopus caementiciundolguyla
doldurulmutur. Burada da duvari gamlastirmak icin atki talarinin kullanildgi
goralir. Ancak Orgli Kanal 5 buyiik 6lciide tahrip oo ve Ust kismindaki kanala

ait kalintilar ginumuze ukamamgtir.
4.4.1.1.6 Orgii Kanal 6 (Ant 346) (Resim 62)

Orgli Kanal 6, Kuruyer Hatti’nin bir parcasi olup, Kuruyer Kéyi sinirlarinda,
Silpius D&I'nin kuzeydogisundaki Karaalida Tepe'nin kuzeybat eteklerinde,
36°12'2.75" kuzey ve 36°12'16.91" glo koordinatlarinda yer alir. Kanal tek sira
kaba tatan, aralarinda harc¢ kullanilarak ve st kismi togelinde yapilmgtir.
Gengiligi 0,64 m ve yuksek#i 0,52 m olan kanalin ¢cok kaba ekilde yapildgi
gorulir. Kanal dgu yoninde dan icine d@ru ilerlemektedir ve muhtemelen
dagdaki kaynak sularini toplayarak suyoluna iletenesish bir parcasi yada kaynak
noktasidir. Gunamizde icerisinden az miktarda su gelmeye devam eden kgnalin a
yore halki tarafindan beton ile kapatilip, icerisine bir boru y&nilerek modern bir
su toplama haznesine d&turtlmagtr. Bu nedenle kanalin sadecgiza kismi

gorulebilmekte ve icerisinde inceleme yapmak mimktin olmamaktadir.

4.4.1.1.7 Orgui Kanal 7 (Ant 355) (Resim 63)
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Kuruyer Hatt'nin bir pargasi olup, Kuruyer Koyu'niin 120 m kuzeybatisinda,
Karaalid&l Tepe’nin giney uzantisi olan ea Tepe’nin kuzeybati eteklerinde,
Antakya-Altin6zi yolunun Kuruyer sagain 140 m gineydmausunda, 36°11'16.50"
kuzey ve 36°11'37.50" go koordinatlarinda yer alir. Orgii Kanal 6’dan dafia i
durumda olan ve icerisinde inceleme yapilabilen kanal, Harbiye Hatt’'ndaki
orneklerden daha farkl 6zellikler gosterir. Tek sira diizenslartan ing edilmg
kanal cok kaba bir yapim telgmi yansitir. Kanaldaki duvar 6rglsi d#pus
caementiciuntekniginden farklidir.Opus caementiciumrgu teknginde kaba tglar
harca yerlgtirilerek duvar ing edilirken, Orgii Kanal 7'de diizensiz ve kabgatan
kuru duvar orgusinde oldu gibi Ust Uste yerkdirildigi ve daha sonra harcla
sivanarak duvarin ggamlastirildigi goralir. Tamamen ylzeyin altinda ilerleyen
kanalin Ust kismi dizensiz iristarin kirma cati benzeri Gicgen bir profil diugacak
sekilde birbiri tstine bindiriimesi ile yapilgtir ve tglarin arasinda har¢ izine
rastlanmanstir. Gengligi 0,78 m, yuksekfii ise 1,06 m olan kanalin igcerisinde 30 m
ilerlenmg, sonrasinda kanalin go yoninde kayaca oyulmwygu kanalseklinde
devam ettgi gorilmis ancak ¢cokmelerden dolayi ilerlemek mumkin olnyaimi
(Resim 64). Kanalin yan duvarlarinda kullanilagwo kirec katkili, beyaz har¢ ¢ok
tahrip olmy durumdadir ve pek ¢ok noktada tamamen yok olutusBu beyaz

harcin Gzerinde farkli bir siva tabaksina daha rastlangb@ami
4.4.1.1.8 Orgii Kanal 8 (Ant 356) (Resim 65)

Yine Kuruyer Hatt'nin bir parcasi olup, Kuruyer Koyd'nin 280 m
kuzeybatisinda, Karaaliga Tepe’'nin glney uzantisi olan Raa Tepe'nin
kuzeybati eteklerinde, Antakya-Altin6zu yolunun Kuruyer gapda, 36°11'21.10"
kuzey ve 36°11'35.40" ¢go koordinatlarinda yer alir. Orgii Kanal 7'nin kuzayb
yoniinde devamini ofturan kanal, Orgii Kanal 7 ile tamamen awekilde
yapiimstir. icerisinde 10 m ilerlenebilen kanalin yan duvarlaakicharg tabakasi
blyuk olcude yok olmuve sadece birkag noktada izleri gorulebilmekte@irgi
Kanal 8'in élgiileri Orgui Kanal 7°den biraz daha farklidir ve kanalin gtjénio,55
m, yukseklgi ise 1,30 m.dir.

4.4.1.1.9 Orgii Kanal 9 (Ant 357) (Resim 66)

Orgu Kanal 7 ve 8in kuzey yoniinde devaministltan kanal, Kuruyer
Koyli’'nin 600 m kuzeyinde, Antakya-Altindzu yolunun 165 m usohda,
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Kurtyatan Ciftlisi mevkiinde, 36°11'33.00" kuzey ve 36°11'39.60" gdo
koordinatlarinda bulunur. Gegiigi 0,60 m, yiksekfi ise 1,13 m olan kanal Orgii
Kanal 7 ve 8 ile ayngekilde yapiimgtir. Ancak kanalin bir boliumadndn dst kismi
yatay olarak yerlgiriimis kaba blok tglarla kapatilmgtir ve dortgen bir kesite
sahiptir. Ginimuzde kanalin girkisminda yer alan bu bolimden sonra kanalin Usti
yine kirma catgeklinde birbiri Gstiine bindirilngikaba talarla kapatilmgtir. Giristen

25 m ileride kanal kayaca oyulmbir oygu kanala dénégsek devam etmektedir.
4.4.1.1.10 Orgui Kanal 10 (Ant 399) (Resim 67)

Dursunlu Hatt'nin bir parcasi olup, Dursunlu Beldesi’ndeki modern
yerlesimin icinde, 36°10'7.50" kuzey ve 36° 9'35.90"gddkoordinatlarinda yer alir.
Cift yuzlu, yuksek duvaseklinde yapildgl anlagilan kanalin 15,40 m.lik bir kismi
gorulebilmektedir. Suyolunun gemini korumak icin arazinin yapisina gore
yuksekligi degisen duvarin, tespit edilebilen en ytksek noktasin@antye ulatig
goraltr. Duvar modern yapilarin icerisinde kg@laidan dolay! ¢ok tahrip olmugist
bolimi neredeyse tamamen yok oktam. Bu nedenle duvarin dst kisminda yer
amasi gereken su kanalina dair bir kalinti tespit edilegtemiAncak duvarin
yapilis sekli ve balantili oldugs dugindlen dger kalintilar bunun bir suyolu oldug
konusunda kgku birakmamaktadir. Her iki ylizde yer yer dortgerakiy ancak
blyuk bolimu cokgen gardan harc kullanilaralpus incertumduvar orgusu ile
kaplanan duvarin i¢ kisminin is@us caementiciurdolgu ve bu dolgunun arasinda
yer alan tufa siralariyla ing edildigi gorulmektedir. Kanalin yakigk 150 m
batisinda 36°10'5.30" kuzey ve 36° 9'30.30"gwldkoordinatlarinda yer alan ve
modern bir igaattan dolay! bluyuk o6lctde tahrip edi$nalan bir dger duvar parcasi
da kanalin devami ile ilgili fikir verir (Resim 68). Yakl&a 5 m yuksekiginde ve
7,70 m gengligindeki bu duvar parcasinda a@g@us caementiciungdolgu ve tufa
siralarinin bir arada kullanilgh, 6zellikle alt kisimda duvari gamlastirmak icin
beton dolgu icerisine iri bloklarin yesgrildi gi gorulir. Yaanan tahribattan dolayi
duvarin sadece i¢ kismindaki dolgu gorulebilmekte ve duvar yizlerinde nasil bir 6rgu
tekniginin kullanildigl ise anlailamamaktadir.

4.4.1.2 Kayac Ve Orguinin Bir Arada Kullanildigi Kanallar

Orgu kanallar igerisindeki bu ikinci tipte yamaclardaki kaya¢ alanlarda,
duzeltilen kayag ile drgu duvarlarin bir arada kullanimi ile yapilan kanallar yer alir.
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Bu tipteki kanallarda genellikle alt bolum kayag, tst bolumler ise 6rgu duvarlardan
olusmaktadir. Kanallardan ylzeydeki kaya¢ zemine otdraekler zaman igerisinde
aclkta bulunmalarindan dolayi biyuk tahribagaams ve 6rgi duvarlardan olag
kisimlari ¢@unlukla yok olmugur. Yuzey toprginin altinda kalan ornekler ise
gunumuze kadar daha iyi koruna gejtimi Bu tip icerisinde yer alan dnemli bazi
orneklersu sekilde siralanabilir:

4.4.1.2.1 Orgii Kanal 11 (Ant 317) (Resim 69)

Harbiye HattI’nin bir parcasi olup, Antakya’'nin gineyinde modegtaaray
Mahallesi sinirlari icerisinde, 36°11'18.02" kuzey ve 36° 9'28.14%5udo
koordinatlarinda yer alir. Bk Tepe’nin kuzey uzantisini oluan yukseltinin
yamacindaki kayac¢ alanda yapitm. Kanalin ginimize wabilen alt kismi
kayaca oyularak olturulmugur. Kayactaki oyuntunun geghigi 2 m.dir ve giiney
yonunde yaklgtk 45 m boyunca devam etmektedir. Bu bolimde kanatrkismina
ait her hangi bir iz bulunmamaktadir. Ancak oyuntunun giney ucunda, toprak dolgu
ile birlestigi noktadaopus caementiciuniie yapiimg kanalin st kismini oltigran
tonoza ait bir parca gorulebilmektedir. Bu da kayacgtaki oyuntunun st boliminin
tonoz parcasinin gorilgi alanda kanal neredeyse tamamen toprak dolgunuadalt

kaldigindan bu bélimde ayrintili inceleme yapmak mumkimaohgtir.
4.4.1.2.2 Orgii Kanal 12 (Ant 324) (Resim 70)

Harbiye Hattr'nin bir parcasi olup, yine ¢kasaray Mahallesi’nde Orgii Kanal
11 ile ayni yikselti Gzerinde, yamacin kuzeybati ucunda, 36°11'25.00" kuzey ve 36°
9'39.00" do@ koordinatlarinda yer alir. Getigi 0,70 m oldu@ anlgilan kanal
Orgu Kanal 11 ile ayni yapidadir. Alt kismi kayacin oyulmasi ile yapilan kanalin tst
bolimiine ait hicbir iz ginimiize wlaamstir. Ancak yapinin Orgu Kanal 11 ile

benzerlgi burada da ayni yapim telgmin kullanildigina saret eder.
4.4.1.2.3 Orgii Kanal 13 (Ant 343) (Resim 71)

Dursunlu Beldesi'nde, Bk Tepe'nin batisindaki vadi yatenda,
36°10'33.00" kuzey ve 36° 9'33.00" glo koordinatlarinda yer alan yan yana iki
kanal kalintisi Orgii Kanal 13 olarak tanimlagtm Kanallarin bulundug alan
Zugaybe kaynaklari olarak bilinen ve giinimuzde de Dursunlu Beldesi'nin icme suyu
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kaynaklarinin bir boliumund oltgran dogl kaynak noktasidir. Bu nedenle biri
digerine gore 90° agI ile yer alan vegdai¢c kismina dog uzanan bu iki kanal
girisinin bir su toplama yada klea desisle kaynak derleme sisteminin parcalari
oldugu dugintlmugtr. Her iki kanalda ayni yapi tipindedir, alt kisam kayaca
oyularak yapilmy, Ust boélumleri ise aralarinda harg kullanilan biaftarla 6ralmis

ve ustleri de yatay olarak yegtailen dortgen iri blok tglarla kapatilmgtir. Olgleri
farkli olan kanallardan buyidk olani yakla 1 m yikseklginde, 0,72 m
gensligindedir ve en Ust kismini kapatan blokita0,80 m gesiiginde, 0,37 m
yiiksekliginde oldwgu gordlir.ilkine gore daha kiigiik 6lgiilerde olan kanal ise 0,68
m yukseklginde ve 0,40 m gegli gindedir.

4.4.1.2.4 Orgii Kanal 14 (Ant 395) (Resim 72)

Harbiye Hatt'nin bir parcasi olup, Silpius $ain bati yonundeki
uzantisinda, modern Bayanik Mahallesi icerisinde, 36°11'31.80" kuzey 3&°
9'43.60" dgu koordinatlarinda yer alir. Kaya¢ ve orgunin biada kullanildg
kanallarin en iyi korunmuoérnesi olan kanal yol yapim caimalari sirasinda ortaya
cikmis ve kismen tahrip olmtigr. Kanalin alt kisminin kayaca oyularak yagidi
Ust bolimindn ise opus caementicium 6rgu tipinde bir duvardatugluve tonozla
kapatildgl gorulir. Yaklaik 9,40 m.lik bir bélumu goérulebilen kanal, kayacin
bitiminden itibaren tamamen 6rgl duvardan sataktadir. Kanalin i¢c kisminin
genkligi 0,82 m.dir. Yuksekfi ise kanalin igerisindeki toprak dolgudan dolaynta
olarak olgtlememnstir. Ancak kayac ve 6rgu duvarin bir arada kullargidolimde
orgl duvardan okan kismin 0,62 m ylksekinde oldug gorulir. Kanalin dst
kisminda tonozun yapimi sirasinda kullanilagaphkalibin izleri gorilebilmektedir.
Yan duvarlarda ise siva kalintilari ve suyun stltdugy kireg tortullari
bulunmaktadir (Resim 73).

4.4.1.2.5 Orgii Kanal 15 (Ant 229) (Resim 74)

Harbiye Hatti ile ilgkili olup, Staurin D&i’'nin bati ucundaki eteklerinde 36°
12'37.00" kuzey ve 36° 10'41.80" glo koordinatlarinda yer alir. Yaldé 12 m
boyunca guney yoninde uzagdgorilen kanal kayac ve orgu duvarin bir arada
kullanimi ile irsa edilmitir. Kanalin d@u duvari kayac diuzeltilenerek gturulmus
bati duvari iseopus caementiciundrgl teknginde har¢c ve ta kullanilarak
yapilmstir. Gengligi 0,76 m olan kanalin tst kismi ginimuzesalaamstir. Ancak
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dogu duvarinda olugirulan 0,09 m derinfindeki kanal boyunca devam eden oluk,
orgu seklindeki bati duvarinin kanalin dst kismini kapaitaburaya oturdugnu
dusindurmektedir. Kanalin i¢c kismina bakan yizi sine Kbpli olan 0,57 m
kalinhgindaki 6rgu duvarin gunimizde sadece 0,53 m yuksed#éki bir kismi

gorulebilmektedir.
4.4.2 Oygu Tunel ve Kanallar

Antiokheia suyollarinin  6énemli bir kismi da kayaca oyulmoygu
kanallardan olgmaktadir. YUzey agairmasinda 51 noktada suyollari ilesKili oygu
kanallar tespit edilngtir. Oygu Kanallar igerisinde iki farkli yapi buluraktadir.ilk
yap! grubu 5 noktada tespit edilen oygu su toplama tunelleridier@rup ise 46
noktadaki, suyollarini okiuran genilikleri ortalama 0,60 m. ile 0,80 m.

yukseklikleri ise 1 m. ile 1,50 m. arasind&@en oygu su kanallaridir.
4.4.2.1 Oygu Su Toplama Tunelleri

Dogal kaynaklarin bulundug noktalarda kayaca oyularak dukulan bu tip
tuneller kayacin icerisindeki catlaklardangda sularin tek noktada toplanmasi
amaciyla yapilmglardir. Tespit edilen bu tipteki oygu su toplamaédilgrinden 3
tanesi Harbiye Hatti ile gkili olup, blylk boyutlardaki ttnelleseklindedirler.
Bunlardan Harbiye Beldesi'nde, Tekne Tepe’nin batisinda, modern Kariyer
Mahallesi sinirlarinda, 36° 7'46.80" kuzey ve 36° 8'42.4@udmordinatlarinda yer
aan oygu su toplama tuneli halen Antakya Belediyesi'nin modern icme suyu
sebekesinin bir parcasi olarak kullaniimaktadir (Resv5). Tunel 2 olarak
tanimlanan, icerisindeki goin su akyi ve halen kullanimda olmasindan dolayi
ayrintili olarak inceleme imkani bulunmayan tinelin, modginekenin de kaynak
noktasi kabul edilmesi dikkat ¢ekicidir (R. Kagkan’la yapilan gorige, 2 Haziran
2010). Tespit edilen ger 2 su toplama tuneli ise Kuruyer Hatti ilgkili olup daha
kicuk boyutlarda yapilmglardir. Harbiye ve Kuruyer Hatt’'ndaki ayrintili oék

incelenen bu 4 oygu su toplama tirsemmlardir:
4.4.2.1.1. Tunel 1 (Ant 403) (Resim 76)

Harbiye Hatt'nin bir parcasi olup, Harbiye Beldesi, modern Kariyer
Mahallesi sinirlarinda, Oygu kanal 2’ninskucumu 50 m. batisindaki yamaclarda
36° 7'45.12" kuzey ve 36° 8'38.04" glokoordinatlarinda yer alir. Bu alanda Oygu
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kanal 2 ile benzer Ozelliklerde ancak iglerinde artik su bulunmayan birbirlerine
paralel t¢ farkh su toplama tlineline ait kalintilar tespit edileibir yapi buttnliig
olusturduklari icin hepsi Oygu kanal 1 olarak tanimlagtmi Ana kayaca oyularak
yapilms bu ¢ tinelin ortalama getikleri 1,80 m, yukseklikleri ise 1,90 m.dir ve
yarim daireseklinde bir kesite sahiptirler. Tunellerin en iyi rkmmus olaninin
icerisinde yapilan incelemede 59,50 m degakadar gidilmg, bunun sonrasinda da
tinelin devam etgi gorilmis ancak cékmelerden dolayi ilerlenemegtini Diger
tinellerde de benzer cokmeler s6z konusudur. Deniz seviyesinden 260 ile 250 m.
arasindaki bir yukseklikte yer alan bu su toplama tunelleri, kuzeye, Antiokheia
istikametine d@ru uzanmaktadir ancak bolgede modern yarim ve turistik
tesislerin yaratfy tahribattan dolay! suyollari ile Pantilarina ait herhangi bir

kalinti tespit edilemeniir.
4.4.2.1.2. Tunel 3 (Ant 404) (Resim 77)

Harbiye Hatti ile ilgkili olup, Harbiye Beldesi, Halisli Mahallesi icenigle,
36° 8'40.70" kuzey ve 36° 8'36.90" go koordinatlarinda yer alir. Burada tespit
edilen kalinti, Harbiye'deki orneklerle benzer 6zellikte kayaca oyslrir su
toplama tunelidir. Yaklgk 2,5 m gengliginde, 6 m yuksekfiindeki tinelin bati
yoninde devam egii gorilmusancak 55 m.den sonra toprak dolgu ve ¢okmelerden
dolay! tunelin icerisinde ilerlemek mumkin olamamm Yarim daireseklinde bir
kesite sahip tlnelin incelenebilen bolimdndn igerisinde yan duvarlara sggiimi
genslikleri 0,40 m ile 0,60 m, yukseklikleri ise 0,50 e 0,70 m arasinda gsen
muhtemelen tepenin icerisindeki sular toplayarak ana tinele ileten daha kigik
boyutlu ¢ oygu kanal daha tespit editii Hem ana oygu kanal hem de yan
tuneller guinumuzde toprak dolgu ile doludur ve icglerinde su bulunmamaktadir.
Ancak ana tunelin devam ditibati yoninde ginimuizde de birgab su kayng
vardir ve bu kaynaktan gelen sularin bir kismi, modern dizenlemelerle tarim

arazilerine iletilmektedir.
4.4.2.1.3. Tunel 4 (Ant 346) (Resim 78)

Kuruyer Hatt’'nin bir parcasi olup, Kuruyer Koyl sinirlarinda, Silpius
Dagi'nin kuzeydgusundaki Karaalida Tepe’nin kuzeybati eteklerinde, Orgii Kanal
6'nin 7 m batisinda, 36°12'2.57" kuzey ve 36°12'16.73udkoordinatlarinda yer
alir. Kayaca oyularak yapilmive gineydgu yoninde tepenin i¢ine dogru uzanan
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oygu kanal at nakeklinde bir kesite sahiptir. Geghigi 0,57 m, yiksekfi ise 0,64 m
olan tiinelin Orgli Kanal 6 ile benzgekilde tepenin icerisindeki kaynak sularini

toplamak icin yapildii dasginalmugar.
4.4.2.1.4. Tunel 5 (Ant 351) (Resim 79)

Kuruyer Hatti ile ilgkili olup, Kuruyer Koyu sinirlarinda, Kinculi bogazi
mevkiinde, 36°10'18.10" kuzey ve 36°11'5.30"gdokoordinatlarinda yer alir.
Kayaca oyularak yapilmiat naliseklinde kesite sahip, 0,54 m ggnginde ve 0,85
m yukseklgindeki oygu kanal dag yoninde dan icerisine dogru uzanmaktadir.
Dagdaki kaynak sularini toplamak icin yapgdidisindlen tunelin 15 m.lik
boliminde inceleme yapilabilgtir. Dogu yoninde devam eden oygu kanalde
kayactan gelen sularin yargttiyogun kalsiyum karbonat birikintileri tiinelde daha
fazla ilerlemeyi engellemektedir. Tunelin duvarlarini neredeyse tamamen kaplami
ve bazi noktalarda sarkitlar gturmus olan kalsiyum karbonat birikintilerinin
durumu da hem kayactaki catlaklardan gelen suy@unpioguna saret eder, hem de
oygu kanalin yapiy amaciyla ilgili duginceyi destekler. Tunelin 3 m kuzeyinde

yapiims olan modern bir su toplama havuzu da halen kutzektadir.
4.4.2.2 Oygu Kanallar

Cogunlugu Harbiye Hatti’'nda tespit edilgiblmakla beraber, tim ana suyolu
hatlarinda dalik ve kayag¢ alanlarda kanallarin oygu kangeklinde yapildiklari
gorulmistar. Staurin D@1 Uzerinde yer alan bir kisim sginda oygu kanallarin
tamamen kayaca oyularak yapildiklar, Gst kisimlarinin  tongeklinde
bicimlendirildigi ve at naliseklinde kesitlere sahip olduklari goéralir. StauriagD
uzerindeki ¢cok uzun olmayan bir kisimda ise kayagtaki ¢oklntilerden dgiayi e
ve da@rultusu korunmak zorunda olan oygu kanalin tst kmsmbirbiri Gzerine
capraz olarak bindirilen blok ¢larla kapatildgl goéraltir. Oygu kanalin tst bolumu
bu kisimda tcgen bir profil kazanir. Ayricagemluklasaft seklinde hava bacalari ile
yuzeye bglanan oygu kanallarin, Staurin Raeteklerinin kenarindaki kaya¢ zemin
icerisinde ilerleyen bir béliminde bugntinin dogudan oygu kanallara acilan
gozlerle sg@landigl goéralur. Dgisik islevlere sahip bu gozler bu bakimdan dikkat
cekicidir. Antiokheia suyollari icerisindeki oygu kanallardan énemli bazi 6rneller

sekilde siralanabilir:
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4.4.2.2.1. Oygu Kanal 1 (Ant 153, 157, 161)

Harbiye Hattr’'nin bir pargasi olup, Staurin gain kuzeyd@u uzantisini
olusturan Naneli Tepe Uzerinde, 36°13'6.00" kuzey velB83.19" dgu ile
36°13'5.00" kuzey, 36°11'13.00" g koordinatlari arasinda yer alir. Yagla 35
m.lik bir bolumu izlenebilen oygu kanal tamamen kayaca oyularak yapmmiust
kismi tonozseklinde yapilan ve at nali kesitli oygu kanalin gipi 0,60 m ile 0,70
m, yukseklgi ise 1,25 m ile 1,45 m arasindagdgnektedir (Resim 80). Oygu kanalin
at kisimlarinda suyun olturdugu kirec tortullari halen goérulebilmektedir. Oygu
kanal Uzerinde acilmi9 farkli g6z bulunmaktadir (Resim 81). Bu gozleasanda
kimi noktalarda oygu kanal kesintiyenar. Bu noktalar 6rgu duvarlarla kapatigmi
olmalidir ancak bunlar giinimuze gdaamstir. Oygu kanalin gliney ucunda kayag
duzeltilenerek olgturulmus yarim daire seklinde bir yapi bulunur (Resim 82).
Yapinin Ust kisminda yer alansap hatil yerleri, Gstinin adgla kapatilmy
olabilecegini dusindurir. Genligi 3,42 m, derinlgi ise 4,08 m olan yapinin alt
kisminda ise Sarni¢ 4’e kadar uzanan dar bir oluk bulunmaktadir. Oygu kanal ile
baglantili oldugs anlgilan yapinin bir ggne olabilecgi distintlmuagar.

4.4.2.2.2. Oygu kanal 2 (Ant 215, 217)

Harbiye Hatti'nin bir parcasi olup, Staurin gdain kuzeybati eteklerinde,
36°12'56.00" kuzey ve 36°10'57.00"gokoordinatlarinda yer alir. Alanda ggngi
0,60 m, yuksekgi ise 1,50 m olan Ust kismi toneeklinde yapilmy bir oygu kanal
girisi tespit edilmgtir. GUney yoninde devam gitianlagilan oygu kanala ait ileride
iki giris daha yer almaktadir. Ancak hem oygu kanalin i¢i hamdger girisler,
buytk olctde toprak dolgu ile kapannaurumdadir.

4.4.2.2.3. Oygu kanal 3 (Ant 228)

Harbiye Hatti'nin bir parcasi olup, Staurin gdain kuzeybati eteklerinde,
Oygu kanal 7’'nin 420 m guneyinde, 36°12'45.30" kuzey ve 36°10'46.38) e
36°12'42.67" kuzey, 36°10'44.88" glokoordinatlarl arasinda yer alir. 90 m boyunca
takip edilebilen oygu kanala acilgré goz tespit edilngtir. Ust kismi tonozeklinde
yapilan ve at nali kesitli oygu kanalin ggr@i 0,70 m ile 0,90 m, yukseWli ise 1,60
m ile 1,70 m arasinda gsmektedir. Oygu kanala acilan gozlerden birinin alt

kisminin dar bir olukseklinde yapildgl ve buradansehir ici dgitim sistemine
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baglanti s&landigl goralmagur. Girisin 25 m kuzeybatisinda yer alan bir istinat
duvari kalintisi icerisinde gorulen Ust Uste siralgnBnkiink parcasi da bu sistemin
bir parcasi olarak oygu kanal gézindekilaati ile iliskili olmalidir (Resim 83).
Yukaridan gaglya dagru sirasiyla 0,22 m, 0,18 m ve 0,17 m caplarindékikierin
iclerindeki yaklgik 0,02 m kalinlgindaki kire¢ tortulari da sistemin uzun sire
kullanildigina karet etmektedir.

4.4.2.2.4. Oygu kanal 4-5-6 (Ant 229, 233, 387) (Resim 84)

Harbiye HattI'nin pargalari olup, Staurin $ain bati ucundaki eteklerinde,
Aziz Petrus Kilisesi'nin gevresinde yer alirlar. Bu alanda tespit edilen geridin
yukarisinda, yakkak 10’ar m araliklarla birbirlerine paralel olarakanan 3 oygu
kanalin bir arada gerlendiriimesinin daha anddur olacasl disinidlmugir. Bu oygu
kanallardan en st kotta yer alan Oygu kanal 4, 36°12'40.30" kuzey ve 36°10'43.50"
dogu ile 36°12'31.09" kuzey, 36°10'42.15" @b koordinatlari arasinda
uzanmaktadir. Yakkak 300 m boyunca giney yoninde devam eden oygu kanal
Uzerinde 24 g6z ve en guney ucunda da oygu kanala uzanan dortgen planh 1,47x0,86
m ve 1,30x0,85 m Olgulerinde ikaft bulunmaktadir. Gliney bolumu Aziz Petrus
Kilisesi’'nin Uzerinden gecen oygu kanalin olgtleri yer yegigldik gostermekle
beraber ortalama gegtiigi 0,60 m ile 0,75 m arasinda, yuksgklise 1 m ile 1,50 m
arasindadir (Cizim 7). Kayaca oyularak yapgmue st kismi tonozeklinde
bicimlendirilmis oygu kanalin at nalseklindeki kesiti kimi noktalarda gegieyen
tonoz ile dortgene yakja. Oygu kanal 6zenli bisgilikle yapilmistir ve oygu kanal
duvarlari adeta perdahlarngrgibi gozukmektedir. Oygu kanal Gzerinde muhtemelen
ilk yapim sirasinda ofturuldugu daginidlen goézlerin, blyuk @unlugunun daha
sonraopus caementiciurargl ile tamaminin yada alt kisimlarinin kapagida dair
izler mevcuttur (Resim 85). Ayrica bu 6rgu kisimlarin oygu kanalin i¢ yiiztiine bakan
yuzlerinin siva ile kaplangi goralar. Yine kimi gozlerde Oygu kanal 3’tekiyle
benzersekilde sehir ici dgitim ile balantili oluklar bulunmaktadir. Bu gozlerden
Ant 299e olarak kayda alinan ornek 6zellikle dikkat ceker (Resim 86)sl(geti03
m, yukseklgi 1,76 m olan g6zun i¢c kismindaki oygu kanalla beraderinligi 1,90
m.dir. G6zln alt kisminda ictensadi dogu gengleyen, 0,76 m uzunlwihda bir oluk
bulunmaktadir. Yine gozin ¢evresinde de oygu kanalin icerisine uzanan caplari 0,05
m ile 0,40 m arasinda gigen oluklar gorulmektedir. G6zin i¢ kismindaki oygu
kanal duvarinda ise 0,07 ve 0,11 m kalinhklarinda iki dikey oluk yer alir. Bu dikey
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oluklar suyun akuni ayarlamak icin kullanilan ahp perdelerin oturma yerleri
olmalidirlar. Bu oluklarin cevresinde ise uggen, daire ve at geklinde sg ve
kicuk, amaci anf@lamayan 6 oluk daha gorulir. Yine gézun gmin iki yaninda
birbirine paralel olarak yapilmi6 adet dortgen oyuk ve gim kenarinda olugirulan
seki ve sekinin Uzerindeki 0,08 m capindaki dairesel sove yerjngiist kisminin

bu oyuklar ve sdveye oturan gp bir kapi ile kapatil@gini dugindarar. Gozin
guneybati kenarinin 0,35 m yada ise kayacin tzeringlenmis Ust kismi tonoz
seklinde sg bir nis icerisinde alcak kabartma olarak yapgnkanatlari acik ve
penceleri ile tam olarak neden giugu anlgilamayan bir deste tutan kartal betimi
bulunur (Resim 87). Tum bu o6zellikleri ile Oygu kanal 4 Antiokheia suyollari

icindeki en dikkat ¢ekici 6rneklerden biridir.

Oygu kanal 5 ise Oygu kanal 4’in yakka 10 m aagisinda 36°12'39.13"
kuzey ve 36°10'42.44" @o ile 36°12'32.96" kuzey, 36°10'41.54"gokoordinatlari
arasinda yer alir. Yakfgk 200 m boyunca guney yoninde uzanan oygu kanal
Uzerinde 6 tane g0z gorilebilmektedir. Oygu kanalin olculeri yine yer yer farkhlik
gostermekle beraber ortalama géki 0,80 m, yikseklik ise 1 m.dir. Glney
boliuminin Aziz Petrus Kilisesi'nin yapimi yada géetilmesi sirasinda tahrip
edildigi anlasilan oygu kanal, bu kisimda kayac¢ Uzerindeki dulieetten takip
edilebilmektedir. Oygu kanalin giiney kisminda 36°12'36.20" kuzey ve 36°10'41.30"
dogu koordinatlarinda yer alan 0,37 m aralikla yan ygapiimg olan iki goz
Uzerlerindeki diizenlemeyle dikkat ceker. 0,90 m ganve 1,44 m yiksekfiindeki
ilk g6zun alt kisminda, kayacigagisina d@gru devam eden yarim daigeklinde, iki
su olugu olugurulmugur. Kayacin gagisina dogu devam eden kalintilardan
ustlerinin harcla kapatilg ve boru haline getirildikleri angdan oluklardan ilkinin
gensligi 0,33 m, ikincisinin ise 0,28 m.dir. Bu g6zin hem@mindaki dier gézde
de sirasiyla 0,15 m, 0,10 m ve 0,37 m gierinde yan yana yapilmi3 oluk daha
yer alir. Ancak bu oluklarinsagiya dgru devam eden kisimlari blyuk ol¢tde tahrip
olmustur. Her iki gbzdeki bu duzenlemelgehir ici dagitim sistemiyle oluiurulan
baglant! ile ilgili 6nemli bilgiler vermektedir (Resir@8).

Oygu kanal 6 (Resim 89) ise yine Oygu kanal 5'in yakld0 m aagisinda
36°12'37.81" kuzey ve 36°10'41.17"gloile 36°12'36.81" kuzey, 36°10'40.89"glo
koordinatlari arasinda yer alir. Yaklia 30 m.lik boliumu takip edilebilen ve giiney
yoninde devam efii anlssilan oygu kanal kagcak kazi faaliyetleri sonucu catay
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citkmis ve bu sirada 6nemli tahribatarafstir. Alanda oygu kanala ait 3 girve
guney ucta kanalla gkili kayacin icine dgru uzanan kalin kire¢ tortullari tespit
edilmistir. Girislerden kuzey yonundeki dortgen planl ilki aslindanéla acilan bir
safta geg icin yapilmstir. Ginimuzde buyik 6élctide toprak dolgu ile kapgnotan
giristen girilip, 3 m do@ yoninde kayacin icinde devam edildde 1,26x0,76 m
Olculerindeki dortgenafta ulgilmaktadir.Saftin derinlgi 2,45 m.dir ve gagisinda at

nali seklindeki oygu kanalin kuzey ve guney gdaltularinda devam efii
gorilmektedir. Ancalgaftin bulundu@ alandaki ygun kalsiyum karbonat birikintisi
oygu kanalin icerisine inilmesini engellemektedjaft girisinin gtiney yonundeki
devaminda ise 2 noktada oygu kanal kesilerek ortaya c¢ikstiinilk noktada oygu
kanalin 0,70 m gesliginde ve 1,14 m yikselinde oldgu ve kuzey yonine
devaminin opus caementiciumtekniginde vyapilmg 6rgi kanaldan oldggu
gorilmisttr. Bu Orgl duvara ait sadece oygu kanalla digie noktadaki siva ile
kaplanmg yan duvarlari giiniimiize gkbilmistir. Orgli duvarlardan dogudaki 0,26
m, bati duvar ise 0,18 m kaligindadir. Duvarlarin bu kadar ince alupygu
kanalla birlgim noktasi olmasindan kaynaklaniyor olmalidir. Okgnala ait ikinci
parca ise 4 m guneyde yer almaktadir ve buyik 6lgide toprak dolgu altinda kalmi
olan oygu kanalin ancak Ust kismi ile tonozu gorulebilmektedir. Bu sinirli
kalintilardan Oygu kanal 6'nin Oygu kanal 4 ve 5 ileskagtirildiginda, daha kaba
olarak yapildgl gorulebilmektedir.

4.4.2.2.5. Oygu kanal 7 (Ant 126)

Harbiye Hatt’'nin parcasi olup, Silpius ®ain kuzey ucunda, Parmenius
Deresi Vadisi'nin glney yakasindaki yamaclarda, Demirkap! su bendinin 50 m
batisinda, 36°12'32.30" kuzey ve 36°10'56.50"gwdale 36°12'31.00" kuzey,
36°10'52.70" dgu koordinatlari arasinda yer alir. Yajla110 m boyunca gtineybati
yoninde devam efii anlailan oygu kanal yluzeyde 3 noktada gorulebilmektedir.
Bunlardan ilk ve son olanlari oygu kanala ait g iken, ortada yer alan oygu
kanala acilan birsaftin girisidir. Girisin ardindan kayaca oyulmu$ basamak
cikilarak ulgilan saft, 0,50 m geniik ve 1,50 m yuksekfiindeki oygu kanala
aclimaktadir (Resim 90).

4.4.2.2.6. Oygu kanal 8 (Ant 255)
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Harbiye HattI’'nin bir parcasi olup, Silpius §ain kuzey ucunda, Parmenius
Deresi Vadisi’'nin guney yakasindaki yamaclarda, 36°12'28.62" kuzey ve
36°10'50.89" dgu ile 36°12'28.40" kuzey, 36°10'50.60"gokoordinatlari arasinda
yer alir. 80 m guneybatisindaki Orgui Kanal 1'in devami gitediedir. Kanalin
kayac blgu ile kasllastigi bu noktada 0,52 m gehiginde ve 0,95 m yukseldinde
bir oygu kanal yapilarak suyolunun kayag $la icerisinden ge¢gmesi @anmstir.
Oygu kanalin kayac bfuna girs ve ¢iks noktalari gorilebilmekte ve kayacin hitti
noktadan sonra suyolu yine 6rme kageklinde devam etmektedir. Oygu kanal, tst
kismi tonozeklinde yapildgindan dolayi at nali bigiminde bir kesite sahipgfizenli
bir iscilikle yapildigi gorilen oygu kanalin tzerinde biri 0,70 m géginde ve 1,04
m yukseklginde, dgeri ise 1,08 m gesliginde, 1 m yuksekfiinde iki goz yer alir.

4.4.2.2.7. Oygu kanal 9 (Ant 262)

Dursunlu Hatti ile ilgkili olup, yine Silpius D#&I'nin kuzey ucunda,
Parmenius Deresi Vadisi’'nin guney yakasindaki yamaclarda, Oygu kanal 13’Un
yaklasik 120 m yukarisinda giney yoninde, 36°12'24.00"ekuze 36°10'50.00"
dogu koordinatlarinda yer alir. Alanda 1,60 m gégiinde ve 2,30 m yukselginde
at nali bicimli bir giris tespit edilmgtir. Kayaca oyularak yapilmiolan bu girsten
gecildikten 2,40 m sonra oygu kanala acilan {aft yer almaktadir. 2,50 m
derinligindeki saftin aagisinda kuzeydgu ve guneybati yonlerinde uzanan oygu
kanal goriilmektedir. Ust kismi tongeklinde yapilmg olan oygu kanalin gegligi
0,60 m, yuksekki ise 1,80 m.dir.

4.4.2.2.8. Oygu kanal 10 (Ant 269, 272, 274, 393, 392)

Dursunlu Hatti ile ilgkili olup, Silpius Da&i'nin kuzeybati eteklerinde,
modernizmir Caddesi'nin dog yoniinde yakkak 100 m yukarisinda 36°12'17.37"
kuzey ve 36°10'36.93" @o ile 36°12'11.40" kuzey, 36°10'34.10"gokoordinatlari
arasinda yer alir. Giney yonunde yagkka200 m devam efii anlsilan oygu kanal
ile ilgili kuzey ucta tespit edilen ilk kalinti 1,04x1,32 m olgulerinde ve 4,57 m
derinliginde dortgen planh bigafttir (Resim 91). Oygu kanaligaftin gagisinda
kuzey-guney yonlerinde devam gitigorilebilmektedir.Saft duvarlari oluturan
kaya¢c Uzerinde saglya inmek icin yapildii anlgilan cikinti ve oyuklar
bulunmaktadir. Ancak bu c¢ikinti ve oyuklar giinimizde kullanilamaz durumdadir ve

saftin ic kisminda ayrintili inceleme yapmak muumkdmamstir. Saftin g1z



54

kisminda ise kayaca oyularak yapgnf,26 m geniiginde ve 0,16 m derirgindeki
sig bir oluk dikkat ¢eker. Yakkak 1,40 m.lik bir bolima takip edilebilen oluk, bat
yoninde devam etmektedir. Alandaki toprak dolgudan dolayekikde bir bglanti
yapildgl tam olarak gorilemese de oygu kanaldaki swaftian birsekilde dsari
aktarilmaya cakildigl dugtinalebilir. Oygu kanalin giney yonindeki devamintia,
kalintinin 60 m ilerisinde tespit edilen ikinci kalinti ise kayaca oyularak yapiimi
dortgen bir girsten ulgilan oygu kanalin yakkak 5 m.lik bir bélimudar. Ancak
oygu kanalin bu bolimuanin muhtemelen oygu kagiaVvini kaybettikten sonraki bir
diuzenleme ile kiuguk bigapel yada kgsler icin inziva odasina donfiguldagi
goralur (Resim 92). Bu duzenleme kapsaminda oygu kanalin bu kisnglegénis,
icerisine Incil’den sahnelerin yer algh freskler ve cgitli amagclarla olugurulmus
nisler yapiimstir. Bu ikincil kullanima ait diizenlemeye graen yapinin 6nceki

kullaniminin oygu kanalin bir par¢a®klinde oldug anlgilmaktadir.

Bu diizenlemenin ardindan gtiney yonunde sirasiyla oygu kanala ait ir giri
ve sonrasinda doértgen planh bafttan olugn kalintilar bulunmaktadir. Oygu kanala
ait guiney yonunde gorulebilen son kalinti ise yineshittir. Dértgen planh, 1,05x74
m Olculerindekisaftin, derinlgi ise 2,65 m.dir.Saftin gagisinda tst kismi tonoz
seklinde yapilmy oygu kanalin yine kuzey-giney gtaltularinda devam efi
goralur. Oygu kanalin kuzey yoninde devam eden bolimundrligerd,69 m,
yuksekKligi ise 1,49 m.dir. Gliney yonundeki devaminin giegii 0,68 m, yukseki

ise 1,58 m.dir ve her iki b6lim de at ngdklinde bir kesit gosterir.
4.4.2.2.9. Oygu kanal 11 (Ant 279, 281, 391) (Resim 93)

Dursunlu Hatti ile ilgkili olup, Silpius D&I'nin bati eteklerinde, modern
Izmir Caddesi’'nin dog yoniinde yakkak 80 m yukarisinda 36°11'59.60" kuzey ve
36°1026.20" dgu ile 36°11'55.90" kuzey, 36°10'24.80"g@okoordinatlari arasinda
yer alir. Kuzey-guney dwultusunda 125 m boyunca devam @tigorilen oygu
kanala ait kalintilar 3 noktada tespit edilebitini Bu kalintilardan kuzey ve glney
uclarda yer alanlar oygu kanala ait ger iken, ortada yer alan kalinti ise oygu
kanala acilan bisaft ve oygu kanal giglerinden olugir. Kuzey ve giney uclardaki
oygu kanal gigleri kismen toprak dolgu ile kapargken, saft ve ona bgantil
girisler diger bu iki kalintiya gore, daha iyi durumdadir. Kayaxyularak yapilngy
dortgen planh, 1,12x0,30 m dlcllerindelgaftin derinlgi 2,52 m.dir. Saftin
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asagisinda kuzey-giiney yonlerinde devam eden oygu katahal seklinde bir
kesite sahiptir ve dst kismi tonogklinde yapilmgtir. Oygu kanalin gesiligi

ortalama 0,75 m, yikselgiise 1,10 m.dir. Kimi noktalarda daralip, kimi nakirda
gengleyen oygu kanalin giney boélimu, i¢ kisminda atuskalsiyum karbonat

birikintilerinin de etkisiyle iyice daralir.
4.4.2.2.10. Oygu kanal 12 (Ant 394)

Harbiye Hatti'nin bir parcasi olup, Silpius ain bati ucunda, modern
Bagriyanik Mahallesi icerisinde, 36°11'44.00" kuzey W&6°10'7.10" dgu
koordinatlarinda yer alir. Modern yegimin icerisinde kalan oygu kanal, yol yapim
calismalari sirasinda olag bir kesitte ortaya cikgtir. ic kismi blyik 6lclide toprak
ve moloz dolgu ile dolu olan oygu kanalin dlculebilen gégi 0,56 m, yuksekgi
ise 0,70 m.dir. Ust kismi tongeklinde yapilmy olan oygu kanal, at nali biciminde
bir kesite sahiptir. Tamamen kayaca oyularak yagilmian oygu kanalin yan

duvarlarinda siva izeri goralir.
4.4.2.2.11. Oygu kanal 13 (Ant 306, 308)

Dursunlu Hatti ile ilgkili olup, Silpius Da&I'nin gineybati uzantisini
olusturan Kuyu Tepe'nin kuzeybati eteklerinde, PhyrminDgresi Vadisi'nin
glneybatisindaki yukselti tzerinde 36°11'29.00" kuzey ve 36°10'8.08u de
36°11'26.70" kuzey, 36°10'5.64" go koordinatlari arasinda yer alir. Kuzey-guiney
dogrultusunda yaklgk 125 m boyunca devam eden oygu kanalin yuksgttiegini
izleyerek, kuzeydgu yoninde bir kavis olagrdugu gorulir. Dort noktada kalintilar
tespit edilen oygu kanalin tst kismi yine torseklinde bicimlendiriimgtir. Oygu
kanalin geniligi 0,70 ile 0,85 m, yuksekldi ise 1 m ile 1,20 m arasinda gigr.
Tamamen kayaca oyularak yapignve 6zenli bir §cilik yansitan oygu kanalin bazi

bolimlerinin tahrip oldgu gorulir.
4.4.2.2.12. Oygu kanal 14 (Ant 397) (Resim 94)

Harbiye Hattr'nin bir parcasi olup, Dursunlu-Antakya karayolu Uzerinde,
Safdemirci Tepe’nin giineybati eteklerinde, 36°10'53.48" kuzey ve 36° 9'12.22" do
koordinatlarinda yer alir. Oygu kanal tamamen kgnkayaca oyularak yapilstir.
Yaklasik 0,80 m geniiginde ve 1,80 m yukselgindeki oygu kanalin dst kismi
tonoz seklinde bicimlendirilmgtir. Oygu kanalin i¢ duvarlari muhtemelen su ile
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tasinmig kalin killi topraktan bir dolgu tabakasi ile kaphag durumdadir. Ancak
dolgudan etkilenmeyen bolumlerde kumitékayacin yilizeyinin suyun sizmasini
engellemek icin siva ile kaplangl gorilmektedir. Kuzey yoninde 15 m boyunca
takip edilebilen oygu kanalin, devami yapilan modern bgaah icin kayacin
kesilmesi ile buyuk tahribatagtams ve ancak kayac Uzerindeki izleri ginimuze
ulasabilmistir. 15 m.lik kismin sonunda bu izler de kepce ider arasinda
kaybolmaktadir. Oygu kanalin 10 m gineybatisinda ise buyik 6élctide toprak dolgu
altinda kalmg bir oygu kanal kesiti daha goérilmektedir. Toprakgdonedeniyle
ayrintili olarak incelenemeyen bu oygu kanalin konumu nedeniyle Oygu kanal 14°Un
devami olmasi mumkin gédir ama farkli bir oygu kanal yapisi olmasi

muhtemeldir.
4.4.2.2.13. Oygu kanal 15 (Ant 398)

Dursunlu Hattr'nin bir parcasi olup, Dursunlu Beldesi’'ndsjkPiTepe’nin
bati eteklerinde, 36°10'23.84" kuzey ve 36° 9'51.3@udkoordinatlarinda yer alir.
Derin bir vadi Uzerindeki su kemerinin kuzey yonundeki devamingtwian oygu
kanal tamamen kayaca oyularak yapstni Ortalama genligi 0,75 m, yuksekfi
ise 1,80 m olan oygu kanalin ust kismi togeklinde yapilmgtir. Kuzey yoninde
oygu kanalin ayni dgrultuda devam eigi gortlmisancak ¢okmelerden dolayl daha
fazla ilerlenemengtir. Ozenli bir &cilikle yapildigi anlgilan oygu kanalin
duvarlarinda yer yer ygun kalsiyum karbonat birikintileri gormek mumkundur.

4.4.2.2.14. Oygu kanal 16 (Ant 405)

Harbiye HattI’nin bir parcasi olup, Harbiye Beldesi, Halisli Mahallesi sinirlari
icerisinde, 36° 8'39.40" kuzey ve 36° 8'37.30" ulafe 36° 8'37.70" kuzey, 36°
837.80" dgu koordinatlari arasinda yer alir. Kuzey-guney ydtdigakliaik 50 m
devam ettgi gortlen oygu kanal tamamen kayaca oyulnwes Ust kismi tonoz
seklinde bicimlendirilmgtir. Oygu kanalin gesligi 0,72 m, yuksekfi ise 1,04
m.dir. At nali seklinde bir kesite sahip olan oygu kanalin bir kismigagi dogru
daraldgl gorulir. Ancak oygu kanalin alt kismindaki ggm toprak dolgu bu
daralmanin oygu kanalin timinde devam edip, etgrmadi anlgilmasini

engellemektedir.
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4.4.2.2.15. Oygu kanal 17 (Ant 350) (Resim 95)

Kuruyer Hatti ile ilskili olup, Kuruyer Koéyi'nin 1,35 km kuzeygasunda,
Karaalidg Tepe'nin kuzeybati eteklerinde, Tinel 4’Gn 400 natisinda,
36°11'55.30" kuzey ve 36°12'2.50" go koordinatlarinda yer alir. Kayactaki bir
cokme sonucu okan girsten icerisine ulgllabilinen oygu kanal tamamen kayaca
oyularak yapilmgtir. Gengligi 0,65 m ile 0,70 m, yukselgi ise 1,10 m ile 1,30 m
arasinda dgisen oygu kanalin dst kismi toneeklinde bicimlendirilmgtir. Yine at
nali seklinde bir kesite sahip olan oygu kanalin, HarbigeDursunlu hatlarindaki
orneklerle kagilastirildiginda daha kaba olarak yapgdgorulir. Halen ic kisminda
yer yer su bulunan oygu kanal, bati ve kuzeydgonlerinde devam etmektedir.
Ancak cokmeler ve icerisindeki sudan dolayr oygu kanalin devaminda inceleme

yapmak mumkuin olmarstir.
4.4.3 Su Koprtleri

Antiokheia suyollari icerisinde yer alan su kemerlerinin timu dere
yataklarinin olgturdusu derin vadileri gmak icin ing edilmg kemerli kdpriler
seklindedir. Bu tip vyapilar hem su kemeri hem de sdprigsi olarak
adlandirilabilmektedir. Antiokheia suyollari icerisindeki bu tip yapilarin Caesarea
suyolu (Hodge, 2005: 161-162) ve Aspendos suyolu s(O4i994: 82-85)
orneklerinde oldgu gibi suyolunun gimini korumak icin geni ve s vadi
yataklarinda yada duzlik alanlarda yapilan kemerli yiksek duvarlardgan o
kemerlerinden farkliliklarinin vurgulanmasi igin bu gala icerisinde su koprusu
olarak tanimlanmasi tercih edilgtir. Arkeolojik ylzey argtirmasinda Antiokheia
suyollari icerisinde yer alan 8 su koprisu tespit ediimiBu kopriler vadi yataklari
Uzerindeki tek kemerli yapilar olabildikleri gibi, cok kemerli ve cok katli érnekler de

gorulmektedir. Antiokheia suyollari icerisinde yer alan su képriierardir:
4.4.3.1 Kopri 1 (Ant 238) (Resim 96)

Silpius ve Staurin Ddari arasinda, Parmenius Deresi Vadisi Uzerinde,
vadinin Antakya yonundeki gginden kuzeydgu yoninde 440 m igerde,
36°12'31.34" kuzey ve 36°10'58.13" glo koordinatlarinda yer alir. Gunuimuzde
yerel halk tarafindan “Demirkapi” olarak adlandirilan kopri, en az 3 farkd in

evresini yansitirilk evre, kopriinin Antakya yoniine bakan bati yizidalea net
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gorilebilmektedir (Resim 97). Ancak burada da yapidan ginimiize sadece daha
sonra iga edilen duvar orgusundn icine gomulmikadinin giney yakasindaki
kemer ay@iina ait kalintilar ve bu aga dayanan kemere ait sinirli bir bolim
ulasabilmistir. Yapinin bu boélumlerinde dortgen, iri blokskarin, hargsiz olarak
birlestiriimesiyle yapilanopus quadratur? 6rgii teknginin kullanildigi gorular.
Bununla beraber yapinin Ust kisminin vgedibdlumlerinin nesekilde yapildgina

dair bir veri bulunmamaktadir. Kemer kismina ait kalintilar, yapinin muhtemelen

genk ve tek kemere sahip, bir su kdprisu oldog saret eder.

ikinci evre ise kopriniin dogyliziinde daha belirgin olarak gorilebilmektedir
(Resim 98). Bu evrede de sadece bir su koprglsuime sahip oldug distlen yapi
opus mixtum Orgu teknginde harcla birlgtirilmis tas ve tuga siralarindan
olusmaktadir. Muhtemelen i¢ kismopus caementiciurdolgu ile doldurulan duvarin
ginimuze iyi durumda wan bdlumlerinde, Ust kisimda 7 sira dortgenvia onu
takip eden 5 sira yatayda dizisinin kullanildgi, alt kisma d@ru tugla dizileri ayni
kalirken, ta siralarinin azalgh ve tugadan geni bir kemer yapildii gorldr. iri
tuglalarin har¢ kullanilarak bir araya getiriimesiylédu@n kemer yapisi dikkat
cekicidir. Bu evrede kullanilan glalarin kalinliklarinin 0,05 m ile 0,055 m arasinda
degistigi, tuglalar arasindaki har¢c kaliginin da benzersekilde oldu@ tespit
edilmistir.

Yapinin son iga evresi ise Ust kisimda yapilya eklenen, igigus
caementiciundolgu ve dgta pek ¢cgu farkli yapilardan dewmne dortgen tglardan
yuzey kaplamasiyla yapilgjiicerisinde iki kiiciik kemer acik&l bulunan yiksek bir
duvar ile alt kisimlardaki benzer 6zelliklerde yapilan ekleme ve onarimlardgur.olu
Alt kisimlarda yer yer yatay gla siralarinin kullanilgy da goraltr. Tgla siralarinin
kullanimiopus mixtundrgl tekngi ile benzerlik gosterse de ikinci evrede kullanilan
opus mixtum tekr@ine gore buradaki uygulama daha farkli, cok dahaakeé
dizensizdir. Yine bu evrede alt kisimda kemer agrkin opus caementicium dolgu
ile tamamen dolduruldw ve yapinin dog yizunde dereden gelen suyunsdkeini
kesmek icin yarim daireseklinde bir destek oldgruldugy goraltr. Bu yeni
duzenlemelerle yapi farkli nitelikler kazanmakla beraber, st kisma eklenen yiksek

duvar ile alt kisimdaki eski yap! arasinda yer alan, cevredger dianallarla

% portgen talarin diizenli siralarda hargsiz dizgdduvar érgiisii (Er, 2006: 282).
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baglantili, yaklgik 0,60 m geniiginde ve 0,80 m yukselindeki su kanali, yapinin
bu evrenin sonunda da halen suyolu olarak kullagimdkanitlar. Farkl ina evreleri
ile 6zel bir nitelik kazanan koprinin uzugluyaklgik 35 m, ilk iki evredeki kemer
yuksekligi ise tahmini olarak 18 m.dir. Yapinin son angvresinden sonraki
gorinimu blyuk olgide gunuimuze kadar korugtomuve bu yoniyle de Kopri 1
Antiokheia suyollari igerisindeki en anitsal kalintilardan biringtolowr.

4.4.3.2 Kopru 2 (Ant 406) (Resim 99)

Kopru 2 de Kopru 1 gibi Silpius ve Staurin gar arasinda, Parmenius
Deresi Vadisi Uzerinde, vadinin Antakya yonundekisguiden kuzeydgu yoninde
290 m icerde, Kopri 1'in 145 m batisinda, 36°12'31.69" kuzey ve 36°10'52.30" do
koordinatlarinda yer alir. Képrt, blyuk ol¢ctde tahrip altauve ancak iki kemer
ayagina ait kalintilar ginimuze ykbilmisti. Bu kemer ayaklarindan daha iyi
korunmy olan ilkinin aralarinda har¢ kullanilarak bigleilmis dortgen kesme
taslardanopus quadratundrgi teknginde yapilmg dis duvarlar ve i¢c kisimda yer
alan opus caementicium dolgudan gpu gorilir. Ozenle irg edilen duvarlarda
kullanilan blok talari birlestirmek igin aralarinda kalin harg tabakalarinin &allms
olmasi dikkat cekicidirikinci ayak vadideki dgal bir kayac tizerine oturmaktadir ve
gunuimuze sadece bu kayac¢ ve cevresindgkddvarlari oluguran kesme tdardan
az sayida kalinti ukabilmistir. Ancak kemer ayaklarinin konumlari su kdpriasunin
birden fazla kemerden alonus olabilecegini dustindurtr. Fakat koprinin tam olarak
kac kemerden okiugu ve Ust yapisi ile ilgili bir sonuca varabilmek ikaillarin
yetersizlginden dolayr mumkin @gdir. Yasadgl buydk tahribata @men anitsal
bir yap! oldgu anlgilan képrinin uzunlug yaklagik 40 m olarak olculmigir ve
vadinin iki yakasindaki su kanallar ile@antili oldugu gorulebilmektedir.

4.4.3.3 Koprii 3 (Ant 300) (Resim 100)

Halk tarafindan gunimuizde “Memikli Kopri” olarak adlandirilan Kopra 3,
Silpius D&I'nin bati ucunda, Phyrminus Deresi Vadisi Uzerindadinin Antakya
yonundeki @agl kisminda, modern Bayanik Mahallesi sinirlarinda, 36°11'37.80"
kuzey ve 36°10'2.37" gm koordinatlarinda yer alir. B&emerden olugn kdprindn,
su kanalinin gecgi Gst bolumunin gesligi 2,50 m, uzunlug ise 47 m.dir. Kemer
ayaklari yaklgik 5 m gengliginde olan kopri, yukaridarsagiya dgru gengleyen
bir yapiya sahiptir. Yaklkak 11 m. yuksekgindeki koprinin merkezde yer alan en
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geng kemeri, 6,60 m gesliginde ve 9 m yuksektindedir. Diger kemerler ise vadi
yatgzinin topografik yapisina gore daha dar ve alcakliyagardir. Kuzey ugta yer
aan kemer buyldk olcide togra gomulmis durumdadir ve sadece Ust kismi
gorulebilmektedir. Guney uctaki kemer ise modern yapta icerisinde tamamen
yok olmuwtur ve bu kemerin vagh ancak koprunin XX. yy. Banda cekilmg
fotograflarindan anlglmaktadir (Resim 101). Kemerler ve ayaklari gigik
Olculerdeki iri blok talardan har¢ kullanilmadaaopus quadratundrgt tekngi ile
inga edilmitir. Kemer kismini olugiran blok talar birbiri Gstliine bindirilmgtir ve
kemerin i¢ kismina bakan yanlari merkeze&rdodaralir. Kemerin merkezinde yer
alan kilit tasi ise dier bloklara gore biraz daha buyuktir ve kemerin igmkna
bakan alt kenari, Gst kenarina oranla 3/1 daha dardir. Tek kath olasakdidii
anlasilan koprinun, Gst kismi blyuk 6lctide tahrip oltnusve pek cok noktada
tamirat izleri gorilmektedir. Ancak Ust bdlime ait ginimuzeabligen kalintilardan
iI¢c kisminopus caementiciurdolgudan olgtugu ve bu dolguyu kapatan duvarlarin
aralarinda har¢ kullanilarak bigrilmis alt kisimdaki bloklara oranla ¢ok daha
kicuk oOlculerde dortgen kesmesltadan ama yineopus quadratumteknigi
kullanilarak yapildil anlaiimaktadir. Uzerinde olugus olan ygun kireg sarkitlar
kOprinin uzun sure kullanigini dugindtrtr ve bu sarkitlar, halkin képriye
“Memikli Kopru” adini vermesine neden olgtur. GUnimuzde modern yegim
alani icinde kalan kopranin Ust kismina asfalt dokilerek yaya yolu haline
getirilmistir. Bu nedenle kdprinin Ust kisminda bulunmasilggresu kanalina ait
herhangi bir iz kalmargtir.

4.4.3.4 Kopra 4 (Ant 322) (Resim 102)

Kopri 3'Un yaklaik 650 m batisinda, Safdemirci Tepe’nin kuzeyinde,
modern Kglasaray Mahallesi sinirlarinda, 36°11'29.37" kuzey38° 9'39.28" dogu
koordinatlarinda, dar bir dere ygtaiizerinde yer alir. Tek kemerli kdpri 25 m
uzunlusunda olup, alt ve Ust kisimlarinin ggii ayni oranda, 2,20 m.dir. Képrindn
kemeri, tam bir yarim dairgeklinde dgildir ve tamamen olmasa da sivri kemerlere
benzer sekilde yukari dopu keskinlgir. Antiokheia suyollari icerisindeki ger
orneklerden farkhlik gosteren kemerin ggiii 7,18 m, yuksekfi ise 7,20 m.dir.
Koprinin kemer kismi ve kemer ayaklarinin ygklal m yuksekigindeki alt

bolimi kesme tdardan aralarinda har¢ kullanilarak ve ayaklardakrad yizleri
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opus quadratumyada opus pseudisodomdm érgii tekniklerine yakin olarak
yapiimslardir. Desisik yapi evreleri yansitan koprinin tst kismi @peis incertum
orgu tekngine benzersekilde, harcla birlgtirilmis dizensiz tgardan olugir.
Koprude, kire¢ ta ve kum tar olmak Uzere iki farkh cinsten blok dar
kullanilmistir. Ust kismi, Koprii 3 ile benzegekilde, yaya yolu olarak halen

kullaniimakta olan képrinin tstinde yer alan su kanali tamamen yoktotmu
4.4.3.5 Koépril 5 (Ant 335) (Resim 103)

Kopru 5, Dursunlu Beldesi sinirlari icerisinde,sili Tepe’'nin batisinda,
gunumuzde Buyuk Dere Vadisi olarak adlandirilan vadi gafi@erinde, Dursunlu-
Antakya yolunun kuzeyinde, 36°10'35.00" kuzey ve 36°9'31.00"gudo
koordinatlarinda yer alir. Koprii 5 de Kopru 4 ile benzer 6zellikiar.tdek kemerli
kopranin kemer kismi ve kesik kamgaklinde yapilmy 1,35 m yuksekfindeki
kemer ayaklar aralarinda har¢ kullanilarak kttémis blok tglardan opus
quadratumtekniginde yapilmgtir. Kemerde kullanilan yatay olarak yetiglmis
blok taglar daha iri iken, ayaklarda ve kemerin i¢ kismiriddlanilan bloklarin
cogunlugu daha kuguk boyutlardadir. Bu kisimlar siddaki koprinin  dst
bolimlerinde ise harca yeskrilmi s diizensiz tglardan olugnopus incertunteknigi
goralur. Ancak Kopru 5'in kemeri, Kopru 4’ten farkli olarak tam dageklinde
yapilimstir ve gengligi 8 m, yukseklgi ise 4,55 m.dir. Koprinin toplam uzuniug
ise 25 m, yukseldi 6,35 m.dir. Koprindn su kanalinin gett?2,45 m gengli gindeki
ust bolimu yine tahrip edilerek modern yaya yolu haline getgilmiBununla
beraber koprinin sagidan yukari dgru esit bir genilikte yukseldgi goralir.
Koprude yine Kopru 4’de de oldu gibi kumtagi ve kirectal bir arada kullanilngtir.
Ozellikle yapinin alt kisminda, biyiik blokskar arasindaki yer yer daha kigik
kesme tglardan olugn bolumler, kopride iki farkli yapi evresinin oldung
dusinddrdr. Muhtemelen ikinci evre bu daha kicik banaihki kesme tdarin

temsil ettgi kapsaml bir tamirattan olus.
4.4.3.6 Kopril 6 (Ant 398) (Resim 104)

Kopri 6’da Kopra 5 gibi Dursunlu Beldesi sinirlarinda, Blylk Dere Vadisi
Uzerinde, Kopru 5’'in 630 m gluneygiessunda, vadinin yukarisinda,siRi Tepe’nin
guneybati eteklerinin kenarinda, 36°10'22.93" kuzey ve 36°9'51.14u do

' Antik Roma’da git olmayan boyutta dizi bloklardan aan duvar 6rgiisii (Er, 2006: 282).



62

koordinatlarinda yer alir. Buyluk Dere Vadisi’'nin guney yakasinda 60 m.lik bir
bolumu gorilebilen yuksek bir duvaeklinde uzanan suyolu dere yataizerinde
Koprl 6 olarak tanimlanan 22 m uzukunda tek kemerli bir kdpri oltyrur. Képri

ve koprinin guneyindeki yiksek duvgeklindeki su kanall ayngekilde duvar
yuzleri opus incertumtekniginde har¢ icerisine yen@rilmis dizensiz tglardan
olusan ve i¢ kismi opus caementicium dolgu ile doldungmift yizlt bir duvar
seklindedir. Koprunin kemer kismi yikilgjnidurumdadir. Ancak vadinin giney
yakasindaki kalintidan, kemer bolimiandn iri bloklaa kullanilarak yapildii
anlasiimaktadir. Kemer ayani oluguran gagl kisimlarda, duvari ggamlastirmak
icin, duvarin dy yuzinde cikintilar olugran atki tglari, tuga siralari ve ayaklarin
yuzeye oturdgu temel kisminda, opus caementicium dolgu icerisindaok taslar
kullaniimistir. Bu farkli 6zelliklerin bir arada bulunmasi, képin gecirdii
tamiratlarla da ikkili olabilir. Ozellikle yiiksek duvar bélimiinde higrilmeyen ve
kemer kisminda ise yer yer kdasilan tuda siralar yapiyr sgamlastirmak icin
daha sonra eklenmigibi gorinmektedir. Bu durum 0,80 m ggniinde bir
suyolunun gecfii 3,40 m genligindeki kopranin Ust kisminda da
gorulebilmektedir. Kesme ¢tan olugn bu Ust bolimun koéprundn bati ytzundeki
1,15 m yukseklinde ve 2 m gesligindeki bir kismi sonradan yapiffli acikca
anlasilan tuga siralarindan olugugtur. Koéprinin hem dag hem de bati yiziinde
yer yer kalsiyum karbonattan gaAn kalin kirec tortullari gorulir. Bu tortullar
yapinin uzun siure kullaniigina saret eder. Vadinin giney yakasindaki bolimu
nispeten daha iyi korunmguolan kdprunin kuzey yakadaki bolimi ise neredeyse
tamamen yok olmudurumdadir. Ancak burada kopriandrsiRiTepe’nin icerisine
uzanan Oygu kanal 20 ile bigtegi gorulebilmektedir. Koprinin yapisal olarak

Dursunlu Beldesi icerisinde yer alan Orgu Kanal 10 ile bergzeidi dikkat cekicidir.
4.4.3.7 Kopril 7 (Ant 401) (Resim 105)

Kopriu 7 Antakya’'nin yaklgk 5 km glneyinde, Harbiye Beldesi, Dertesa
Mahallesi sinirlari icerisinde, Kantara Cayi Vadisi Uzerinde, 36°9'6.28" kuzey ve
36°9'14.01" dgu koordinatlarinda yer alir. Buyuk 6lgide tahrip akrwve kemer
kismi tamamen yikilmgl olan Koépri 7'den, gunimize ancak vadinin her iki
yakasindaki ayaklarinin bir bolumua gédpilmistir. Yaklasik 30 m uzunlugnda
olmasi gereken koprunun ayak kisimlari dizensiz stailenis, ¢esitli boy taglarla
aralarinda harg kullanilarak ortlminpus incertumtekniginde iki duvarin arasinin
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opus caementiciundolgu ile doldurulmasiyla ga edilmitir. Koprinin daha iyi
durumda olan vadinin kuzey yakasindaki gyaa, koprindn ustinden gecen su
kanalinin yan duvarlarinin 0,45 m.lik bir kismi korunabgtimi 2,38 m
gensligindeki kanalin 0,70 m kalrdindaki yan duvari tamamen yatay olarak
yerlestirilen tugalardan orulerek yapilmtir. Farkli uzunluklarda fakat hemen hepsi
0,04 m kalinliktaki tglalardan olugn duvarin ylzeyi su gecirmemesi icin kalin bir
siva tabakasi ile kaplangtir. Ust kisimlari tamamen yok olmauvarlarda iginden
akan suyun yillar icinde yara@ kire¢ birikintileri gortlebilmektedir. Koprindn
yaklasik 20 m genjliginde olmasi gereken kemer kismi tamamen yok alddgn,
kemer yuksekgini tespit edebilmek mimkin olmaghr.

4.4.3.8 Kopru 8 (Ant 402) (Resim 106)

Kopru 8, Kopru 7 ile ayngekilde Kantara Cayi Vadisi tzerinde, Kopri 7'nin
30 m dgusunda, daha yuksek bir kotta, 36° 9'6.24" kuzey3&® 9'15.23" dgu
koordinatlarinda yer alir. Koprt 8'de buyldk oranda tahrip glmimasina kain
Kopri 7'den daha iyi durumdadir. Yakik 115 m. uzunlugndaki anitsal su
kemerinde, iki farkli iga evresi bulunmaktadirilk insa evresi sadece kemer
ayaklarinda gorilebileropus quadratumteknikte, dortgen blok géarin dizenli
siralar halinde har¢ kullanilmadan yegtielmesiyle insa edilmig olan bolimdar
(Resim 107). Bu evrede kdprunin en az iki kemerdegtugu gorulmektedir. Ancak
kemerlerden biri ikinci iga evresinde ici doldurularak kapatiktm. ikinci insa
evresi ise kOprinun ayaklarinin bazi bélimlerinde ve su kanajigatadaha kucuk
kemerlerden olgan ikinci katinda goraltr. Képru, bir kemer sttunonuasabilecegi
21 m.lik yikseklik sinirini (Landels, 2004: 41-4Zt8 icin Nimes'deki Pont du
Gard koprusu, Tarragona koprustu ve Ephesos’daki Pollio suyolu kdprist (Hodge,
2005: 129-147) gibi iki kath olarak iasedilmgtir. Dar ve alcak kemerlerden ohasy
bu ikinci katin vadinin kuzey yakasindaki giengicinda yer alan ilk kemer
digerlerine oranla daha buyudktir ve kemer gegi 9,50 m, yuksekfi ise 9,35
m.dir. Koprudeki ¢cokmelerden dolayr bu kemeri takip eden ikinci kata ait daha
kuciik boyutlardaki dier kemerlere ukalamams ve élcumleri yapilamanstir. ikinci
insa evresine ait bu ikinci katta tiagytizey ve i¢ kisimdaki moloz dolgudan @uos

opus testaceuth duvar 6rgil tekri kullanilmistir (Resim 107).Opus testaceum

12 Antik Roma’da kirik tgla parcalariyla kapl beton ve moloz duvar 6rgiisii (Er, 2006: 284).
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duvar orgusunde kullanilan tagarin uzunluklari farklilik gosterirken, kalinldd
0,04 ile 0,05 m arasinda g@emektedir.ikinci insa evresine ait alt kisimlardakiggir
duzenlemelerde de opusstaceundrgl teknginde ekler yapilarak kemer ve ayaklar
guclendiriimeye cakilmistir. Kopriinin Kantara Cayi Uzerindeki ana kemer gigi
yaklasik 14 m, Olculebilen yukseldi ise ikinci katla beraber 24 m.dir. Ancak ikinci
insa evresinde yapilan dizenlemelerle kemer gj@min daraltildgina dair izler
bulunmaktadir. Kopriinin tzerinde, pek ¢cok noktada zamanla kanaldaaki@ag|
akan sularin olgturdugu yogun kirec birikintileri gérilebilmektedir. Bu anitsau
kemeri Antiokheia suyollarindan ginimuze sala en 6nemli kalintilardan birini

olusturmaktadir.

Antiokheia suyollari icerisinde tespit edilen bu 8 adet su koprigstdd iki
noktada daha su koprisit olmasi muhtemel ancak bluyuk 6élgtide tahrip olduklarindan
dolay1 tam olarak tanimlanamayan iki farkli yapi kalintisina rastimmiBu
kalintilardan Ant 337 olarak tanimlanan ilki Esenbulak Mahallesi sinirlarinda,
Dursunlu Beldesi'nin yakkk 750 m kuzeybatisinda, 36°10'17.00" kuzey ve 36°
9'3.00" dgu koordinatlarinda yer alir. Bu alanda yikignbir su kemerinin ayak
kismi olmasi muhtemel 7,60 m gdniinde eudisodomum tekEinde dizilmis blok
taslardan yapilmy bir duvar kalintisi tespit edilstir (Resim 108). Ancak kalintilarin
yetersizlgi yapi ile ilgili daha net sonuclara yhaayi engellemektediikinci kalinti
ise Staurin D&’nin kuzeybat eteklerinde, dar bir dere yatézerinde, 36°13'1.18"
kuzey ve 36°11'5.80" ¢ koordinatlarinda yer alir. Bu alanda Ant 388 dtara
tanimlananopus caementiciundolgudan olgan duvar parcalarina rastlargtm
(Resim 109). Bu kalintilardan bir bélumu in situ olarak vadinin kuzey yakasinda yer
alirken, buyidk kismi dere vyata icerisinde suruklenmi durumdaki duvar
parcalarindan okur. Tim kalintilar blyuk o6lcide tahrip olmus fakat vadinin
kuzey yakasinda yer alan kalintt bu duvar parcalarinin bir su koprisine ait
olabileceggini dustindtrir. Her iki noktadaki kalintilarin da su kognithe ait parcalar
oldugu kabul edilirse Antiokheia suyollari icinde tesedilen kdprulerin sayisi 10’a
ulasir. Ancak 6zellikle Daphne-Antiokheia arasinda pek dar dere yafani asmasi
gereken suyollarn icerisinde, modern yaga ve dgal felaketler yizinden
gunumuze kalintilari ukmamg ve bu nedenle tespit edilemamiaha fazla sayida

su koéprusunin olmasi da muhtemeldir.

4.4.4 Pgmis Toprak Borular
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Borulardan oluan sistemler kapali suyollarn olarak tanimlanmaktadi
(Landels, 2004: 37). Bu tip kapali suyollarinda kullanilan borularin aitikca
suyollari icerisinde t§ ahgp, kusun ve pgmis topraktan yapilngi érneklerini
gbrmek mumkundir (Hodge, 2005: 106). Antiokheia suyollari icerisindeki
orneklerin tima ise pinis topraktan yapilngi “kiink” olarak da adlandirilan gnis
toprak borulardir. Bmis toprak borular suyollar igerisinde 6rgu kanallardanra
hem ana iletim hatlarinda hem gkehir ici dgitim sistemlerinde en ¢ok kullanilan
yontem olarak karmiza cikar ki Pergamon suyolunda kullanilan 200.p8@nis
toprak boru bunun en iyi Orneklerindendir (Hodge, 2005: 113-115). Ancak
Antiokheia suyollarinda gpimis toprak borularin kullanimi daha sinirhdir ve Kueay
hatti dsinda tespit edilebilen érneklerin tamamina yaketir ici dgitim sistemi ile

baglantilidir.

Harbiye hatti Gzerinde 4 noktada bu ¢ehir ici dagitim sistemine su iletmek
icin, dagrudan ana suyolu hattina ganan pgmis toprak borular tespit edilrtir.
Bunlarin en iyi 6rneklerini Oygu kanal 8 icerisinde dezidden, oygu kanalin
asagisindaki istinat duvari icerisinde gorulerspis toprak borularda ve Orgi Kanal
3'Un cevresindeki gmis toprak boru parcalarinda gérmek mumkindir. Ancak ti
bu orneklerde tespit edilen borular in situ durumunda, toprak dolgu yada duvar
icerisinde yer aldiklarindan, uzunluklari ve yapilariyla ilgili ¢cok fazla veri elde
edilememgtir. Caplari 0,10 m ile 0,25 m arasindagden bu borulara benzer
Ozelliklerde cok sayida oOrge sehir ici daitim sistemi icerisinde de rastlamak
mumkindadr. Fakat caimanin girg kisminda aciklangl Gzere bu 6rnekler
calismanin kapsami ginda tutulmutur. Kuruyer Hatti dunda tespit edilebilen tek
farkh ornek ise yine daha once desisen Ant 221 olarak tanimlanan 6rnektir. Bu
ornekte dgal bir pinarin suyunun kontrol edilebilmesi icin kgylzerinde kanallar
olusturuldugu ve kanalin icerisine gnis toprak borular yerkgirildi gi géralmagar.
Ancak bu borulardan da ginimuze sinirli parcalagablifdigi icin borularin yapisi
ile ilgili cok az bilgi sglamakta ve olcguleri tespit edilememektedir.

Kuruyer Hatti Gzerinde ise iki noktadasmis toprak borulardan olan
sistemlere rastlanmgtir. Bunlardan ilki Ant 361 olarak tanimlangrolan Karaalidai
Tepe’nin bati eteklerinde 36°11'43.40" kuzey ve 36°11'45.2@U1 #oordinatlarinda
tespit edilen borulardir (Cizim 8-9). Bu alanda bulunan c¢ok sayida kigrkigpi
toprak boru parcasinin, suyolu hattinagmo dogi-bati ekseninde uzanan bir
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baglantiya ait oldug anlgiimistir. Bu borulardan toplanan 6érneklerden borularin i¢
caplarinin 0,10 m, cidar kalinliklarinin 0,02 m ve uzunluklarinin da 0,30 m civarinda
oldugu goralmugur (Resim 110). Borularin birbirlerine glandiklari &1z ve dip
kisimlarinda sonmyikirecten siva parcalarina ait kalintilar bulunmektaAyrica
borularin icinde de wuzun siure kullanim sonucu smlus kire¢ tortullari
gorulmektedir. Rimis toprak borulardan olan Ant 362 olarak tanimlanan ikinci
baglanti ise Karaalidg Tepe’nin kuzeybati eteklerinde, Orgli Kanal 6 veg®@janal

4’tin 35 m kuzeybatisinda 36°12'3.40" kuzey ve 36°12'15.580 @&oordinatlarinda

yer alir. Kuzeydg@u-gineybati ekseninde uzanan boru hattt modern ldaeras
faaliyeti sonucu olgan kesitte in situ olarak tespit ediktir (Cizim 10) (Resim 111).
Blyuk bolumi halen toprak altinda bulunan borularin Orgii Kanal 6 ve Oygu kanal
4’den gelen sularn Kuruyer hattina iletmek icin el olmalari muhtemeldir. Bu
baglantida yer alan borular incelegthde iyi kalitede seramik hamurundan,
comlekei carkinda yapildiklari ve uzunluklarinin 0,345 m, i¢ caplarinin 0,1&im, a
caplarinin 0,13 m, cidar kalinhklarinin ise 0,02 m @awordlmugir (Resim 112).

Bu her iki bglantida yer alan pimis toprak borular, suyolunun ana hatti Gzerindeki

baglantilarda kullanilmy 6érnekler olmalari bakimindan 6nemlidir.



BESINCI BOLUM

5. DEGERLENDIRME, SONUC VE ONERILER

5.1. Deserlendirme

Antiokheia kentinin su temininde suyollari kadar, kuyu ve sarniclarinda
onemli olduklari tespit edilen kalintilardan aplanaktadir. Bu nedenle kentin su
sistemi deerlendirilirken oOncelikle su temininde kullanilan kig ana ydntemin
kendi i¢lerinde dgerlendirilmeleri gerekmektedir.

Yeralti sularinin kullanimi igin yapilan kuyular vegyaur sularinin toplanip,
depolanarak kullanimi esasina dayanan sarnic¢larin su teminindeki énemli rolleri
Yunan ve Roma uygarliklarinda st orneklerle gortlebilmektedir. Trajan
déneminde, Roma kentininctirator aquarurfu® olarak gérev yapan ve Roma su
yollari Gzerine temel kaynak olabé Aquaeductuadl eserin yazari Sextus Julius
Frontinus, Roma kentinin kurulugdan itibaren 441 yil boyunca su ihtiyacinin Tiber
Nehri'nden, d@al kaynaklardan yada kuyulardan gadigini soyler (Frontinus,
Aqua. 1.4). Atina agorasindaki arkeolojik kazilarda ise pgki¢dellenistik ve Roma
donemlerinde de kullaniimi00 civarinda kuyu ve ¢ok sayida sarni¢ tespitregtir
(Lang, 1968:. 2-12). Likya bolgesi kentlerinden Rhodiapolis’de de Ge¢ Roma
doneminde bir suyolu i@ edilene kadar su ihtiyaci tamamen sarniclarla
karsilanmstir (Murphy, 2006: 159-164). Pergamon’da da Hellekidoneme ait pek
¢ok sarni¢ bulunmaktadir ki bunlarin 1l. Eumenes donemiAsignomia yazitindaki
yasalarla koruma altina alingnolmalari, su teminindeki 6nemleringaret eder
(Radt, 2002: 145-147).

Antiokheia’da da kuyu ve sarniclarin aktif olarak kullanildiklar ghteakla
beraber 6zellikle tespit edilebilen kuyu sayisi bu olcekteki bir kent icin ¢cok yetersiz
gorilebilir. Ancak 1930’lu yillarda, Antiokheia kazi ekibi tarafindan kazilan kent
icerisindeki bir Roma villasinin avlusunda, dort ayri kuyunun gartespit
edilebilmistir (Cizim 11) (Fisher, 1934: 13-18). GUnumuzde dii&s DasI'nin

1 Su Yetkilisi.
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asagisinda, Hellenistik ve Roma donemleri ygmelerinin tizerinde yer alan ve “eski
Antakya” olarak adlandirilan Zenginler Mahallesi'ndeki avlulu evlerin buyuk
cogunlugunun avlularinda kuyular bulunmaktadir (Resim 37@nth Hellenistik ve
Roma doénemlerindeki asil yeglm alani olan Silpius ve Staurin Blari ile Orontes
Nehri arasindaki yeralti sulari bakimindan da zengin olan ovagiiilii neredeyse
tamaminin Uzerinde modern yefla alanlari yer almaktadir. Arkeolojik ytzey
arastirmasi ise bu alanlar gnda kalan kentin dag kesimindeki dglik arazide
yogunlasmistir. Bu durum tespit edilebilen kuyularin sayisiaghigini aciklar. Kayac

ve engebeli arazide kuyu acarak yeralti sularingmdé zorlamakta, buna karik

bu tip arazilerde, “fay-karstik” kaynaklar ve gaur sulari 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
calisma kapsaminda derlendirilen iki kuyu yapisinin da Staurin $ain
tepesindeki duzlukte yer almasi, bu alandaki ©6zel bir durusaaeti eder.
Muhtemelen bu kuyular, alandaki jeolojik durumun sonucundaaoluyeralti
sularinin varlgl sayesinde yapilsiar ve tim dglhk arazi igerisinde tnik bir érnek
olusturmugardir. Bununla beraber hem 1930’lu yillardaki kagalismalarinda
bulunan o6rnekler, hem de “eski Antakya” evlerindeki kuyular, kentte kuyularin
yaygin kullanimini kanitlamaktadir. Bu glamda tespit edilen Kuyu 1 ve Kuyu 2,
Antiokheia kentindeki kuyularla ilgili fikir vermeleri bakimindan énemlidirler.

Vitruvius bir kuyunun nasil kazilagaile ilgili Gnemli bilgiler verirken son
islem olarak kuyunun etrafina su damarini tikamayageilde bir duvar ina
edilmesi gerekiini belirtir (Vitruvius VIIIL.VI.12-13). Aslinda bu glem, binlerce
yildir degismeden ancak ustaldéarak kullanilan bir yontemdir ve Antiokheia
kuyularinda da ayrgekilde kullanilmstir. Yine kuyularin tst kisimlarinin Kuyu 1'de
oldugu gibi, blok talarla desteklenmesi ve zeminden yukseltiimesi, yaygir
uygulamadir. Troya ve Atina’da benzeekilde pitos goévdelerinin kullaniigh
(Naumann, 1998: 203; Lang, 1968: 6-7) ve yine Troya'da bir kuyunun tst kisminda
mermerden tapinak benzeri bir dizenleme yagilgdralur (Naumann, 1998: 204).
Kuyu 1 ve Kuyu 2, Troya ve Atina’daki Hellenistik doneme tarihlenen bu kuyularla
yapisal benzerlikler gostermektedirler. Ancak kuyularin gdoir tarihsel sirec
boyunca, benzer 6zelliklerle yapildiklari ve yapildiktan sonraki dénemlerde de
yenilenerek kullanilmaya devam edildikleri dirxgildiginde, belli bir kontekst
icerisinde bulunmadiklar takdirde net bir tarihlendirme yapabilmek, neredeyse

imkansiz hale gelmektedir. Bu nedenle Kuyu 1 ve Kuyu 2'nin hangi tarihsel sire¢
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icerisinde yapildiklarini séylemek mimkin olmasa da kentin kuguldiellenistik
doneme kadar uzanan bir yapr angayin drdnleri olduklarini diisgnmek, akla

yatkindir.

Kuyularla kasilastirildiginda hem 6rnek sayisinin fazfalihhem de
yapisal 6zellikleri bakimindan sarniclarla ilgili daha fagg sdylemek mumkandur.
Tespit edilen sarniglarda kayaca oyularak ve yapi malzemeleri kullanilarak yapilanlar
olmak Uzere, iki temel tip gortlmektedir. Her iki tipte de sarniclarin icerisinde siva
izleri gérulmektedir. Vitruvius sarni¢lardaki sivalarsjgninumisi” olarak adlandirir

ve bunlarin yapimini ayrintili olarak aciklar:

“Signinum ki soyle yapilir:ilk énce, kumun en temizini ve keskinini bulunuz;
lavlari, her birinin girlig1 bir pound’dan fazla olmayacak kiicik parcalar halinde kirip,
kumla kireci bir har¢ teknesinde pélci kuma iki 6lcl kire¢ oraninda kstiriniz.
Signinum ginin ¢ukuru, sarnicin 6nerilen derigilne kadar demirle kaplangmahsap

tokmaklarla dévilmelidir.

Duvarlar dovuldikten sonra aradaki toprak, duvarlarin dibine kadar
temizlenmelidir. Burasi dizeltildikten sonra zemin gerekli sgrtlulgzincaya kadar
doévilmelidir....”(Vitruvius, VII1.VI1.14-15).

Vitruvius’un “signinum §i” sivayl ayrintili olarak ele almasi, sarnig¢larin su
sizdirmaziginin s&lanabilmesi icin, sivanin dog bir sekilde yapilmasinin
oneminden kaynaklaniyor olmalidir. Ancak sivanin igindeki katki maddeleri ve
oranlari her sarnicta ayniglelir. Kimi sivalarda, Pergamon’daki sarniclardagid
gibi lav yerine katki maddesi olarak kiremit Krikullanildigi géralir (Radt, 2002:
145). Bununla beraber kum ve kireg, bu sivalarigigieez katki maddeleri olarak

karsimiza cikar.

Kayaca oyularak yapilan sarniclarin dairesel, konik yada armudumsu kesitlere
sahip olduklari goéralir. Bunlar icerisinde yaygin olan tip ise yukarigag dogru
genileyen benzegekildeki konik yada armudumsu kesite sahip olantaidayaca
oyularak yapilmy olan toplam 16 sarnicin 5 tanesinin kesit bicimlghribat yada
dolgudan kaynakli, tam olarak tespit edilemezken kalan 11 sarni¢ icerisinde sadece 3
sarni¢ dairesejekilde, diger 8 sarnicin tumu ise yukaridagag@aya dgsru gengleyen
tipte yapilmstir. Kayaca oyularak yapilmive yukaridan sagiya dgru gengleyen
tipte ki sarniglar, 6zellikle Pergamon’un Hellenistik Donem armudumsu kesite sahip

sarni¢clarindan bilinmektedir (Radt, 2002: 145). Pergamon’daki bu sarniglarin
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Hellenistik doneme ait olmalari, Antiokheia’daki benzer drneklerinde ayni donemde
yapiims olabileceklerini didgndurdr. Yine Antiokheia’daki bu tip 6rneklerin
cogunlugunun kentin Hellenistik Gadaki yayillim alani olan Staurin [@a etekleri

ile Silpius D&i'nin kuzey kisminda yer almalari da bu digeyi destekler. Ancak

bu tip 6rnekler icerisinde yer alan Sarni¢ 6’nin, Roma donemi karakterini yansitan
opus caementiciurduvar orgusu ve i¢ kisimda bir kemerle desteklenmesi, yine bu
tipteki Sarnic 8'in yaninda tespit edilen M.S. VI. yy.a ait sinir yaziti, bu érneklerin
Roma doneminde de kullaniimaya devam ettiklersaeeit eder. Bu kgamda kayaca
oyularak yapilmg, yukaridan gagiya dggru gengleyen armudumsu yada konik
kesitli bu sarniclar yapisal ozellikleri bakimindan Hellenistik ve Roma donemleri
icerisinde dgerlendirilebilir. Ancak farkh bir veri bulunmagh stirece, bu sarniclar

icin yapisal 6zellikleri bakimindan daha net bir tarihleme yapmak mimigiidide

Dairesel sekildeki sarniclar ise yapi malzemeleri kullanilargiapilan
sarni¢larin timia de dairesggkilde yapildiklarindan 6tirt bu orneklerle beraber
degerlendirilebilir. Bu tip sarniclardakopus caementicium, opus mixtum ve opus
incertum oOrgu teknikleri ile kullanilan harg, ¢gave tuga malzemeler, yapi
malzemeleri kullanilarak yapilan sarniclarin timanin Roma dodnemi igerisinde
deserlendirilmesi gerek@ine isaret eder. Kayaca oyulmudairesel sarniclardan
Sarnig 1'de cevresinde bulunan Ge¢ Roma-Bizans karakterdeki, freskli kayaca
oyulmus bir mezar yapisi ve @asapeliyle buttinlik gdstererek yapr malzemeleri
kullanilarak yapilan sarniclarla beraber, dairesekildeki kayaca oyulmus

sarniglarin da Roma donemi icersindgeidendirilebilecgi distincesini destekler.

Yapi malzemeleri kullanilarak yapilan sarniclar icerisinde yer alan Sarni¢ 20,
21, 22, 23, 24 ve 25 benzegekilde, opus caementiciunteknikle kaba olarak
yapilmslardir. Tium bu sarni¢clarin Antiokheia’nin kentselrlggm alani dginda
kalan kirsal alanda yer almasi da dikkat cekicidir ve bu durum, kirsalsigerle

alanlarinda bulunan sarniclarin yapimindaki ortak bir aglalarak gorulebilir.

Arkeolojik ylzey argtirmasinda tespit edilen sarniclarin genel olarakl&0
100 m?3 arasinda bir kapasiteye sahip olduklari goérilmektedir. @mirkiginlik su
ihtiyaci en az 10 It ile en ¢ok 500 It arasinda kabul edilmektedir (Hodge, 2005: 305).
Sicilya’daki Morgantina kentinin Hellenistik dénem yarhainde bulunan kisel

kullanim amacli sarniclar, ortalama 30 m3luk bir kapasiteye sahiptirler (Hodge, 2005:
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59) ve 4 ksilik bir ailenin en alt sinirdan hesaplapohda yaklaik 1 yillik su ihtiyaci

tek bir sarnigtan kaanabilmektedir. Antiokheia’da tespit edilen 100 kédar
kapasiteye sahip olan sarniclarin da bu cercevetiekkullanim amach yadalik

ek olarak kiicuk capli kullanim alanlarini sgéendirmekte mumkundur. Orgin
Procopius, Justinian’in surlar ve kulelerle beraber, tepelerde hamamlar, su depolari
ve sarniclar yaptirgini belirtir (Procopius, Bui. 11.10). Yakfgk 30 m3luk bir
kapasiteye sahip olan ve Parmenius Vadisi’nde, sur duvarlarinin yaninda yapiimi
olan Sarni¢ 17 bu cercevede savunma tahkimati sldlilolarak deserlendirilebilir.
Sarnicin yapiminda kullanilanpus mixtumérgu teknginin, Justinian doneminde
yapilan sur duvarlarindaki teknikle benzerlik gostermesi de biundéyi destekler.
Ancak bu 6zelliklerdeki sarniclari, genel olarak buyik capli kamusal yapsiadal)

kisisel ve kucuk capli faaliyetler icerisindegdelendirmek uygundur.

Tespit edilebilen sarniclar icerisinde Sarni¢ 26 ise tgknhafarkli bir rnek
olusturur. Yaklaik 13 bin m3lik kapasitesi ile §sel kullanim dginda bir amaca
isaret eder. Kita Yunanistan’daki Laurion’da bulun@mtersekilde ksisel kullanim
icin olamayacak derece buyik olculerdeki dairesel sarnicin, yakinindakis gimu
madenlerinden c¢ikarilan cevherlerin ylkanmasina yonelik endistriyel kullanim
amach ing edildgi anlagiimistir (Resim 113) (Hodge, 2002: 58-59). Kuzey
Afrika’daki Dougga’da bulunan 6 bin ve 9 bin m3 kapasitelere sahip iki sarni¢ ile
Bordj Djedid (Kartaca)'daki 25 bin m3 kapasiteye sahip sarni¢c gibi yapilar ise
suyollarinin taidigi suyun depolangi, bu anlamiyla da suyollarinin bir parcasi
olarak inga edilmi 6rnekler olarak karmiza cikar (Hodge, 2002: 62). Rhodiapolis
akropoliinde bulunan 7 m. capindaki bigeli dairesel sarni¢ ise daha farkl bir 6rnek
teskil eder ve hemen yaninda bulunan Hellenistik dorggimetleme kulesine su
sazlamak icin yapildgi gorilur (Resim 114) (Murphy, 2006: 160). Ornektrdde
anlgsilacazl Uzere, Sarni¢ 26 ile benzerliklegigan kiisel kullanimin dyinda, 6zel
amagclar icin yapilmy desisik bolgelerdeki bu sarniglar, Sarni¢c 26'nin  hangi
amaclarla yapilny olabilecgi Gzerine fikir verir. Anitsal élculere sahip olamr8ic
26, Pococke ve Camus gibi seyyahlarin da dikkatini ¢gkimiPococke kalenin
yakininda gordgi yuvarlak sarnicin “elli adim capinda ve sekiz aglakinliginde”
oldugunu belirttikten sonra, aslinda daha derin oldug soyledii sarnigta, hayal

gucund kullanarak Roma imparatorlarinin kayiklari@eediklerinden stz eder
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(Pococke, 1745: 188-194). Camus ise antik kaynaklardaki bilgilerden de etkilenerek
bu daire bicimli sarnicin, Julius Caesar tarafindga gdilen ve Laodikea yolundan
akropole su ileten suyoluyla skili olmasi gerekigini belirtir (Camus, 1890: 31-82).
Ancak Camus’un da dindugi gibi muhtemelen akropoldeki savunma kulelerine ve
Silpius Da31 eteklerindeki yerlgmlere su sglayan bir sistemin parcasi olan bu
anitsal sarnigta kullanilampus incertumoérgu tekngi, suyollarinda benzer 6rgu
teknigi kullanilan o6rneklerle karlastirildiginda, yapinin M.S. 1. yy ile VI. yy

arasindaki bir doneme ait olgunu dugindrdr.

Bununla beraber 13 bin m3 gibi blyuk bir kapasiteye sahip bu sarnica, hangi
kaynaklardan su iletilgi de 6nemli bir sorundur. Normal kalfarda, sarniclarin
Ozellikle yapilarin catilarindan yada topografik yapidan yararlanilarak toplanan
yagmur sulari ile besleng bilinmektedir. Sarni¢ 14’deki kayaca oyulmokiklar ve
Sarnic 2, 4, 9 ve 13'deki benzer dizenlemeler, bu sarniclara su temininin nasil
yapildgi ile ilgili fikir verir. Ancak Sarni¢ 26’nin kapatgsi, sarnicin belli bir
kaynaktan surekli beslerglidUstincesini 6ne cikarir. Bu digceyi destekleyen tek
veri ise sarnicin 80 m g@asunda kayacin oyulmasiyla dugulmus bir oluktur
(Resim 115). Cok sinirli bir alanda takip edilebilengalu icersine yerlgirilen bir
pismis toprak boru hatti ile sarnica su ilenuldugu dugintlebilir. Kayac tzerinde
yapiims oluk ve pimis toprak borulardan olan benzer dizenlemeler Urdiin’deki
Petra antik kenti suyollarinda (Bellwald, 2006: 228) ve Ariassos suyollarinda da
(Owens, 2006: 152-153) gorulmektedir. Sarnicin dekilde bir dizenlemeyle
beslendgi kabul edildgi takdirde, bu dizenlemenin kaya¢ Uzerindeki alug
konumu itibariyla Kuruyer suyolu hatti ile gkili olmasi gerekir. Tum bu
Ozelliklerinin yaninda, Sarni¢ 26 kapasitesi itibariyla kentteki artan su ihtiyacina
isaret eder. Roma donemi Pompei'sinde sgeli ygam kogllari ile beraber, bir
Kisinin gunlik su ihtiyact, Ust siniri olwyan 500 It olarak kabul edilir (Hodge, 2005:
60). Artan su ihtiyaclari karsinda, kuyu ve sarniclar sayesinde kullanilan yeval
yagmur sularl yetersiz kalmakta ve yakin cevredeki aynlkklarindan kente su

tastyacak suyollarinin yapimini zorunlu kilmaktadir.

Antik yazarlardan Malalas, Seleukos I. Nikator doneminde kentin ilk
kurulusu sirasinda yerdéirilen Atinali ve Makedonyali yerigmcilerin sayisini 5,300
olarak aktarir (Downey, 1961: 582). M.S. IV. yy.dasgas John Chrysostom
tarafindan, Piskopos Ignatius’a dayandirilarak aktgnldzere, M.S. I. yy sonunda
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ise kentin nufusu 200.000 skdir (Haddad, 1951: 29). Modern atmmacilardan
Haddad, “The Population of Antioch” adli makalesinde Libanius ve Chrysostom’un
M.S. IV. yy icin verdgi bilgileri degerlendirerek, bu donemde kentin nifusunun
250.000 ksiye ulsstigini, kolelerle beraber bu rakamin yarim milyonu loglchu
soyler (Haddad, 1951: 30). Kentte sg;man 526 depremi sonrasinda Malalas olu
sayisinin 250.000, Procopius ise 300.000 glow aktarir (Downey, 1961: 583), bu
rakamlarin gercekci oldw kabul edilirse Haddad'in digcelerini destekler
niteliktedir. Tum bu verileringaret ettgi ortak nokta, kentin kuruluwpndan itibaren
hizla buyld@u ve 6zellikle Roma dinyasinin en kalabalik kemtden biri haline
geldigidir. Yine Roma doneminde, kentte 10 imparatorluknbeni ve 18 yerel
toplulugun yaadgl her bir mahallede, yerel topluluklara ait 6zel [laamhar
bulundwgu belirtiimektedir (Pamir, 2008: 945).

Bu bilgilerin hepsi, buylk bir su ihtiyacingaret etmektedir ve bu ihtiyac
Harbiye, Dursunlu ve Kuruyer hatlarindan kente uzanan suyollari ifgdaamstir
(Harita 9). Yapisal 6zellikleri bakimindangzlendirildiginde, Harbiye ve Dursunlu
hatlarinin benzer 6zellikler gahg1 gorulirken Kuruyer hatti bunlardan ayrilir.

Antiokheia’'ya su ileten ana hatlardan olan Harbiye hatti, ginimizde de
selaleleri ve su kaynaklari ile taninan Harbiye yaahik cadaki ismiyle Daphne
kaynaklarindan beslenir. Libanius Or. X1.240’da “Daphne’nin tim dinyadaki Gnu
pinarlaridir. Toprak b&a hicbir yerde, kullaniimasi yada goérulmesi icinylied
kaynaklar Gretmengiir” der. Gunumuzde de Harbiye, Antakya’nin mode¢cme
suyu sisteminin ana kaynaklarindan biri durumundadir D8rilerine gore
gunumuzde, Harbiye kaynaklarinin debisi ortalama 500 It/s olarak tespit gjlmi
ancak bu rakam yaslarin yagsun oldugi Mart-Nisan aylarinda ortalama 1000 lt/s’ye
kadar ¢ikmaktadir (DIS 1975). AEC tarafindan, 1929-1931 vyillari arasigdpilan
Olcimlerde ise Harbiye kaynaklarinin debisi maksimum olarak 1929 yilinin Mart
ayinda 2400 It/s, minimum ise 1930 yilinin Ekim-Aralik aylari arasinda 1000 It/s
olarak belirlenmgtir (Downey, 1951: 173-174).

Harbiye hatti incelenginde, Anadolu'da Alabanda (Gzi1994: 66-67) ve
Xanthos (Buyukyildirim, 1994: 32-35) antik kentlerindeki su derleme tinelleriyle
benzer 6zelliklerdeki, deniz seviyesinden 260 ile 250 m arasindaki bir yukseklikte

yer alan Tunel 1 ve Tunel 2 su toplama tinellerinin bulgndelandan bgayarak
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Antiokheia d@rultusunda kuzey yonunde ilerlgdigoraltr. Su toplama tinellerinin
yaklasik 1,5 km kuzeyinde ise ger orneklerle benzer 6zellikte, Tunel 3 olarak
tanimlanan bir su toplama tineli daha ve bu tinelin yaninda, biri Oygu Kanal 16
digeri ise buyuk olcude tahrip olmugrgii kanal kalintilarindan olag iki farkli
suyolu yer alir. Bu iki farkli suyolu, Harbiye hattinda farkli donemlerde yapiikni
farkli hattin varlgina saret eder. Bu kalintilarin 1,2 km kuzeydsunda, Kantara
Cayi Uzerinde bulunan Kopri 7 ve Kopra 8 ile Daphne yoninden gelerek birbirine
paralel olarak ilerleyen bu iki farkli hat, daha net olarak gorilebilir. Kopra 7
Uzerinden gecerek kuzey yoninde 6rgu kangk&tinde devam eden ilk hat, 3,40
km sonra Oygu Kanal 14 ile bigmektedir. Bu alanda yer alan Orgii Kanal 3, ayrica
dikkat cekicidir. Kanalin Oygu Kanal 14 ile glantili oldug ve cevresindeki pmis
toprak borularla beraber, ana suyolu hattindan ¢cevredekiiyeldee su ileten bir ara
baglantiyr olugurdusu duginulmigir. Bu dizenleme, suyolundan kente dogru
ilerlerken cevresinde yer alan yaitalerin su ihtiyacinin karlanmasinda da
faydalanildgini gosterir.ilk suyolu hatti Oygu Kanal 14’ten sonra kuzey yorgind
kente dgru Orgii Kanal 2, Orgll Kanal 11 ve 12'den @lnsorgi kanallageklinde,
yaklasik 1,3 km boyunca devam eder. Orgii kanallarin bitahaibulunan Kopri 4 ve
yaninda yer alan kayactaki ¢okmeler sonucu buyik 6lctde tahrips dmudnel
yapisl, dikkat cekicidir. Bu iki farkli yapinin bir arada bulunmasi hattin yenileme
faaliyetleri ile iligkili olmalidir. Tunelin bulundug kayactaki kopmalar, suyolunun
baslangicta bu tinelden ilerlegini ancak kayactaki kopmalarla tinel tahrip olunca,
Kopra 4’'Gn yapilmy olabileceini dustindurar. Képrinin ginimuizde ayakta olmasi
da bu digiinceyi desteklerlk suyolu hatti daha sonra, Orgui Kanal 14 ilesBganik
Mabhallesi icerisinde devam etmektedir. Ancak bu kanal yapisindan sonra, Parmenius
Vadisi'ne kadar suyolu, modern yejilmden dolayl takip edilemez. Parmenius
Vadisi'nde yeniden kalintilarina gléan suyolu, vadiyi Kopru 1 ile gecerek Staurin
Dagi'nin bati etekleri boyunca, Oygu Kanal 5 ile devatmektedir (Harita 10).
Oygu Kanal 5 bu ilk suyolu hattinin Antiokheia icindeki son kalintisirgtotur.

Harbiye hatti icerisinde yer alan ikinci suyolu ise ilk hattan daha yuksek bir
kotta yer alir. Kantara Vadisi’ni Koprii 2’'nin Uzerinden gecergknasuyolu, 3 km
boyunca 6rgu kanal ve tunellerle kuzey yoninde ilerleyerek Képri Se.ufaiyolu
Kopru 5'in yakinlarinda, bir su toplama tiineli olan Orgii Kanal 13 ifdabarak

muhtemelen buradaki kaynaklardan da beslenmektedir. Koprii 5'den sonra, Orgil
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Kanal 3 ile kuzey yoniinde devam eden hat, daha sonra tineleetglnédgnte gigi
yapar. Kent icerisinde muhtemelen Kopru 3 ile Phyrminus Deresi Vadigam a
suyolu Oygu Kanal 12’den sonra, ilk hatta gidugibi Parmenius Vadisi'ne kadar
modern yerlgim arasinda kaybolur. Parmenius Vadisi’'nde, Orguadnve Oygu
Kanal 7 ile devam eden suyolu, Koépri 2'yi gegerek Staurigi’'Ba bati eteklerinde
Oygu Kanal 4’le birlgir (Harita 10). Oygu Kanal 4’'dan sonra Oygu KanalOg/gu
Kanal 2 ve Oygu Kanal 1 ile kent icinde ilerlemeye devam eden suyolu, kentin kuzey
ucunda yer alan Oygu Kanal 1 ile son bulur. Harbiye hattinda yer alan bu iki
suyolundan ilki Tunel 1 ve Tunel 2’nin bulunglu Daphne’den Staurin gmin bati
eteklerine kadar yukseltiggilerini takip ederek yakkak 12 km.lik bir yol kat eder.
Ikinci hat ise aynsekilde Daphne’deki kaynaklardan, kentin kuzey uclkn@ygu

Kanal 1’e kadar yakkak 14 km boyunca uzanir.

Dursunlu hattinin ise beslediana kaynak noktasi tespit edilemetini Bu
hatta ait ilk kalintilari, Dursunlu Beldesi icerisinde yer alan Orgi Kanal Iduolu.
Ancak hattin Dursunlu Beldesi’'nin gosu ve guneyindeki, Kantara Cayi ile Buyuk
Dere gibi akarsular da garan dgal kaynaklardan besleniyor olmasi muhtemeldir.
Orgii Kanal 10 ile kuzey yonunde devam eden suyolu Bliyuk Dere Vadisi'ni Koprii 6
ile gectikten sonra, Oygu Kanal 15 ile bgieckte ve Rik Tepe icerisinde
ilerlemektedir. Silpius Da’'nin bati etekleri boyunca Oygu Kanal 13, Oygu Kana
11 ve Oygu Kanal 10 ile devam eden suyoluna ait son bolim ise Parmenius Deresi
Vadisi’'nin guney yakasindaki Oygu Kanal 9 ve Ant 127 olarak tanimlanan
kalintilardan olgur (Harita 10). Harbiye hatlarindan c¢ok daha yUk$ék kotta
ilerleyen Dursunlu hatti da yukseltigrderini takip ederek Orgli Kanal 10’dan
Parmenius Vadisi'ne ukancaya kadar, yak$ek 5,5 km.lik bir yol kat etmektedir.

Harbiye ve Dursunlu hatlar benzgekilde arazinin topografik keglarina
gbre Orgu kanallar, oygu kanallar ve koprulerdersadak yapilmglardir. Bu hatlar
Uzerinde yer alan 6rgu kanallarin tumu harg, va tuga gibi yapr malzemeleri
kullanilarak iga edilmglerdir ve esas olarak opus caementicium dolgulardan
olusmaktadirlar. Substructio olarak da adlandirilan bu tip 6rgi kanallar Roma
suyollari icerisinde en yaygin bicimde kullanilan yapilardir (Hodge, 2005: 93).
Antiokheia 6rneklerinin c¢gunlugunda oldgu gibi Gst kisimlari tonozeklinde
kapatilan bu tip 6rglu kanallara, Cologne’deki Eifel suyolunda (Resim 116),
Lyon’daki La Brevenne suyolunda, Pompeii'deki Serino suyolunda (Hodge, 2005:
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93-98) ve Avaricum (Bordo)'daki Traslay suyolunda (Adam, 2003: 568) ve daha pek
cok suyolunda rastlanir. Anadolu’da ise Efes Kayapinar iletim hattindg, ({284:
52-55), Side suyollarinddzZmirligil, 1979: 467-469), Tralleis suyollarinda @Ban

ve Tanriéver, 2006: 133-136), Perge suyollarinda (Albek, 1972: 290-301), Pergamon
Aksu/Turgutalp su iletim hattinda (Qzi1994: 44-47) ve Olba suyollarinda (Ozbay,
1998) ayni tip orgu kanallar yer alir. Harbiye hattinda yer alan ve farkli bir 6rnek
olusturan Orgii Kanal 13 ise Xanthos antik kentindéipinar su derleme yapisi
(Buyukyildirim, 1994: 32-35) ile buyuk benzerlik gosterir ki bu da kanalin bir su
derleme yapisi oldug dugincesini destekler. Orgii Kanal 11 ve 12 gibi, a$ti
kayaca oyularak yapilmiorgu kanallara ise Xanthos antik kentinde (Buyldyiim,

1994. 32-35), Side suyollarinda (Hodge, 2005: 106-107) ve Myra suyolunda
(Buylkyildirnm, 1994: 67-69) rastlamak mumkindir. Ust kismi yine tonoz
seklindeki, at nali biciminde bir kesite sahip oygankl yapilarina ise suyollarinin
kayag tepeleri gmasi gereken Olba suyollari (Ozbay, 1998), Diocaasau iletim
sistemi (Oz, 1994: 92-94) ve Suriye’deki Hierapolis suyolundédvancos 2006:
249-279) oldgu gibi pek cok drnekte rastlamak mumkundir. Antio&ttaki oygu
kanal yapilari icerisinde farkli bir 6rnek eturan Oygu Kanal 4 igerisindeki Ust
kismi kirma catiseklinde blok talarla kapatilan tiggen kesitli yapi idsrail'de
Caesarea suyolundaki bir oygu kanalla (Porath, 2002: 112-113%ekitdedir. Bu
benzerlik kayacin alcak kalgh noktalarda ortaya c¢ikan yapisal zorluk sksinda,

uygulanan ¢ézumunin ortak olmasi bakimindan 6nem ta

Gerek oygu kanallarin, gerekse toprak altindan ilerleyen 6rgiu kanallarin
yapiminda belli araliklarlgaft olarak tanimlanan hava bacalarinin yapilmagik ti
bir uygulamadir. Bu tir hava bacalari, hem kanaldaabllecek hava basincinin
disari atilmasina hem de kanalin dizenli olarak demeitimve bakiminin
yapilabilmesine olanak gar (Landels, 2004: 39-40). Ozellikle oygu kanahari
yapiminda bu hava bacalari 6nemli bir rol oyriggilerin ayni anda birka¢ noktada
birden calsmasina ve kanallarin biggrilmesine olanak sgayarak ing suresini
kisaltir (Hodge, 2005: 126-127; Landels, 2004: 39). Harbiye ve Dursunlu
hatlarindaki kanallarda da bu ilkelerin uygulahdgorilebilir. Orgii Kanal 2'de
tespit edilensaft, buna ornektir ve Cologne, Eifel suyolundaki ékierle (Hodge,
2005: 94) benzerlik gosterir. Orgll kanallardgédtlar, tahribata daha agikken oygu

kanallarda yer alan érnekler ginimuze daha fazla sayig&bifaistir. Oygu Kanal
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4, 9, 10 ve 11'dekkaftlar iyi korunmusdrneklerdir. Oygu Kanal 10’da bulunan
saftin icerisinde kanalin bakimi igin bacanin icin@icikmay salayan, cikinti ve
oyuklar halen gorulebilmektedir. Kanal icerisindeki denetim vesigallarda dikey
saftlardan ing icin bu tip oyuk ve cikintilardan olduggibi ah@p merdivenlerden de
yararlanilabildgi bilinmektedir (Hodge, 2005: 127). Bu da oyuk vekigti
bulunmayarsaftlardaki muhtemel dizenlemelerle ilgili fikir veriYine Oygu Kanal

3, 4, 5 ve 6 gibi, yizeye daha yakin ilerleyen kanallarda yatay olarak acilan gozlerin
de dikeysaftlarin klevlerine sahip olduklarini digmek, akla yatkindir. Vitruvius

bu tip diizenlemeler ile ilgili her iki yiiz kirk ayakarasinda hava bacalari ans
edilmesi gerekiini belirtirse de (Vitruvius VIIL.VI.3) Dursunlu veHarbiye
hatlarinda tespit edilebilen 6rnekler, bu konuda bir standardin gimadwve
topografik kagullara goéresaftlar arasindaki mesafelerin ggebildigine isaret eder.
Ornegin Silpius Da&'nin yamagclarindaki oygu kanallardgaftlar daha seyrek iken,
Oygu Kanal 3, 4, 5 ve 6'daki yatay gozler, yine belli bir standart géstermemekle
beraber, cok daha sik yapiktardir.

Ylzeyin ustinde ilerleyen 6rgu kanallarda ise en 6nemli sorun suyolunun
egiminin sabit tutulmasidir (Landels, 2004: 41). Araai alcaldg! noktalarda, 6rgu
kanalin yiksek bir duvagekline donutigiini gérmek mumkanddr. Lyon’daki Gier
suyolunda,opus reticulaturhduvar érgusiiyle ires edilmi yilksek duvaseklindeki
bir substructio kanal bu uygulamanin bir ¢giter (Resim 117) (Hodge, 2005: 128).
Harbiye hattinda yer alan Orgii Kanal 4 ve Dursunlu hattindaki Orgii Kanal 10 da
aynl amacla yapilmn yiksek duvar olarak iasedilen 6rgu kanallara érnektirler ve
yukseklikleri yer yer 6-6,5 m wa. Ancak bu tip kanallarda, yluksegiin 2 m.yi
astigl durumlarda kanali desteklemek igcin kemer yapilmasiha ekonomik ve
yaygin bir uygulamadir (Landels, 2004: 41). Roma Claudius suyolu (O’Connor,
1993: 152), Caesarea suyolu (Hodge, 2005: 161-162) ve Aspendos suyalu (Ozi
1994: 82-85), bu tip su kemerlerinin 6nemli érnekleridir. Antiokheia suyollarinda ise
yuksek duvarseklindeki kanallarin kemerlerle desteklenmgnolmasi, dikkat
cekicidir ve bunda cgrafi kosullarin etkili oldugs dugintlebilir.

21 Roma aya = 0,296 m.dir (Hodge, 2005: 348).

% Latince “@za benzeyenst demektir. Roma duvasili ginde beton bir duvar yiizeyinin kiigiik kare
taslarla capraz 6rgii olarak, bigaeklinde érilmesine verilen ad. M.O. 100-M.S. 200 arasi yaygindi.
(Er, 2006: 282).
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Antiokheia suyollarinda kemerlerin kullanimi, kanallarin vadi yada dere
yataklarini amasi gerekfii noktalarda yapilan koprulerle sinirlidir. Bu tiprierli su
koprileri Roma suyollarinin karakteristik yapilaridir ve Gard Koprusil, Tarragona
Koprisl, Segovia Koprusil, Ephesos Pollio Koprusi, Metz Koprusu ve Cherchel
Koprusu gibi sayisiz anitsal 6rnek ginumuzesraigtir. Romalilar ilk ta kemerli
koprulerini M.O. 2. yy.in ikinci ceyrgnde yapmaya gamislar (O’Connor, 1993:
163) ve bu yapi tipini ilk kez Aqua Marcia’da (M.O. 144-140) suyollari icerisinde
kullanmslardir (O’Connor, 1993: 151). Romimparatorluk tarihi boyunca yapimi
devam eden su koprileri ile ilgili iki temel nokta dne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki
yapinin sglamlihg icin kemer agikinin sinirlanmasidir ki en ggniRoma
kemerleri 24 m.ye kadar ylabilmektedir (Mutlu, 1996: 70). ger ailmasi gereken
mesafe bundan fazlaysa kopriler, Kopri 3'de de @idwibi cok kemerli
yapilmaktadir. Antiokheia suyollarindaki kopruler icerisinde, 6lgulebilen ens geni
kemer acikig ise Koprii 8'in 14 m gesligindeki kemeridif. Tahribattan dolay
kemer gendligi tam olarak olcilemeyen koprilersohdaki dger koprilerin ise
kemer genilikleri 5 ile 10 m arasinda gemektedir ve silmasi gereken mesafenin
fazla olmadil kosullarda, koprulerin tek kemerli olarak yapgdigorilir. Ikinci
temel nokta ise koprinin kemer yuksgklir. Yine yapinin sglamlihigl icin kemer
yuksekligi 21 m ile sinirlanmakta ve koépriler daha yuksek adém gerekigi
takdirde cok katli olarak yapilmaktadir (Landels, 2004: 42). M.S. |. wnda
yapilan Gard Koprisu, toplam yikseklb4 m olan 3 kath yapisiyla bu uygulamanin
anitsal bir orngini olusturur (Mutlu, 1996: 95). Antiokheia suyollarindakbpriler
icerisinde, tespit edilebildi kadaryla sadece Koépri 8, 24 m.lik toplam ytkggkli
ile iki kath olarak iga edilmgtir. Diger koprilerin yuksekdi ise 20 m.nin altindadir
ve tek katli olarak yapilmlardir. Roma suyollari icerisinde, kdprilerin yapmaoha
kullanilan yapr malzemeleri, bolgesel Ozelliklere goraitidegk gostermektedir.
Erken orneklerde kesme stkullanilirken Augustus doneminden itibaren, duvar
orguleri bunlarin yerini almaya klar (Wilber, 1938: 53-54). Ancak M.S. 14 yilinda
yapillan Gard Koprusinde, sadece son katta har¢ kullanhap, ilk iki kat
har¢sizdir (Resim 118) (Mutlu, 1996: 95), yine Claudius tarafindan yaptirilan
Segovia Koprusunde harg kullaniimatm (Hodge, 2005: 134). Bununla beraber bu

* Donald Wilber “The Plateau of Daphne” adli makalesinde bu kemesligémi 22 m olarak
vermektedir, ancak ekibimizin kdpru ayaklarinda lazer metre aygiti ilegy@fitiimde bu gegiik 14
m olarak belirlennstir.
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donem icgerisinde, har¢ ve yapi malzemelerinin kullaniminingasté kesme tan
Ozellikle kemer ve kemer ayaklarinda tercih edilmeygdvalisi da gorilmektedir
(Wilber, 1938: 54). Gard Koprusiu’'nin en st kati bu uygulamanin ilk érneklerinden
birini olusturur. Lyon’da, Hadrian tarafindan yaptirilan Giedgfisu ise tu@dan
kemerleri, opus reticulatumérgi ile kaplanny tugadan veopus caementicium
dolgudan olgan duvarlari ile (Resim 119) (O’Connor, 1993: 158ydKoprisiu’nin

Ust katindaki uygulamanin M.S. Il. yy.da gl noktaya ¢aret eder. Bu kdprinin
Antiokheia suyollarindaki Koépri 8 ile fta tuda kemerler olmak tzere benzerlikleri
ayrica dikkat cekicidir. Antiokheia suyollari icinde yer alan kdprilerden, Kopri 8'in
bu benzerlik gbz 6ntne aliggnda, M.S. Il. yy.a ait olmasi muhtemeldir. Ancak
ayni koépranun 6zellikle kemer ayaklarinda izlenebilen ilk yapi evresindeki hargsiz
kesme tayapi ise M.S. |. yy karakterine daha yakin gérineak. Benzer 6zellik
Kopria 1'in ilk yapim evresinde ve “The Plateau of Daphne” adli makalenin yazari
Donald Wilber tarafindan “erken suyolu” olarak tanimlanan (Wilber, 1938: 56)
Kopru 3'de de goralur. er koépriulerde ise harg,stauga gibi yapi malzemelerinin
yogun olarak kullanildil, kesme tgin daha ¢cok kemerlerde ve kemer ayaklarinda
tercih edildgi, bunlarin birlgtirilmelerinde ise hargtan yararlanigai anlailr.
Bunlardan 6zellikle Kopru 2, Koépru 4, Kopra 5 ve Kopra 7; Kopra 8'in ilk yapi
evresi ile ikinci yapi evresi arasindaki bir dénemdgedendirilebilinir. Kopri 6 ise
kompozit 6zellikleri ve Dursunlu hattinin geneliyle berabegedendirildiginde,
daha gec bir tarihe ait olmalidir. Bununla beraber Kopru 3, 4 ve 5’de gorulen kimi
farkl 6zellikler, bu koprilerin yaya yolu olarak kullaniimaya devam edilmelerinden
dolayi, giinimuze kadar pek cok midahaleye maruz kalmalargiii gjorulebilir.
Ozellikle Kopru 3 ve Kopru 4'de pek cok tamirat izi bulunmaktadir. Yine Kopri
1'de de ceitli yapi evreleri ve tamiratlar vardir. Képruntninki yapi evresi ygun

tugla kullanimi ile Kopri 8'in ikinci evresine benzérligosterirken, son evrenin
Justinian doneminde buyuk bir tadilattan gecirilerek, bir su bendi ve ust kisimda
yukseltilen duvar ile sur sisteminin parcasi haline getiriimesindentuglus
bilinmektedir (Downey, 1961: 653-656). Suyolu hatlar tGzerindeki koprulerin bu
Ozellikleri bu suyollarinin tarihlendiriimesi noktasinda da o©6nemli veriler

salamaktadir.

Harbiye ve Dursunlu hatlariyla ilgili bir ger dnemli nokta iseehir ici

dagitim sistemi ile bglantilaridir. Suyollarinin suyusehre dgitimi igin, Latincede
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“castellum” yada ‘tastellum dividiculum”olarak adlandirilan (Kretzschmer, 2000:
S.76) su depolarina plandiklari bilinmektedir. Wilber yine ayni makaleden
Daphne’den gelen suyollarinin, ginimizdezanik Mahallesi’ndeki modern su
deposunun bulundiu yerdeki bir castelluna ba&lanmasi gerek@ini ve modern
deponun bunun Uzerine yapiknolabileceini onerir (Wilber, 1938: 56). Ancak
gunumuze bu djiinceyi destekleyecek herhangi bir kalintisglamstir. Bununla
beraber, Harbiye hatlari tizerindeki Orgui Kanal 3 gikildnatilar ve Oygu Kanal 4

ve 5 Uzerinde yer alan gozlerdeki diuzenlemeler, suyolu hattiningizgigzergah
boyunca kanala yapilan glantilarla dgitimin sa@landgina karet eder. Ozellikle
Oygu Kanal 4 ve 5'deki gozlerde bulunanglamtilar, dikkat cekicidir.Castellum
yani sehir depolarinda genellikle kamusgeeleri, kamu yapilari ve 6zel kullanicilar
icin 3 farkh b&lantinin yapildgl ve bu b&lantilarin dizeyleri ayarlanarak 6zellikle
halk ¢cemelerine giden suyun surekfilnin sgglanmaya cakildigi bilinmektedir
(Kretzschmer, 2000: s.76-79). Oygu Kanal 4 ve 5'deki ¢cok sayigaria yeri ve
Oygu Kanal 3 ile bglantili oldugs anlgilan istinat duvari icerisindeki Ust Uste
uzanan 3 boru, Nimes ve Pompeii su depolarindaki diizenlemeye (Hodge, 2005: 282-
285) benzer bir dizenlemenin dodan kanal lzerinde yapifgina saret eder.
Boylece suyolunun 0Ozellikle kentin icerisinde ilerleyen bolumunisly basina bir
castellum gibi kullanildgl anlgilimaktadir. Dursunlu hatti icinse durum daha
farklidir. Bu hat, daha yuksek bir kottan ilerlemektedir ve Harbiye hatlarindakine
benzer bir dizenleme tespit edilemgtini Ancak bu hattin izlenebildi son nokta
olan Oygu Kanal 9'un 130 m @asundakisaftin bulundu@ alanda Ant 127 olarak
kayda alinan yapi1 kompleksi icerisinde yer alansoiexe malzemelerle yapilsyiki
bolimden olgtugu anlgilan yikinti halindeki yapi, duvarlarindaki sarnig v
kanallarda da suyun tutulmasi icin kullanilan kadigninumisi siva ve duvarin
icerisindeki kunk parcalari ile bir su deposu olabijgte dustinddrtr. Harbiye
hattindaki kanallarin hemen UGzerinde bulunan bu yapinin Dursunlu hattinin
castellunu olmasi ve hatta kentin kuzeyine su iletmek icin, Harbiye hatlari ile de
baglantili olabilmesi mumkundir. Son olarak Antiokheiayolu hatlarinda oldiu

gibi, birlesik kaplar prensibine dayanan ve yiiksek kottaki kalardan daha algak
kottaki kente su ileten suyollarinin belli bigimle algcalmasi zorunlulugvardir. Bu
zorunluluk gozetilmedii takdirde, suyun tanmasinda pek ¢cok sorun sgmacai
aciktir. Bu prensip dgrultusunda, suyollar @gunlukla 150'de 1 ile 500’de 1
arasinda dg@sen bir gimle alcalmaktadir, Vitruvius isegenin “200’de 1'den az
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olmasini“ dnerir (Landels, 2004: 37). Antiokheia suyollari igerisinde, kaynak noktasi
net olarak tespit edilebilen Harbiye hattinda, kaynaklarin bulundookta ile
suyolunun kent icerisinde izlenebifglison nokta olan Oygu Kanal 1 arasinda, 95
m.lik bir kot farki bulunmaktadir. Béylece bu iki nokta arasinda 14 km.lik bir yol kat

eden suyolunun yalde& 150’de 1'lik bir &simle algaldg anlaihr.

Antiokheia suyollari igerisinde yer alan son suyolu hatti olan Kuruyer hatti ise
Harbiye ve Dursunlu hatlarindan daha farkli 6zellikler gdsterir. Blyuk boélimi
tamamen toprak altindan ilerleyen 6rgi kanallardagaolsuyolu icerisinde kemerli
hicbir yapi yer almazken, oygu kanallar da daha az yer kaplar. Bununla beraber yine
diger hatlarda gortlmeyen bir 6zellik olaraksmis toprak borulardan Igantilar
dikkat ceker. Kuruyer hattinin blangi¢c noktasini olagran Karaalidgn Tepe ve
Magara Tepe’'den olan yukselti silsilesinin, zengin su kaynaklarinaigatdugu ve
bu kaynaklarin fay-karstik kaynaklarin tipik Ozglliolarak, yukseltinin pek c¢ok
noktasinda buldgu catlaklardan yerytzine cigtianlgilmaktadir. Tespit edilebilen
bu kaynak noktalarindan ilki Orgli Kanal 6 ve Tinel 4'in bulgwiaraalida
Tepe’nin kuzeybati yamaclarindadikinci kaynak noktasi ise Orgu Kanal 7, 8 ve
9'un balangi¢c noktasi olan Kuruyer Koyi’'nin bulundygvasara Tepe'nin etekleri
olarak digunulmagir. Koyun icerisinde halen tepeden gelergalobir kaynaktan
beslenen bir ¢ggne bulunmasi da bu dirceyi destekler. Tespit edilebilen son
kaynak noktasl ise Kincu Bazi Mevkii'ndedir ve kuzeyde Kuruyer Koyl ve
cevresindeki yapilardan pemsiz, muhtemelen alandaki yestae yonelik kucguk

capl bir dizenleme oldiw izlenimini vermektedir.

Kuruyer Koyu ve cevresindeki kalintilar ise birbiri ilegbentili bir sistemin
parcalarini olgturur. Bu alandaki ana suyolu hatti, Orgii Kanalvig8’dan olugn
yapidir. Bu kanallar da Harbiye ve Dursunlu hatlarindaki 6rneklerden farkhlik
gosterir. Buyuk bolimiu kabastardan harc kullaniimadan yapilan ve duvarlarinin
sadece kire¢@rlklh bir siva ile sivandii anlgilan kanallarin daha erken bir doneme
ait olmasiI muhtemeldir. Yine kanallarda tonozun ve opus caementtimlgunun hic
kullanilmamsg olmasi, bu diignceyi destekler. Orgii Kanal 7’nin devamini tluan
ancak ¢cokmelerden dolayi ayrintili incelenemeyen oygu kanal yapisi ise Harbiye ve
Dursunlu hatlarindaki 6rneklerden daha kabasegkilsiz bir gérinime sahiptir.

Kuruyer Koéyil’'nden kuzeybati yoninde Antiokheia’yggdouzanan hat, yakje 1
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km boyunca ilerledikten sonra muhtemelen farkli bir hatla dahastiektedir. Bu
ikinci hat ise Orgii Kanal 6 ve Tinel 4'lin bulugdukaynaklardan beslenen bir
hattir. Bu kaynaklarla ilk hat arasindakighenti ise iki noktada tespit edilengpiis
toprak borular ve Oygu Kanal 17 ilegganms olmalidir. Ancak burada da iki evreli
bir yapi olmasi muhtemeldir. Oygu Kanal 17, Orgii Kanal 7’deki oygu kanalla
benzersekilde kaba olarak yapilgtir, ayni 6zellik Tunel 4'de de gorulebilir. Ant
361 ve Ant 362 olarak tanimlanan alanlarda tespit edilgmipitoprak borular ise
lonia Bolgesinde Roma dodnemine tarihlenensnps toprak borularla
(Ozazach,1995) benzer oOzelliklerdedir. Yine Orgli Kanables tonoz seklinde
yapilms ve Roma karakterine daha yakin gérinmektedir. Mubten Karaalidg
Tepe'nin kuzeybati yamaclarinda bulunan kaynaklar, 6nce Tinel 4’'de toplaemi
daha sonra Oygu Kanal 17 ile Kuruyer hattinglémamstir. Ancak bu hattinsievini
kaybetmesi sonucu yada daha farkli amagclarla Orgii Kanal 6 sweispioprak
borulardan olgan yeni bir diizenleme yapilgnolmalidir. Bir diger dugince ise bu
diuzenlemenin Sarni¢ 26 ile antili olabilecgidir. Sarni¢ 26’nin yakinlarinda yer
alan ve icerisinde gmis toprak bir boru hatti bulundugdiiginilen diizenleme de bu
fikri destekler. Diizenlemenin bu amacla yagldabul edilirse 6rgu kanallardan
olusan ana Kuruyer hattindan tamamen ayri olargdedendirilmesi daha uygundur.
Bununla beraber bir ger sorun ana Kuruyer hattinin Antiokheia’yagdo nasil
uzandgidir. Orgll kanallardan olag busekildeki bir yapinin t@yacas su miktar
da g6z 6nune alinginda, en azindan orta olgekli bir kent icin yapginsimasi
gerektigi aciktir. Ancak yaklgtk 1 km boyunca izlenen hattin, Antiokheia yonindeki
devamini olgturan bir kalinti tespit edilemestir. Bu noktada akla, Staurin Bénin
bati ucunda Oygu Kanal 4 ve 5insagisinda tespit edilen ve Harbiye hattiyla
baglantisi bulunamayan Oygu Kanal 6 gelmekted@ieKuruyer hattinin Parmenius
Vadisi'nden ilerleyerek Antiokheia’'ya uzagdive Oygu Kanal 6 ile birkgigi kabul
edilirse hattin, Kuruyer Koyiu’'nun bulungu alandan bdayarak yaklatk 4 km
boyunca kuzeybati yoninde devam @ttie Staurin D&’'nin bati eteklerinde kente
ulastigl goéralir. Boyle bir hattin, Harbiye hatlarindan gk 10 km daha kisa
olacak olmasi da dikkat ¢ekicidir. Ancak Kuruyer hattinin izlenegikibn noktadan
Oygu Kanal 6’ya kadar olan yaklk 3 km.lik mesafe boyunca, suyoluna aithm
bir kalintiya rastlanamami olmasi bu digncenin sadece bir ©6neri olarak
degerlendirilmesini zorunlu kilar. Ayrica Oygu Kanalnéh Harbiye hatlarindaki

farkli bir diuzenleme yada farkli ga evreleri ile ilgili olmasi da pek tabii
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mumkundur. Tim bu sorunlaragraen Kuruyer hattinin ister Sarnig 26 ile, isterse de
Oygu Kanal 6 ile ikkili olsun, Antiokheia’nin su temini igin yapilgh ve kullanildgi

aciktir. Yine bu hatta farkh yapi evreleri bulurigluve 6zellikle oygu kanallarin,
Harbiye ve Dursunlu hatlarindan daha erken bir evreye ait olmasinin kuvvetle
muhtemel oldug unutulmamalidir. Gunumuzde bu alanda halegugotarimsal
faaliyetlerin devam etmesi ve hattin tamamen toprak altindan ilerliyor olmasi da bu
hatta ait farkh kalintilarin tespitini gugkrmektedir. Gercekte tespit edilebilen
kalintilar da sadece modern tahribat sonucu goérulebilmektedirler. Bu da hatta ait
farkl kalintilarin bir kisminin halen toprak altinda olmasi gegektiyine 6nemli bir
kisminin ise modern faaliyetlerle tahrip edddi dusindurdr. Bu bglamda,
Kuruyer Kéyi’nde modern bir evin ¢atisinda tespit edilen ve baca olarak kullaniimak
Uzere yapl malzemesi yapikrbir pismis toprak boru dikkat ¢cekicidir (Resim 120).
Borunun kalin cidarh ve oluksuz yapisi ile tespit edilefedborulardan daha erken

bir doneme ait olmasi muhtemeldir (@zgli, 1995). Ancak betonun icine gomiilii
duran ve buluntu yeri kesin olarak belli olmayan boru, bu nedenle bir kanit olma

Ozelligini yitirmekte ve sadece bir fikir oltigrabilmektedir.

Su temini ile ilgili yapilarin tarihlendirilmeleri ve ggimlerinin anlgiimasi,
buyuk onem tair. Antik kaynaklardaki bilgiler kentin varolupdan itibaren zengin
su kaynaklarinin 6nem ¢adigina vurgu yapmaktadir. Bununla beraber kentin ilk
kurulus yillarinda su temininin nasil gandgiyla ilgili cok acik bilgiler bulunmaz.
Ancak tespit edilen sarni¢ yapilari ile kuyu kullanim geier®i noktada 6nemli bir
fikir olusturur. Hellenistik Pergamon ile benzegekilde (Radt, 2002: 145-147)
Hellenistik Antiokheia’da da su temininin fangicta, kuyu ve sarniclarlaganms
olmas! akla yatkindir. Bu lggamda o6zellikle kayaca oyulmuyukaridan gagiya
dogru gengleyen tipteki sarniclar, bu strecin miraslar olagikulebilir. Kentin
baslangicta sahip oldiu nifus ygunlugu ve sarni¢ yapilarinin kapasiteleri de g6z
Oonune alindiinda bu dignce daha da kuvvetlenmektedir. Ancak bu yapiladese
Hellenistik doneme ait olmadiklari da aciktir. Pergamon’da suyollarinin yapimindan
sonra dahi sarniclarin temiglive korunmasi icinAstynomia yazitindaki yasalarin
ctkariimasi ve yine bu sarniglardaki Roma donemi kullanimlari (Radt, 2002: 145-
147) sarni¢c kullaniminin surekfilne isaret eder. Antiokheia’da da Sarni¢ 6’daki
Roma karakterli tamirat izleri, Sarni¢c 8'deki M.S. VI. yy vyaziti ve yapl

malzemeleriyle yapilmaya devam eden sarniclar ile bugine kadaniuliuyu
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gelengi, kuyu ve sarniglarin, suyollarinin yapimindan sordahi 6nemlerini

koruyarak, su sisteminin bir parcasi olmaya devam ettiklegaretieder.

Suyollarinin ilk kez ne zaman vyapildiklari ise 6nemli bir sorundur.
Libanius’'un Or. XI1.125’de Seleukos krallariningan faaliyetlerinden bahsederken
“Biri tiyatro insa etti, dgeri sehir meclisi, dgeri yollar dizeltti, dgerleri suyollari ile
su getirdi...” seklindeki ifadesi suyollarinin ilk kez Hellenistikddeme ait
olabilecgi dusiincesini dogrmugur. Antiokheia suyollari ile ilgili 6nemli caimalar
yapmg olan Downey, Staurin F@nin bati eteklerindeki oygu kanallarda tespit
ettikleri “Cossutius” ismine dayanarak, bu kanallarin M.O. II. yy IV. Antiokhus
Epiphanes doneminde, Seleukoslara hizmet setiRomali mimar Cossutius
tarafindan iga edilmg olabilecgini 6nermitir (Downey, 1951: 176). Downey'in
verdigi bilgilerden, bir grafiti seklinde oldgu anlgilan ve gunimuzde izine
rastlanamayan bu isim, verilen bilgilere gére Oygu Kanal 4 yada 5 Uzerinde yer
almahdir. Ancak her iki kanalin da Harbiye hatlari ileskili olduklar ve
Harbiye’den gelen hatlarin da Roma doénemi karaktegidiiear: aciktir. EBer
Hellenistik donemde bir suyolu yapigaikabul edilecek olursa bu hattin yaklal4
km.lik bir mesafe kat etmesi gereken Daphne kaynaklariyid, dentin cok daha
yakinindaki Kuruyer kaynaklari ile gkili olmasi akla daha yatkin gelmektedir. Bu
noktada Downey'in Kuruyer kaynaklarindan hi¢c bahsetmemesinden dolayi, bu
kaynaklardan haberdar olmgdi duginulebili. Roma kentindeki suyollarina
bakildiginda da ilk ing edilen hatlarin kente en yakin kaynaklarda yapildi
gorulebilir (Bruun, 1991: 96). Kuruyer'de bu bakimdan su kaynaklarina sahipken,
Hellenistik déonem insaninin bunlardan haberdar olfhadiisinilemez. Kuruyer
suyolu hattinda yer alan ve harc kullaniimadan, kabdar@an yapilmy 6rme
kanallar da bu diiinceyi destekler. Atina kentinde de M.O. IV. yy.dltnen, harg
kullaniimadan blok tdardan yapilmy, boyle bir kanal yapisi mevcuttur (Lang, 1968:
12-15). Yine Kuruyer hattindaki orgu kanallarda goérilen ve Harbiye hatlarindaki
signinum isi sivadan daha farkh, kirec galikh siva izleri, bu dugnceyi

desteklemektedir.

Antik kaynaklarda, suyollariyla ilgili Seleukoslar sonrasina ait ilk bilgi
Caesar donemingdret eder. Malalas, Caesar tarafindan Laodikeiangaln, kentin

Silpius D& Uzerindeki akropoliine su ileten, bir suyolu anegdildgini belirtir
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(Malalas, Ch. IX.5). Downey, bu suyolunu da Daphne ikkilendirmeye cakmis
ancak kendisi de Silpius @anin yukseklginden dolayr bunu pek mumkin
gbrmeyerek, Laodikea yolunun kentin kuzegdsundaki modern Antakya-Halep
yoluyla iligkili olabilecezini ve kentin dgusunda, Silpius D@a’'nin diger tarafindaki
yuksek platonun “ger burada su varsa”, Silpius fana su iletmek i¢cin daha uygun
oldugunu belirtmgtir (Downey, 1951: 177-178). Buradakiger burada su varsa’
sbzli, Downey'in Kuruyer hatti ile ilgili bilgisi olmagini, onaylamaktadir. Oysa
Kuruyer hatti, burada hem su kaynaklari hem de bir suyolgahdugdstermektedir.
Bu nedenle aslinda Downey'in de sdiadigdi gibi, Caesar tarafindan suyollariyla
ilgili yaptirilan irsa faaliyetlerinin, Kuruyer hatti ile gkili olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Ayrica bu diiince dogru olarak kabul ediginde, Kuruyer hattiyla
ilgili kalintilarin diger hatlara oranla daha sinirh sayida olmasi ve l&kent
baglantisinin tespit edilememesinde, Malalas’in akfarti Theodosius'un, Caesar
tarafindan yaptirilan suyolunu yiktirip,skaini sur duvarlarinin gegtetiimesinde
kullanmasinin da (Malalas, Ch. Xl11.40) etkili olgludugintlebilinir.

Harbiye hattiyla ilgili antik kaynaklardaki bilgilerle de desteklenen en erken
veriler ise Caligula doneminde, mimar Salianus tarafindan yapilan suyoluyla
ili skilidir. Yapilan incelemeler, bu suyolunun Harbiyeidgelen ikinci hattin ilk irg
evresi olabilecgini diusiindirmektedir. Bu hat tGzerinde yer alan Kopri 8 i
L'in ilk insa evrelerini oluturan hargsiz blok ggan kemer ve kopri ayaklari ile
Wilber tarafindan da “erken suyolu” olarak tanimlanan (Wilber, 1938: 56) Kopri 3
bu duginceyi destekler. Suyollari ile ilgili, ikinci blyuksa faaliyeti ise Trajan
donemindedir ve Trajan’in Daphne’de, Agriai diye bilinen yerdeki kaynaklarin
suyunu ileten bir suyolu yaptigi aktariimaktadir (Malalas, Ch. X1.9). Daha sonra
Trajan’in adiyla anilgn séylenen bu suyolunun, Harbiye’den gelen ilk hiaas!
mimkindir. Ozellikle bu hat Gzerinde yer alan koprilerdeki yapi malzemeleri, alt
kisimlarda blok tg Ustte ise har¢ ve gakullanimi ile tuganin halen Hadrian
doénemindeki kadar baskin olmayIM.S. I. yy ile Il. yy arasindaki gecdénemine
isaret ederek, bu digmceye destek olur. Suyollari ile ilgili, son blyinka faaliyeti
ise Hadrian dénemine aittir. Downey ve Wilber Hadrian'gaifaaliyetinin, Trajan
tarafindan yaptirilan suyolunun tamamlanmasi olahkilacebu balamda 6zellikle
Malalas tarafindan aktarilan bu ikisén faaliyetinin aslinda tek bir suyolunu ifade
edebilecgini, onerirler (Downey, 1951: 181, Wilber, 1938: 52ncak Malalas, her



86

iki imparatorun da yaptirdiklari suyollarinin  kendi adlariyla agudi
vurgulamaktadir (Malalas, Ch. X1.9,14). Bu durum, her iki imparatorunda kendi
adlanyla anilan iki farkli suyolu olmasi gerdditie, isaret eder. Ayrica Patara antik
kentine, 16 km mesafedeki kaynaklardan su ileten suyolu Uzerindeki Delikkemer
yazitl, M.S. 68 yilinda bluyuk bir depremle yikilan suyolunun, 30 aylik bir strede
yeniden iga edilip, ayrica 3 sirali basingli bir kiink sistelaitakviye edilebildgini
gbstermektedir §ahin, 2009: 331-343). Bu bilgi gbz 6niine alfidda Trajan’in

M.S. 115 depreminden oOlimine kadar gecen y&ki20 aylik sure icerisinde, bir
suyolunu en azindan buyuk bolimuand yaptirmasinin mumkurgoldarilmektedir.

Bu nedenlerle Hadrian’'in adina anilan suyolunun farkli bir suyolu olmasi, daha akla
yatkin gozikmektedir. Harbiye’den su ileten ve ilk kez Caligula doneminde yapilan
ikinci hattin, ikinci irsa evresinin bu suyolu olmasi mimkindir. Bu evrey®lan
Kopru 1 ve Kopru 8'deki tsladan kemerler vepus testaceurargl Hadrian donemi

insa karakterine, Kopru 8 ile ilgili yapilan gerlendirmede de belirtildi Gzere
uygun digmektedir. Boylece Harbiye hatlari ile ilgili, ¢ dné insa evresinden s6z
edilebilir. Bunlar Caligula donemine ait ikinci hattin ilk evresi, Trajan donemine ait

ilk hat ve Hadrian tarafindan yenidenamgdilen ikinci hattin ikinci evresi olmalidir.

Dursunlu suyolu ile ilgili, bir tarinleme yapabilmek ise daha zordur. Bu hattin
Harbiye hatlarindan ¢cok daha yiksek bir kotta yer almasi, daha sonraki bir ddonemde
yapiims olabilecgini dusundurir. Ozellikle Antakya ve SamargdaYiizey
Arastirmalari kapsaminda, ekip Uyesi olarak gahlara katilan hidrolik muhendisi
Prof. Dr. Mathias Doring’'in onerileri de bu giincenin geklmesine katkida
bulunmustur. Bu hatta yer alan 6rgu kanal ile Képru 6’dakivgrme 6zellikler ve
antik kaynaklardaki bilgiler, bu hattin imparator Julianus ile Justinianus arasindaki

bir doneme, yani M.S. IV. yy ile VI. yy arasina ait olabil@oedisindurir.
5.2. Sonug

Antiokheia’da su teminiyle ilgili toplanan tim veriler gbzden gegcigiluie,
kentle beraber gaken, c¢sitlenen ve anitsal yapilarla bezenen bir su sistemin
varhigl ortaya cikar. Bu Gdamda dikkati ceken ilk nokta kentin su temininik tar
kaynaga yada yapi tipine g kalmamasidir. Benzer bir durum, Levant bolgesjnde
ortak bir c@grafyay! paylaan Petra antik kentinde de gorilebilir (Resim 1Blixada

da kentin su ihtiyaci, sarniclar vegilgk kaynaklardan beslenen suyolu hatlari olmak
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uzere farkh uygulamalarin bir arada kullanimiylaskanmstir (Bellwald, 2006:
225-235) ve Antiokheia ile de 6nemli benzerliklegitaaktadir. Bu gedimis yapi,
elbette belli bir tarihsel surec¢ icerisinde ghwstur. Antiokheia’da, Harbiye ve
Dursunlu suyolu hatlarinin, Roma doénemi eserleri gidgorulirken, Kuruyer
hattinin daha erken bir tarihe uzanmasi mumkindir. Tim bu suyolu hatlari
kurulusundan itibaren hizla bilyiyen ve 6zellikle Roimaparatorluk déneminde,
imparatorluk hamamlari, yerel hamamlarsme yapilari ve kalabalik nifusuyla su
ihtiyaci artan kentin, geimine paralel olarak su sisteminin de gefiini ve
cesitlendigini gosterir. Downey, Antiokheia suyollari ile ilgilbnemli bir sorun
olarak su kaynaklarinin kapasitesineside (Downey, 1051: 186). Antiokheia ile
Roma kentini kapilastiran Downey, Roma’nin 700,000’lik nifusunun suyhtinin
11,692 It/s kapasiteye sahip su kaynaklari ileikardgini, ayni dénemde 200,000
nifusa sahip oldgunu kabul etii Antiokheia icin ise 2,400 ile 1000 It/s arasind&a b
kapasiteye sahip Daphne kaynaklarinin, kentin su ihtiyacingsild@aktaki
yetersizlgine deinir (Downey, 1051: 186). Ancak bu cgha kapsaminda elde
edilen veriler Daphne’deki kaynaklardan su ileten hatlarin hem sarni¢ ve kuyularla,
hem de Kuruyer ve Dursunlu suyollarn ile desteklgmdi gostermektedir. Bu
verilerle beraber diintldaginde, kentin su ihtiyacinin pekala #anabilecgi

goralar.

Kentle beraber buyiyen suyollari, 6zellikle Roma hidrolik mihergdgh ve
mimarhginin engin bilgisi ve geftirdigi yapi tipleri ile gelgmistir. Roma yapi
teknikleri olanopus caementicium, opus mixtum, opus incertum, opus testaceum,
opus quadratunile tonozlar ve tea kemerler, hem galinis kanal sistemlerinin, hem
de su koprdlerinin yapimini giamis ve sonucta, sarni¢c ve kuyularla desteklanihi
farkli hattan olgan bu suyollari @& ortaya cikmgtir. Romalilarin kamu yararina olan
islevsel yapilara, 6zellikle de kentgganinin temel ihtiyaglarindan olan su teminine
verdikleri 6nem, bu galmis sistemin ingsinda etkilidir. Antiokheia suyollarinin,
kentle beraber galigi gibi, kentin ygadigl desisimlerle beraber sievini yitirdigi de
goralir. Oygu Kanal 5in 6nemli bir bolumunin, Aziz Petrus Kilisesi’'nin
genkletilmesi ile yok olmasi yada Oygu Kanal 10'un bidliimUntn bir inziva
odasina dongitrilmesi, bu durumun oOrnekleridir. Ancak ginimuzdda kentin
icerisinde ve yakin cevresinde gorilebilen kalintilari ile Antiokheia suyollari, antik

cag mimarlik ve mihendisiinin anitsal bir mirasidir.



88

KAYNAKCA

Adam, Jean Pierre (2003oman Building: Materials And Techniquébg. Cev.:
A. Mathews), London ve New York: Routledge.

Albek, Aziz (1972), “Perg&ehri Su Yollar”Belleten, XXXVI (143), Ankara: TTK
Yayinlari, s. 290-301.

Akurgal, Ekrem (2005)Anadolu Kultir Tarihj Ankara: TUBTAK Yayinlari.

Appianus of Alexandria (1912Rppian’s Roman History (Historia Romandjng.
Cev.: H. White), London: W. Heinemann.

Ashby, Thomas (1935),he Aqueducts of Ancient Rarford: Clarendon Press.

Aylward, William (2006), “The Aqueduct of llion (Troy) and the Supply of the
City's Nymphaeum and BathCura Aquarum in Ephesu®roceedings of
the Twelfth International Congress on the History of Water Management and
Hydraulic Engineering in the Mediterranean Region V.I, 2-10 October 2004,
(Ed.: Wiplinger, G.) Wien: Osterreichisches Archadologisches Institut &
Leuven: Peeters, $407-115.

Balcer, J. M. (1974), “The Mycenaean dam at Tiryns”, AB\(2), 141-149.
Baydur, Nezahat (1999mparator Julianusistanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Baykan, N. O. and Tanridver, Y. E. (2006), “Water Supply System of the Ancient
City Tralleis”, Cura Aquarum in EphesusProceedings of the Twelfth
International Congress on the History of Water Management and Hydraulic
Engineering in the Mediterranean Region V.l, 2-10 October 2004, (Ed.:
Wiplinger, G.) Wien: Osterreichisches Archaologisches Institut & Leuven:
Peeters,.s133-136.

Bell, Gertrude L. (1908)Syria-The Desert & The Sown, London: W. Heinemann
Ltd.

Belli, Oktay (1997)Dogu Anadolu’da Urartu Sulama Kanallgristanbul: Arkeoloji

ve Sanat Yayinlari.



89

Bellwald, Ulrich (2006), “The Hydraulic Infrastructure of Petr&ura Aquarum in
Ephesus, Proceedings of the Twelfth International Congress on the History
of Water Management and Hydraulic Engineering in the Mediterranean
Region V.l, 2-10 October 2004, (Ed.: Wiplinger, G.) Wien: Osterreichisches
Archaologisches Institut & Leuven: Peeter225-235.

Bevan, Edwyn Robert (2007a)flhe House Of Seleucus V1, USA: Kessinger
Publishing.

Bevan, Edwyn Robert (2007b)lhe House Of Seleucus V2, USA: Kessinger
Publishing.

Bouchier, Edmund Spenser (1928, Short History Of Antioch, London: Basil

Blackwell.

Bruun, Christer (1991)The Water Supply of Ancient Rome, A Study of Roman

Imperial Administration, Helsinki: CHL v.93.

Bruun, Christer (2000), “Water Legislation in the Ancient World (c. 2200 B.C.- c.
A.D. 500)”, In Wikander, O. (Ed.}{andbook of Ancient Water Technology
(pp- 539-604), Leiden, Boston, KolIn: Brill.

Buckingham, James S. (1825Jravels among the Arab Tribes inhabiting the

Countries East of Syria & Palestineondon: Longman.

Biyikyildinm, Galip (1994)Antalya Bolgesi Tarihi Su YapilarAnkara: D$ Genel
Muduarltgu.

Calvet, Yves and Geyer, Bernard. (1991), “Antike Talsperren in Syrien”, In
Garbrecht, Gunther (Ed.Historische Talsperren 2 (pp. 195-236), Stuttgart:
Wittwer.

Casana, J. J. and Wilkinson, T. J. (2005), “Settlement and Landscapes in the Amugq
Region”, In Yener, K. Aslihan (Ed.)The Amuq Valley Regional Projects,
Volume 1 Surveys in the Plain of Antioch and Orontes Delta, Turkey, 1995-
2002 (pp. 25-45), Chicago: OIP v.131.

Chowen, R. S. (1956), “The Nature of Hadriahleeatron at Daphne’AJA 60, 275-
277.



90

Demir, Ataman (1996)Caglar [cinde Antakyaistanbul: Akbank Yayinlari.
Demircigglu, Halil (1998), Pma Tarihi I. Cilt Ankara: TTK Basimevi.

Downey, Glanville (1951), “The Water Supply Of Antioch On The Orontes In
Antiquity”, LAAS, 2 (1), 171-187.

Downey, Glanville (1961)A History of Antioch in Syria from Seleucus to the Arab
ConquestNew Jersey: Princeton University Press.

DSI.,, (1975), Asi Havzasi Hidrojeolojik Etit Raporu, Ankara: DSGenel
Mudurlig.

Er, Yasemin (2006), Klasik Arkeoloji Sozlug&nkara: Phoenix Yayinevi.
Evans, Arthur (1928), The Palace of Minos at Knossos VdloHdon: Macmillan.

Fisher, C. H. (1934), “Bath B, House A and the Roman Villa”, In Elderkin, G. W.
(Ed.), Antioch on the Orontes 1: Excavations of 1932, (pp. 8-18), New Jersey:

Princeton University Press.

Frontinus (1925)Stratagems, Aqueducts of Rgor{ieg. Cev.: Charles E. Bennett),
London: Loeb Classical Library 174.

Garbrecht, Gunther (1987), “Der Sadd-el Kafara, die élteste Talsperre der Welt”, In
Garbrecht, Ginther (Ed.Hlistorische Talsperren (pp. 97-109), Stuttgart:
Wittwer.

Grainger, John D. (1990), The Cities of Seleukid Syria, Oxford: Clarendon Press.

Haddad, M. G. (1951), “The Population of Antioch in the Hellenistic-Roman
Period”, LAAS, 1 (1), 19-31.

Haines, R. C. (1971Ekxcavations in the Plain of Antioch II: The Structural Remains
of the Later Phases: Chatal Hoyuk, Tell al-Judaidah and Tell Tayinat
Chicago: OIP v.92.

Harrison, T.P., Batiuk, S. and Pavlish, L. (2005), “The Tayinat Survey”, In Yener, K.
A. (Ed.), The Amuq Valley Regional Projects, Volume 1 Surveys in the Plain
of Antioch and Orontes Delta, Turkey, 1995-2002 (pp. 183-190), Chicago:



91

OIP v.131.

Harvey, S. A. (2000), “Antioch and Christianity”, In Kondoleon, Christian (Ed.)
Antioch The Lost Ancient Cifpp. 39-48), New Jersey: Princeton University

Press.
Hodge, A. Trevor (2005), Roman Aqueducts & Water Syupplydon: Duckworth.

Izmirligil, Ulki (1979), “Side Su Yollari”VIll. Turk Tarih Kongresi Bildirileri, 11-
15 Ekim 1976, Ankara: TTK Yayinlari, s. 467-469.

Jacobsen, Thorkild ve Lloyd, Seton (1939gnnacherib’s Aqueduct at Jerwan,
Chicago: OIP v.24.

Jones, A. H. M. (1937 Cities of The Eastern Roman Provinc@xford: Clarendon

Press.

Kennedy, Hugh (1999), “Antakya: Byzantium'ddslama ve Doniis (Ed.: John
Rich) Ge¢ Antik Cgda Kentiginde (s. 176-191), (Cev.: S. Guven ve E.
Guven),istanbul: Homer Kitapevi.

Kinneir, J. M. (1818)Journey through Asia Minor, Armenia & Koordistan, London:
J. Murray.

Komroff, Manuel (1928),Contemporaries Of Marco Polo, New York: Liveright

Publishing.

Kondoleon, Christian (Ed.) (2000Antioch The Lost Ancient CjtyNew Jersey:

Princeton University Press.

Korkmaz, Huiseyin (2007), “Kurubundan Gunumize Antakya’da SuFirat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisl (17), 69-96.

Kretzschmer, Fritz (2000Antik Roma’da Mimarlik ve MuhendislikCev.: Z. Zihre
IIkgelen),istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Landels, John Gray (1978)Engineering in the Ancient World, London:
Chatto&Windus.

Landels, John Gray (2004tski Yunan ve Roma’da MuhendiglifCev.: Barg



92

Bicakci), Ankara: TUBTAK Yayinlari.

Lang, Mabel (1968)Waterworks in the Athenian Agora, New Jersey: Princeton
University Press.

Lassus, Jean (1972Rntioch on the Orontes 5: Les Portiques d'AntigcNew
Jersey: Princeton University Press.

Le Camus, Emile (1889)\otre voyage aux Pays Biblique®l. 3, Paris: Sanard et

Derangeon.

Magie, David (1950)Roman Rule in Asia MinpNew Jersey: Princeton University

Press.

Malalas, Johannes (1984)he Chronicle (ing. Cev.: E. Jeffreys, M. Jeffreys ve R.

Scott), Melbourne: Australian Association for Byzantine Studies.
Mansel, Arif M. (2004) Ege ve Yunan TarihAnkara: TTK Basimeuvi.

Marcellinus, Ammianus (1940Wistory,Volume 1l, Books 20-26ing. Cev.: John C.
Rolfe), London: Loeb Classical Library 315.

Morey, Charles R. (1938),he Mosaics Of Antioch, London: Longmans, Green and
Co.

Murphy, Dennis (2006), “The Cisterns and Reservoirs of Rhodiapolis, Southwest-
Turkey”, Cura Aquarum in EphesuByoceedings of the Twelfth International
Congress on the History of Water Management and Hydraulic Engineering in
the Mediterranean Region V.l, 2-10 October 2004, (Ed.: Wiplinger, G.)
Wien: Osterreichisches Arch&ologisches Institut & Leuven: Peetel§9-

164.

Mutlu, Belkis (1996), Mimarlik Tarihi Ders Notlarj izmir: Mengitan.

Naumann, Rudolf (1998)ski Anadolu Mimarfji, (Cev.: Beral Madra), Ankara:
TTK Basimevi.

Norman, Albert Francis (2000\ntioch as a Centre of Hellenic Culture as Observed

by Libanius Liverpool: Liverpool University Press.



93

O’Connor, Colin (1993), Roman BridggSambridge: Cambridge Universty Press.

Oldenburg, Wilbrand Von (1859Reise Nach Palastina Und Kleinasien Val. |
(Alm. Cev.: J. C. M. Laurent), Hamburg.

Owens, E. J. (2000Y,unan ve Roma Diinyasinda Ke(@ev.: Cana Bilsel)istanbul:
Homer Kitapevi.

Owens, Edwin (2006), “The Aqueduct of Ariassos and the Development of the
Roman City”, Cura Aquarum in EphesusProceedings of the Twelfth
International Congress on the History of Water Management and
Hydraulic Engineering in the Mediterranean Region V.l, 2-10 October 2004,
(Ed.: Wiplinger, G.) Wien: Osterreichisches Archaologisches Institut &
Leuven: Peeters, $51-158.

Ozazacli, Gokhan (1995)0nia Bolgesindeki Su BorularYayimlanmamy Doktora

Tezi, Ege Universitesizmir.

Ozbay, Fikret (1998),Dogu Daglik Kilikia Su Kanallari ve Su Koprileri

Yayimlanmamy Yuksek Lisans Tezi, Ege Universitekimir.

Ozis, Unal (1983),Su Yapilary izmir: Dokuz Eylil Universitesi, Muhendislik-
Mimarlik Fakdiltesi Yayinlari no.54.

Ozis, Unal (1994),Su Mithendiski Tarihi Agisindan Turkiye’'deki Eski Su Yapilari
Ankara: DS Genel Mudurlug.

Pamir, Hatice (2001),Seleuceia Pieria, YayimlanmagniDoktora Tezi, Ankara
Universitesi, Ankara.

Pamir, Hatice (2005), “The Orontes Delta Survey”, In Yener, K. A. (Hth¢, Amuq
Valley Regional Projects, Volume 1 Surveys in the Plain of Antioch and
Orontes Delta, Turkey, 1995-2002 (pp. 67-76), Chicago: OIP v.131.

Pamir, Hatice ve Brands, Gunnar, (2006), “Asi Deltasi ve Asi Vadisi Arkeoloji
Projesi Antiocheia, Seleuceia Pieria ve Sabuniye YlUzeygtimaalari 2004
Yili Calismalar”, 23. Aragirma Sonuclari Toplantisi 2. cilt, 30 Mayis-3
Haziran 2005, Ankara: Kultur ve Turizm BakanlDOSIMM Basimevi, s.
89-102.



94

Pamir, Hatice (2006), “Al Mina and Sabuniye in the Orontes Delta: The Sites”,
Tsetskhladze, In G. R. (Ed.Freek Colonisation An Account of Greek
Colonies and Other Settlements Overseas V1 (pp. 535-543), Boston: Birill.

Pamir, Hatice ve Brands, Gunnar, (2007), “Asi Deltasi ve Asi Vadisi Arkeolojisi
Projesi Antakya ve Samanglariizey Argtirmalari 2005”,24. Aragirma
Sonugclar Toplantisi 2. cilt, 29 Mayis-2 Haziran 2006, Ankara: Kiltur ve
Turizm Bakanlgi DOSIMM Basimevi, s. 397-418.

Pamir, Hatice (2008), “Antakya (Antiocheia ad Orontes)'daki Bazi Hamam
Yapilarinin Yeniden Dgerlendiriimesi: F Hamami, Narlica Hamami ve
Cekmece Hamami”Prof. Dr. Haluk Abbasg@lu'na 65. Yas Armagani
EUERGETES IlI. Cilticinde (s. 945-962), Antalya: Suna inan Kirag

Akdeniz Medeniyetleri Argtirma Enstitlsu.

Pamir, Hatice, Brands, Gunnar ve Cevirici Figen (2008), “HdtayAntakya ve
Samandg Yuzey Aratirmasi 2006”,25. Aragirma Sonuclari Toplantisi 3.
cilt, 28 Mayis-1 Haziran 2007, Ankara: Kuoltir ve Turizm Bakanl
DOSIMM Basimevi, s. 393-410.

Pamir, Hatice (2009), “Alalakh’dan Antiokheia’'ya Hatay'da Kemtle Sireci”,
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Derdi& (6), 258-
288.

Pharr, Clyde (1952), The Theodosian Cddew Jersey: Princeton University Press.

Pococke, Richard (17454 Description of the Near East and some other Countries
Vol. 2, London.

Porath, Yosef (2002), “The Water-Supply to Caesarea: A Re-Assessment”. (Ed.:
David Amit, Joseph Patrich ve Yizhar Hirschfel@he Aqueducts of Israel
icinde (s. 104-129), Portsmouth: JRA n.46.

Procopius (1940)Pn Buildings (ing. Cev.: H. B. Dewing), London: Loeb Classical
Library 343.

Radt, Wolfgang (2002Rergamon Antik Bir Kentin Tarihi ve YapilafCev.: Suzan
Tammer),istanbul: YKY.



95

Schnitter, N. (1991), “Der Ableitdamm zum Schutz von Tiryns vor Hochwasser”, In
Garbrecht, Gunther (Ed.Hlistorische Talsperren 2 (pp. 41-43), Stuttgart:
Wittwer.

Sevin, Veli (1991), Yeni Assur Sanati | Mimarliakara: Tark Tarih Kurumu.

Strabon (1930)Geography VII Books 15-16ing. Cev.: H. L. Jones), London: Loeb
Classical Library 241.

Sahin, Sencer (2009), “Patara Deniz Feneri” (Edgu© Tekin) Ancient History,
Numismatics and Epigraphy in the Mediterranean World icinde (s. 331-343),
Istanbul: Ege Yayinlari.

Tassios, T. P. (2007), “Water Supply Of Ancient Greek Citi®¢ater Science &
Technology: Water Supply Vol. 7 No. 1, 165-172.

Tekin, Qguz (2008), Bki Yunan ve Roma Tarihine Giristanbul:letisim Yayinlari.

Temiz, F. Mine (2002)XIX. Yuzyil ve Sonrasinda Antakya’nin Kentsel Mekan
Olusumunda Meydana Gelen PBgiklikler ve Kurtulus Caddesi

Yayimlanmamyg Doktora Tezi, Yiiziincu Yil Universitesi, Van.

Tolun, N ve Pamir, H. N. (Ed.), (1975)urkiye Jeoloji HaritasI: HatayAnkara:
MTA.

Vivancos, E. Alejandro (2006) ), “The Aqueducts of Hierapolis, Syria: New
Archaeological Evidence"Cura Aquarum in Ephesu®roceedings of the
Twelfth International Congress on the History of Water Management and
Hydraulic Engineering in the Mediterranean Region V.I, 2-10 October 2004,
(Ed.: Wiplinger, G.) Wien: Osterreichisches Archaologisches Institut &
Leuven: Peeters, 849-254.

Wheeler, Mortimer (2004Roma Sanati ve Mimagi, (Cev.: Zeynep Kocel Erdem),

Istanbul: Homer Kitapevi.

Wilber, Donald N. (1938), “The Plateau of Daphne”, In Stillwell, R. (EAntioch
on the Orontes 2: Excavations of 1933-1936, (pp. 49-56), New Jersey:
Princeton University Press.



96

Woolley, Leonard (1955)lalakh, An Account of Excavations at Tell Atchana in the
Hatay, 1937-1949, Oxford: University Press by Charles Batey for The

Society of Antiquaries.

Vitruvius (1998), Mimarlk Uzerine On Kitap, (Cev.: Suna Glveitanbul:S.
Vanli Mimarlik Vakfi.

Yener, K. Aslihan (2005a), “The Amuq Valley Regional Projects”, In Yener, K. A.
(Ed.), The Amug Valley Regional Projects, Volume 1 Surveys in the Plain of
Antioch and Orontes Delta, Turkey, 1995-20@®. 1-16), Chicago: OIP
v.131.

Yener, K. Aslihan (2005b), “Alalakh Spatial Organization”, In Yener, K. A. (Ed.),
The Amuq Valley Regional Projects, Volume 1 Surveys in the Plain of
Antioch and Orontes Delta, Turkey, 1995-2002 (pp. 99-113), Chicago: OIP
v.131.



97

HARITALAR

Harita 1: Antiokheia’nin Co grafi Konumu
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Kaynak: Pamir, 2001: harita 2 (G. Tchalenko, 1951:3&y.



Harita 2: Antik Dénem Yakindogu Ticaret Yollar
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Kaynak: Pamir, 2001: harita 7 (G. Tchalenko, 1951: lev.39).
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Harita 3: Antiokheia Kent Plani
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Kaynak: Kondoleon, 2000.
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Harita 4: Pococke’un 18. yy Antiokheia Kent Plani

Kaynak: Demir, 1996: 125.
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Harita 5: Antakya ve Cevresi Jeoloji Haritasi
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Kaynak: Korkmaz, 2007sek.1.



Harita 6: Antakya ve Cevresinin Hidrografya Haritasi
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Kaynak: Korkmaz, 2007sek.2.
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Harita 7: Antiokheia Su Sistemiigerisinde Yer Alan Kuyu ve Sarniglarin Dailimi
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Harita 8: Antiokheia Suyollarini Olu sturan Unsurlarin Dagilimi
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Harita 9: Antiokheia Suyolu Hatlari
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Harita 10: Parmenius Vadisi ve Cevresinde Suyollari
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1. Harbiye Hatt1, Oygu Kanal 8.
1. Harbiye Hatti, Koprii 2.
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2¢: 1. Harbiye Hatti, Oygu Kanal 5.

3a: Dursunlu Hatti, Oygu Kanal 10.

3b: Dursunlu Hatti, Oygu Kanal 9.

3c: Dursunlu Hatti, Muhtemel Su Deposu.

Kaynak: Google Earth
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CiziMLER

Cizim 1: Sarni¢ 5 Kesit Cizimi

Cizim 2: Sarnic 8 Kesit Cizimi
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Cizim 3: Sarni¢ 17 Kesit Cizimi
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Cizim 4: Sarni¢ 23 Kesit Cizimi
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Cizim 5: Orgui Kanal 1 Kesit Cizimi

0 50 cm. 1m.

ORGU KANAL 1 KESIT CIZIMI

Cizim 6: Orgii Kanal 4 ile Birlesen Depo Yapisi

ORGU KANAL 4 iLE BIRLESEN DEPO YAPISI
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Cizim 7: Oygu Kanal 4 Kesit Cizimleri
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Cizim 8: Ant 361 Pismis Toprak Boru Ornegi 1

ANT 361 PISMI$ TOPRAK BORU

Cizim: Volkan Gul-Elif Sara¢
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Cizim 9: Ant 361 Pismis Toprak Boru Ornegi 2
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Cizim: Volkan Gul-Elif Sarag

Gizim 10: Ant 362 Psmis Toprak Boru Ornegi
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Cizim: Memik Kereci
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Cizim 11: Roma Villasi Plan Cizimi

Kaynak: Fisher, 1934: lev.4.
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RESIMLER

Resim 1: Peutinger Levhalari’'ndan Detay

Kaynak: Demir, 1996: 48.
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Resim 2: Pococke Gravirleri'nde Su Kemerleri
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Kaynak: Pococke, 1745.
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Resim 3: Ant 221No’lu Su Kanali Genel Gorinir

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 4: Ant 221 No’lu Su Kanalindan Detay

Kaynak: Antakya veSamandg Arkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 5: Ant 221 No’lu Su Kanaliigerisinde Yer Alan Kiink Parcas

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 6: Sarni¢ 1 (Ant 127B)

Kaynak: Antakya ve Samang Arkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 7: Sarni¢ 2 (Ant 146)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 8: Sarnic 3 (Ant 151)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 9: Sarni¢ 4 (Ant 154)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 10: Sarni¢ 4'iin Dg Cephe Diizenlemesi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 11:Sarnic¢ 4'lin Asagisinda Yer Alan Ant 155 No'lu Nis

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 12: Sarni¢ 5 (Ant 163)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 13: Sarni¢ 6 (Ant 166)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 14: Sarni¢ 6’'nin Dg Cephe Diuzenlemesi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 15:Sarni¢ 6'in i¢ Kismindan Detay Goriinin

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 16: Sarni¢ 7 (Ant 183)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aragtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 17: Sarni¢ 8 (Ant 204)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik YizeyArastirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 18:Sarni¢ 8 Yaninda Yer Alan Sinir Yaziti

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 19: Sarni¢ 9 (Ant 205)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 20: Sarni¢ 10 (Ant 214)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 21: Sarni¢ 11 (Ant 217)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aragtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 22: Sarni¢ 11'ini¢ Kisminin Gériinimii

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 23: Sarni¢ 12 (Ant 219)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 24: Sarnig 13 (Ant 245)

Kaynak: Antakya veSamandg Arkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 25:Sarni¢ 13'lUin Giris Kismina Uzanan Su Kanallar

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 26: Sarni¢ 14 (Ant 260)

Kaynak: Antakya ve SamangeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 27: Sarni¢ 14'tnicten Goriniimi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 28: Sarni¢ 14in Yaninda Yer Alan Kirma Cati Seklindeki Dizenleme ve Kanal Yapis

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 29:Sarni¢ 14 Yaninda Yer Alan Fosseptik Cukuruna Donitirtlen Dizenleme

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 30: Sarni¢ 15 (Ant 349)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aragtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 31:Sarni¢ 15'in i¢ Kismindaki Kanaldan Detay Goriinun

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 32: Sarni¢ 16 (Ant 386)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.



130

Resim 33: Sarni¢ 17 (Ant 138)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 34: Sarni¢ 17°'den Duvar Orgiisii Detay!

Kaynak: Antakya ve Samang Arkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 35: Sarni¢ 17'nini¢ Hazne Goriinimi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 36:Sarni¢c 17Tahliye Kanali ve Kanal Kapagi

Kaynak: Antakya ve SamangeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 37: Sarni¢ 18 (Ant 223)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 38: Sarnig 19 (Ant 272)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 39: Sarni¢ 20 (Ant 314)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 40: Sarni¢ 21 (Ant 315)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 41:Sarni¢ 21'in Agiz Kismindan Detay Gorunin

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 42: Sarnic 22 (Ant 318)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aragtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 43: Sarni¢ 23 (Ant 327)

Kaynak: Antakyave SamandaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 44: Sarni¢ 24 (Ant 339)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aragtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 45: Sarnic 25 (Ant 344)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey ArgtirmasiFotograf Arsivi.

Resim 46: Sarni¢ 26 (Ant 347)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 47: Sarni¢ 26’dan Duvar Orgiisui Detay!

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 48: Kuyu 1 (Ant 249)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aragtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 49: Kuyu 1'ini¢ Hazne Goériinimii

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aragtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 50:Kuyu 1'in Ust Kisminda Yer Alan Blok Tas

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 51: Kuyu 2 (Ant 250)

Ak

s
" =<

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 52: Suyolu ve Yapi Tipleri

Substructio

Sukemeri

Kaynak: Landels, 2004: 40.
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Resim 53: Orgii Kanal 1

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 54: Orgui Kanal 1'inigten Gorunimii

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 55: Orgui Kanal 2

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 56: Orgii Kanal 3

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 57: Orgii Kanal 4

Kaynak: Antakya ve SamangdeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim58: Orgii Kanal 4 Duvar Orguisiinden Ayrint

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resir 59: Orgii Kanal 4 ile Baglantili Depo Yapisi

Kaynak: Antakya ve SamangeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim60: Orgii Kanal 4’tn Devamini oluturan Tu gla Orgiili Kanal

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 61: Orgii Kanal 5

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Arastirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 62: Orgii Kanal 6

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 63: Orgii Kanal 7

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim64: Orgii Kanal 7’nin Devamini Olusturan Oygu Kanal

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 65: Orgii Kanal 8

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 66: Orgii Kanal 9

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.



147

Resim 67: Orgii Kanal 10

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim68: Orgii Kanal 10'un Devamini Oluturan Kanal Kalintisi

Kaynak: Antakyave SamandaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 69: Orgii Kanal 11

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 70: Orgii Kanal 12

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 71: Orgii Kanal 13

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 72: Orgu Kanal 14

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aragtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 73: Orgii Kanal 14’den Detay Goriiniim

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 74: Orgu Kanal 15

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 75: Tunel 2

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey ArgtirmasiFotograf Arsivi.

Resim 76: Tiunel 1

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 77: Tinel 3

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 78: Tinel 4

Kaynak: Antakya ve SamangeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 79: Tinel 5

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 80: Oygu Kanal 1

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 81: Oygu Kanal 1'e Acilan Gozler

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resimr 82: Oygu Kanal 1'in Yaninda Yer Alan Yapl

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 83: Oygu Kanal 3 Genel Gériinim

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 84: Oygu Kanal 4, 5, 6 Genel Goriinim

Oygu Kanal 4

S e

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 85: Oygu Kanal 4'den Detay Gorinim

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resir 86: Oygu Kanal 4 Uzerindeki Goz (Ant 229e

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim87: Oygu Kanal 4 Uzerindeki Gozden (Ant 229e) Det:

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 88: Oygu Kanal 5’den Detay

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 89: Oygu Kanal 6

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 90: Oygu Kanal 7Saft Giri si

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 91: Oygu Kanal 10’'darSaft

Kaynak: Antakya veSamandg Arkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 92: Oygu Kanal 10’dan Detay

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 93: Oygu Kanal 11

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey ArgtirmasiFotograf Arsivi.

Resim 94: Oygu Kanal 14

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 95: Oygu Kanal 17

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 96: Kdpri 1 (Demirkapi)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 97: Kdpri 1 (Demirkapi) Bati Yuzi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 98: Kopri 1 (Demirkapt) D@u Yuzi

Kaynak: Antakya ve Sanmndags Arkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 99: Kopri 2

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 100: Kopru 3 (Memikli Képri)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 101:K6pri 3 (Memikli Kopru)'nin XX. YY. Ba sindaki Gérinimui

Kaynak: Demir, 1996: 179.

Resim 102: Koprii 4

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 103: Kopri 5

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik YuzeyArastirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 104: Kdpri 6

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 105: Kopri 7

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 106: Kdpri 8

Kaynak: Antakye ve SamandaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resirr 107: Kopri 8'in Duvar Orgiisiinden Detaylar

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 108: Ant 337

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik YuzeyArastirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 109: Ant 388

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 110: Ant 361 Rimis Toprak Boru Ornegi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 111: Ant 362 Rimis Toprak Boru Hatt

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 112: Ant 362 Rimis Toprak Boru Orne i

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 113: Laurion Sarnici

Kaynak: Hodge, 2005: Res.26.

Resim 114: Rhodiapolis C1 Sarnici

Kaynak: Murphy, 2006: Fig. 4.
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Resim115: Sarni¢ 26'nin Yakinindaki Kayaca Oyulmu Oyuk

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 116: Cologne’deki Eifel Suyolu

Kaynak: Hodge, 2005: 94.
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Resim 117: Lyon’daki Gier Suyolu

Kaynak: Hodge, 2005: 128.

Resim 118: Gard Koéprisi

Kaynak: O’Connor, 1993: 153.
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Resim 119: Gier Kdprisu

Kaynak: O’Connor, 1993: 155.

Resim 120:Kuruyer Koyii'nde Baca Olarak Kullaniimak Uzere Tasinmis Pismis Toprak Boru

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 120: Petra Suyollari

Fig. 1. The water supply system of Petra after its completion at the end of the 19 century AD

(aerial phato Royal fe Centre, Amman 2000. Display of water supply system U. Belhwald).

Spring Water Aqueducts:

1 ?qumd?ﬁ 3b  End reservoir at Bz tur
Mplzﬂnmﬁmulhlﬂmm 3¢ End reservoir flanking the Paradeisos
BC; Gravity flow channel, mid 1% century AD) 4 Aln Debdehbeh Aqueduct

la m%nmnthmmupipnummﬁm& ;a EWWEBN

1b Branch added to the terracotta pipeline, 244 century l
AD, end opposite the theatre Runoff Water Collection Systems:

2 Khubtha North Aqueduct A Wadi Farasa East

Mdﬂmﬂ.mld‘l'ml%. B Wadi Farasa West

b1y basin at Ramla for the supply of the mills € Wadi Al Nmer
and pottery kilng at Zhurraba 18] Al Muaysra East

2b  Preserved arched aqueduct at Sheb Kes E Al Muaysra West

2¢  Collapsed arched aqueduct at Wadi Zamug F

2d  End reservoir and public fountain to the North of G Al Deir Plateau

 fhe i
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Kaynak: Bellwald, 206: 226.



